РЭ САЛЯ ША. 


ОБЩИЕ ДАТОГИЧЕСКТИ УРВАЛ ДЛЯ ШКОЛЫ И СЕМЫ, 


-> 


ИЗДАВАЕМЫЙ ЕЖЕМЬСЯЧНО ПОДЪ РЕДАКЦИЕЙ 
Я. Г. ГУРЕВИЧА и Я. Я. ГУРЕВИЧА. 


ПЯТНАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ. 
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№ 9. 
СЕНТЯБРЬ 1904 г. 


Журналъ допущенъ Ученымъ Комитетомъ Минист. Нар. Просв. 

въ фундаментальныя библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній 

Министерства, а также въ учительскія библіотеки низшихъ 
учебныхъ заведеній (Ж. М. Н. Пр. за апр%ль 1902 годъ). 


Золотая медаль на международной выставкЬ ,,ДЬтскій Міръ“ въ 1904 году. 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типо-Литогра ія Б М. Вольфа, Разъвзшая, 15. 
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Содержаніе / 2-го’ тома общепедагогическаго жур- 
-нала .„Русская Школа“. 


Май, Іюнь, Іюль и Авгүстъ за 1904 годъ. 


ОТЛЂЛЪ ПЕРВЫЙ. 
Стран: 


1) Правительственныя АНА по учебному 

ВОН а.м) 7.0 МИНИ ЕЛ У— ҮІ ХҮП ХХХУШ 
УП УП Ш ХХХУ 

Женское образованіе и общественная дъятельность женщинъ 
въ Германи. П. Г. Мижуева. ‘...... У— ҮІ. 1—26 
УИ—УШ. 80— 51 

3) Французскіе- университеты наканунћ. великой революціи. 

Луи а о под? ПирЕ А. Г. Гот- 
либа . ҮП—ҮШ. 1— 29 


2 


— 


4) Гимназія восьмидесятыхъ 'тодовъ. М. Сукенникова 
ү— ҮІ. 24—50 
ҮП—УШ. 14— 94 

5) Изъ тридцатилЪтней жизни сельскаго уе: Павла 
Вересова АЕ оета ое ВАА, Ү— ҮІ. 51— 74 

6) Изъ практики учителя отсталыхъ дЪтей. м. Рыбкина 
УІ. 75-— 89 

7) Русскіе писатели и вопросы воспитанія и народнаго ре 
зованія. М. Столярова ........... У— ҮІ. 90—114 
УП-—УШ. 95—107 
8) Народное образованіе въ Японін. Вл. Щербы ҮП- ҮШ. 52— 67 


9) Воспоминанія о, К. П. Яновекомъ. Н. дзвемарджияве 
УПУНЕ. 68— 73 
10) Праздникъ реса женщинъ. (ҳона), П. Г. Ми- 


жуева ... Е . УМЕ 112—135 
11) Приспособленіе классной ` мебели. для нуждъ сельскихъ 

школъ. А. Богословекаго ...... .. МҮ 56—141 
12) Первый международный гигіеническій конгресот. Проф. 

Ир. Скворцова.. .. . УН—МІП. 108—115. 
13) Новыя изслв дования и мысля въ области педагогической 

психологи. Л. В. Оболенскаго ... .  УП-УШ. 116—131 
14) Педагогическій процессъ. Фродфижени. п. Ө. Капте- 

Реван, тл д СВ КЕ: . У ҮЕ 142—162 


УП-- УПИ. 143—162. 

15) Кь вопросу о повышенін учительскихъ окладовъ. Ө. П. 
УП-—УШ. 132—142 
_16) О хедерахъ. (Окончаніе). М. И. Уепенскаго. . У—\1. 163—170 


ІҮ РУССКАЯ ШКОЛА. 


17) Гимназисты актеры и писатели. (Письмо въ Пер „Рус- 
ской Школы“). Петра Вейнберга .. ера 

18) ЧЪмъ объяснить уменьшеніе числа желающихъ поступить 
въ духовную академію? Скромнаго . УП-\МШ. 

19) О нъкоторыхъ явленіяхъ въ жизни начальной народной 


школы. И. Патковскаго 5 У—\У1 
20) Заботы Одесскаго ОО обществоннаго управления. 
И. В. \—\[. 


21) Обзоръ дъятельностн `земствъ по народному образованию. 
(Продолжене н окончан!е). И. П. Бълоконскаго 
ҮІ 


ҮП—ҮШ. 

22) Къ вопросу объ Е русскаго правописанія. сре, 
долженіе и окончаніе). П. Селиванова Е АУ 
ҮП ҮШ. 

23) Бесъды по исторін русской словесности. Андрея Сиро- 
тинина . .. ауур 
24) За славянскимъ языкомъ: (Сцена изъ школьной ЖИЗНИ). 
И. Котлова .. . МҮ. 
25) Литературныя чтенія 'дътямъ. Въры Балталонъ 
ҮП—ҮШ. 


26) О преподаваніи родного языка въ младшихъ классахъ ком- 
мерческихъ училнщт. И. И. Трояновекаго . У—\1. 
27) Обученіе грамот. М. А. Тростникова . . . ўП—ҮШ. 


ОТЛЪЛЪ ВТОРОЙ. 
Критика и библіографія. 


1) А. Ө. Семеновь. Къ вопросу о малоуспъшности учениковъ 
нашихъ гимназій. Кіевъ. 1904 г..П. В. ЕВ 
УЕ 

2) Н. В. Тулуповә и П. М. Шестаков. Для народнаго аы 
Выпускъ І. 58 стр. Ц. 7 к. Выпускъ П. 36 стр. Ц. 5 к М. 
Изд. неофиціальное Сытина. А. Локтина . АЕ 

3) В. Зелинскій. Методическія указанія и примЪрные уроки по 
объяснительному чтенію. М. 1904 г. А. П. Налимова 

Ум 

4) В. Кеннингемь. Западная цивилизаця съ экономической 
точки зрънія: Древнії міръ. Т. І. Перев. съ англійскаго 
П. Когана. М. 1902 г. И. Ж. . АМ ТА. 

5) Проф. И. А. Шляптинә. Изъ нензданныхь ‘бумагу Аж, 
Пушкина, Сиб. 1903 г. Х\- 367 стр. Н. З р. А. И. Яци- 
мирскаго . . ` паат: 

6) С. И. Шохорз-Троцкій.  Ариөметическій задачникъ для уче- 
никовъ. Вып. П, для учебныхъ заведеній съ полнымъ кур- 
сомъ ариеметики. Изд. 3-ье исправлен. и значительно до- 
полненное. Спб. 1904 г. Ц. 50 к. ладиміра Шидлов- 
скаго . 

1) С. Дмитріевә. Курсъ русскаго языка, для техническихъ н 
ремесленныхъ училищъ. Ч. І. Этимологія. Ц. 45 к. Сиб. 
1904 г. М. Е ова . АЫ нЕ 

3) Горбуноеь- Посадова. „Золотые колосья“. “Книга для чтенія 
въ школ и дома. Изд, 2. С. Русовой .... УЕ, 
9) Пругловь. Любовь и истина. Духовные мотивы. Ц. ОКИ, 
10) Меч, С. Италия. М. 1903 г. Ц. 50 к. С. Русовой . “— ҮІ. 
11) Рубакинь. Кораллы и люди. Изд. Раапъ и Потапова. Харь- 
ковъ. 1904 г. Ц. 10к... ИУ 
12) М. Гранстремь. Всемірные свЪточи. Разсказы пзъ жизни ве- 
ликихъ людей. Шиллеръ и Гете. Три разсказа изъ истори 
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ОГЛАВЛЕНИЕ. 


нЪмецкой литературы. Сост. по Огорлу и Эрлиху. Съ 75 рне. 
Спб. 1902 г. " . У. 
13) Библіотеки Горбуноеа- Посадова: Капитанъ Январь. а 
перев. съ англ. Ст 22 рис. П. 35 к... .. 7 —-ҮІ. 
14) А. Н. Пуломзинь. Доступность начальной школы па Е 
Сиб 1904 г. П. В. Евстафіева ...... ҮП—ҮШ. 
15) Педагогическая библіотека. Изд. К. Тихомпровымъ п А. Адоль- 
фомъ. Дидактиюа, какъ теорія образованія въ ея отноше- 
ніяхъ къ соціологіи и истор!и образованія. Отто Вилльлана. 
Перев. съ нъм. проф. Казанской Духовной Академ, свящ. 
Дружинина. ТТ. Г. Введеше. Историческіе таны образованія. 
Ц. ? р. 50 к М. 190+ г. Г. Зоргенфрея .. УИ-УШ. 
16) Я. 1. Руднев. Краткое руководство къ методикВ географіп 
для учительскихъ семпнарій и школъ. 1904 г. М. Ускова 
ҮП ҮШ. 
17) Г. О. Коварскій. Какъ защищать себя отъ заразныхъ болЪз- 

ней. Вильна. 1903 г. 87 стр. ш 120. Ц. 25 к. А. Вире- 
ніуса .. мм 
18) Е. Ф. Карек. Митрофапъ Алексъевичь Колосовъ. Изт, 
я русскаго Ор Варшава. 1903 г. П. 50 к. 

Я А; 


У\П--\Ш. 


19) И. Я. Ажинфіевъ. Лъсъ, деревья и кустарпики южно-русскихъ 
степей. Біологическія свЪдЪнія. Пособје для экскурсій съ 
учениками. Съ 59 рис. Ц. 60 к. а 1903 г. 
НН ра М ҮП—ҮҰШ. 

20) Д. Горячев, прив. -доц. Московскаго. ун. п мл Вороненъ, пре- 
подаватель частнаго реальн. учил. Воскресенекаго. Задача, 
вопросы и софизмы для любителей математики. М. 1903 г. 
ОО МО ТриА СКТ .. МИЖУШ. 

21) М. Быстровь. Теорія словесности. 979 стр. Изд. А. К. Пу- 
рышева. Спб. 1904г. Ц. 1 р. 50 к. В. Келтуялы УП-УШ 

22) А. Ө. Быкова. Съверо-Американскіе Соединенные Штаты. Съ 
7-ью рис. въ текстЪ п съ географической картою. Изд. 2-0е, 
безъ перемЪнъ. М. 1908 г. Изд. магазина „Книжное ДЂло“. 


181 стр. Ц. 50 к. А. Локтина . . . ҮП-ҮШ. 
28) 9. Е. Пименова. Австралія и ея обитателп. Изд. Поповой. 
Спб. 1903 г. С. Русовой . . . ҮП—ҮШ. 


24) М. Герасимовъ. Русская грамматика для пачальныхъ учи- 
лищъ. Изд. 2. Спб. Исд. кн. маг. И. В. Луковникова. 
А. Налимова . .. Аут, ҮП—ҮШ. 
двенаріусә. Создатель русской ‘оперы Михаилъ Ивановичъ 
25) Глинка. Біографическая повЪсть для ‘юношества. Спб. 
Ц. 1р. 50 к. дея: УШЕ-УШ. 
26) Л. А. Висковатовә. Бабушка Татьяна. Первая Люшина книжка. 
Иллюстр. художника А. Эйснера. Вторая Люшпна книжка. 
Иллюстр. А. Эйснера. Изд. А. Ф.Девріена. Н. М. ҮП—ҮШ. 
27) В. Буснахз. Своими сплами. Бпбліотека „Всходовъ“. Перев. 


съ франц. Ц. 20 к... . ҮПҮП, 
28) Андрей Осиповъ. Варягъ. Историческая ‘повъсть. Съ рис. Лан- 
сере. Спб. 1902 г. Ц.1 р. 75 к... а МИ-УШ. 


29) Л. Т. Мид. Ангел любви. Разсказъ для дътей. Переводъ 
съ англійскаго И. Кургановой. Съ рис. Изд. Девріена. Сиб. 
ҮП ҮШ. 

Педагогическая хроника. 
1) Изъ хроники народнаго образованія на Запара; Б. 


УТ. 

УП. -УШ. 

2) Хроника народнаго образованія. Я. В. Абрамова. 
УИ-—УШ. 

3) Хроника народныхъ библ!отекъ. Я. В. Абрамова т 


у 
стран. 
22— 22 
22— 23 
1— 13 
13— 14 
14— 16 
16— 19 
9—20 
20 — 21 
91— 22 
22— 24 
24 — 25 
26— 26 
26— 27 
27 -- 27 
27— 29 
29— 29 
29— 80 
30— 31 
24— 30 
32— 36 
30— 38 
37— 44 
39— 46 


І РУССКАЯ ШКОЛА. 


4) Хроника воскресныхъ школъ, подъ редакшей Х. Д. Ал- 


чевской и М. Н. Салтыковой. .... У— ү. 
ҮП—ҰШ. 

5) Хроника профессіональнаго образованія. В. Б-ча У— “1. 
ҮП—УШ. 


6) Варшавское коммерческое училище. С. Русовой У—\1. 
7) Безплатная воспитательная школа А. Полотебновой. А. 

Штакельбергъ . ОО ЕЕ 
8) Необязательный греческій языкъ. т. Зоргенфрея Ү— ҮІ. 
9) Общество школьныхъ дачъ для (.-Петербургскихъ одод хЪ 

учебныхъ заведении въ 1903 г. Н. М. Үү ҮІ. 
10) Самарске краткосрочные педагогическіе курсы. А. Л. 


11) Народныя библютеки въ Ярославской губернии. А. А. 


Локтина . . УИ— УПЕ 
12) Второе публичное засъданте Педологическаго отдъла имени 

К. Д. Ушинскаго 1-го мая. М. Нова. . \И-УШ. 
18) Сибпрскія церкви и школы . о. Б р \— ҮТ. 
14). С.-Петербургское общество грамотности АА МА: 
15) Школьное дЪло въ С.- птереронрдокод Тао: голае Ма =: 
16) Церковно-школьное дЪло , гутах НУЗУП 
17) Изъ области школьной гпгіены . . . АДУ РЕЯ 
18) Къ вопросу о реформЪ русскаго правописан!я а У. 
19) 26 лЪтъ педагогической дЪятельностп. 5.. . үү. 


20) Цавелъ Корниліевичъ Покровекій. (Некрологъ). Е. КИ 
21) Моск.овское педагогическое Е за УГ годъ существо- 


ван (я УП-—=УШ. 
22) Вре менные медицинскіе курсы пря  московекомъ унпверсп- 

м И у ће лра ЗГИНІ 
23) Преобрагованіе средней школы ЛАУРА ИВ. 
24) МедвЪъдниковская гимназя въ МосквЪ . аа МИШ. 
25) СмЪта учебныхъ заведений Томской гус... : . . УН-УШ. 
26) Улучшен!е быта народныхъ учителей ..... УП ҮШ. 
27) Курсы для народныхъ учителей въ Костромь_ . УП-УШ. 
28) Начальное образованіе въ Черниговекое губ... УП--УШ. 
29) Городскія училища въ Петербург .. а УУХПУШ. 
30) Городскія училища въ Кіевъ ... \П-УШ. 


31) Въ обществ всепомоществовашя бывшимъ ‘воспитательни- 
цамъ учебн. завед. въ домства Императрицы Март ҮПҮП. 

32) Памяти Ивана АлексБевича Протопопова. В. Гарднеръ 
\П--УШ. 


Разныя извЪъстія и сообшенія. 


Къ юбилею Харьковскаго университета. —-Юрьевскій универ- 
ситетъ. — Комитетъ Краснаго Креста при Казапскомъ уни- 


верситетъ. — Гимназисты-добровольцы. — Университетскія 
корпораціи. — Высшіе женскіе курсы въ Казани. Ложные 
слухи.-- Программа для женскихт, гимназ!й.—Частная гим- 


назія во Владпкавказъ. — Въ Сестроръцкъ.—На преми — 
Миссіонерская семинарія. — Антисанитарное школьное зда- 
ніе.—Учителя староебрядцы — Народные учителя и выбор- 
ная повинность. — Жалоба народныхъ учителей. — Жертва 
переутомленля. Въ обществЪ ревнителей русскаго слова. — 
„Разумное“ распоряженіе. — Курсы новыхъ языковъ при 
городекихъ училищахъ. — Городское училище въ Нарвъ.— 
Русскія церковныя школы въ Финляндш. Подвижной му- 
зей учебныхъ пособ Важная льгота. —_Попечительства о 
народной трезвости. Рино и книги —Курсы для туземцевъ 
въ Ташкент%.--Къ войнЪъ.-Новое благотворительное обще- 
ство, —Экекурсія съ приключеніями .... ...У ү. 
Въ обществ вспомоществованія студентамъ университета. —Въ 
военно-медицинской академ1и. — ‹енскій Медицинскій Ин- 


46 — 64 
50— 68 
64— 71 
69-— 76 
ЕЗУС: 
тр," 
ЕАО 
50— 81 
81-5261 
ПОТ Э 
19$ 58 
81— 84 
34— 86 
$6— 86 
Бб=5704 
ьа. 88 
88— 93 
98— 94 
5-95 
32— 84 
84— 85 
35— 86 
96— 87 
87-288 
88-— 88 
89 - 89 
0-90 
пое т 
91— 91 
91— 92 
92— 96 
96—110 
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ститутъ. — Женоюй Медицинский Институт въ МосквЪ.— 
Гимназія для взрослыхъ.—Школьныя экскураи. — Школь- 
ники-экекурсанты въ ПетербургЪ. — Циркуляръ по Казан- 
скому округу. — Пансіонъ-санаторія. — Въ женскихъ гимна- 
зіяхъ.—Закрытіе кутаисской семпнари. — Учебно-воспита- 
тельные курсы дЪтей по природовЪдънію и сельскому 
хозяйству.—Школы сидЪлокъ. — Курсы для сестеръ мило- 
сердая.—Вечерн1е общедоступные курсы.—Курсы для педаго- 
говъ.—Свободныя учительскія вакансіи.--Общество взаимо- 
помощи въ СамарЗ. — Ложные донось:.— Полезная. мЪъра.— 
Школьная статистика..-- Всесбщее начальное обученіе. — 
Отрадное явлен!е. — Скромные юбиляры.—Закрываюнияся 
школы.— Школьныя столовыя. — Саваторія для учащихся 
городекихъ школъ.—Дфти штундистовъ въ школахъ.—На- 
родные дома.—Неэкономные экономы. — Благожелательный 
циркуляръ.—Необходимая помощь.—Петербургеке школь- 
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№ 9. 
СЕНТЯБРЬ 1904 г. 


Журналъ допущенъ Ученымъ Комитетомъ Минист. Нар. Просв. 

въ фундаментальныя библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній 

Министерства, а также въ учительскія библіотеки низшихъ 
учебныхъ заведеній (Ж. М. Н. Пр. за апрЪъль 1902 годъ). 


Золотая медаль на международной выставкЬ ,.ДЬтскій Міръ“ въ 1904 году. 
к - 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типо-литографя В. М. Вольфа, Разъћзкая, 15. 


1904. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСШОРЯЖЕНЯ ПО УЧЕБНОМУ ВЪДОНСТВУ. 


ВЫСОЧАЙІШЯ ПОВЕЛЪНЯ И ОТМЪТКИ. 


О предоставлен!и казеннымъ стипендіатамъ учитель- 

скихъ семинарій права на поступлен1е въ учительскіе 

институты по прослуженіи двухъ лЬтъ въ должности 

учителя начальнаго училища. (Предлож. Мин. Нар. Просв. отъ 
25 апрЪля 1904 г., за № 18315). 


Государственный СовЪтъ, въ Соединенныхь Департаментахъ Промы- 
шленности, Наукъ и Торговли и Государственной Экономи и въ Общемъ 
Собраніи, разсмотръвъ представленіе Министерства Народнаго Просвъщенія 
© предоставленіп казеннымъ стипендлатамъ учительскихъ семинарій права 
на поступлене въ учительскіе институты по прослуженін двухъ лътъ Въ 
должности учителя начальнаго училища, мн 5 н1емъ положилъ: 

Въ измЪненіе п дополненіе подлежащихъ узаконеній постановить: 

„Казенные стипендіаты учительскихъ семинарій, прослужившіе, по окон- 
чаніи курса, не менфе двухъ лЪтъ въ должности учителя начальнаго учи- 
лища, имЪютъ право поступать, для продолженія образованія, въ учитель- 
скіе институты, съ тЬмъ, чтобы остальные, требуемые отъ нихъ по закону, 
года службы въ упомянутой должности были отслужены нми непосредствен- 
но вслЪдъ за окончаніемъ курса института. Если означенныя лица обязаны 
сверхъ того, за полученное въ институтЪ образованіе, прослужить устано- 
Вленный срокъ въ должности учителя городского училища, то сей посл дай 
срокъ считается со времени окончания ими обязательной службы въ долж- 
ности учителя начальнаго училища“. 

Государь Императоръ изложенное мнЪн!е Государственнаго СовЪта, въ 
12-й день текущаго апръля, Высочайше утвердить соизволилъ и повелвлъ 
исполнить. (Циркуляръ по Московскому уч. окр. 1904 г. № 5). 


О постоянныхъ пособіяхъ отъ казны на содержаніе при 

начальныхъ училищахъ классовъ ручного труда и реме- 

сленныхъ отдЪленій и о дополнительномъ ассигнованіи 

1.250.000 руб. ежегодно на содержаніе и устройство низ- 

шихъ учебныхъ заведеній. (Предлож, Мин. Нар. Просв. отъ 
15 апрЪля 1904 г., за № 12464). 


Государственный ОовЪтъ, въ Соеднненныхъ Департаментахъ Промы- 
шленности, Наукъ п Торговли, Законовъ и Государственной Экономіи п въ 
Общемъ Собраніи, разсмотръвъ представленіе Министерства Народнаго Про- 

1 
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свъщенія о дополнительномъ ассигнован!и 1.250.000 руб. ежегодно на содер- 
жаніе и устройство низшихъ учебныхъ заведеній, мн В н1емъ положилъ: 

І. Отпустить изъ Государственнаго Казначейства въ 1904 г. въ допол- 
неніе къ средствамъ, ассигнуемымъ нынЪ на устройство и содержаніе на- 
чальныхъ народныхъ и приходскихъ училищъ и состоящихъ при началь- 
выхъ училищахъ классовъ ручного труда и ремесленныхъ отдЪленй, одинъ 
милліонъ двЪсти пятьдесять тысячъ рублей. 

П. Вызываемый сею (отд. 1) м®рою расходъ обратить на внесенный въ. 
равной суммВ въ ст. 2 8 10 смъты Министерства Народнаго ПросвЪщенія 
1904 г. къ условному отпуску кредитъ съ разр шен1емъ расходовать изъ 
онаго до 250.000 руб. на устройство и содержаніе приходскихъ училищъ. 

Ш. Предоставить Министру Народнаго Просвъщенія испрашивать, на- 
чиная съ 1905.г., въ смътномъ порядкЪ, кредиты, необходимые, въ допол- 
нен!е къ нынЪ ассигнуемымъ суммамъ, на содержаніе начальныхъ народ- 
ныхъ и приходскихъ училищъ и состоящихъ при начальныхт. учили- 
щахъ классовъ ручного труда и ремесленныхъ отдзленй, съ зачетомъ въ 
эти кредиты не распредЪленнаго въ 1904 г между отдвльными учебными 
заведеніями остатка отъ кредита въ 1.000.000 руб., назначеннаго на осно- 
ваніи Высочайше утвержденнаго 18 февраля 1903 г. мнЪн1я Государствен- 
наго СовЪта, на содержапе начальныхъ народныхъ училищуъ. 

1Ү. Въ измъненіе и дополненіе подлежащихъ узаконений постановить: 

„Министру Народнаго ПросвЪщензя предоставляется разръшать выдачу 
начальнымъ народнымъ училищамт ежегодныхъ пособій: 1) на содержаніе 
при нихъ классовъ ручного труда — отъ ста пятидесяти до четырехсотъ 
рублей, при условіи воспособленія казнъ на тоть же предметъ изъ м%ет- 
ныхъ источниковъ въ размЪрЪ не менће четвертой доли общаго расхода, 
и 2) на содержаніе ремесленныхъ отдзленй при тЪхъ же училищахъ— не 
свыше одной тысячи пятисотъ рублей при одной спеціальности и одной 
тысячи девятисотъ рублей при двухъ спеціальностяхъ, при условіи воспо- 
собленія казнъ на тотъ же предметъ изъ мЪстныхъ источниковъ не мен%фе 
шестпсотъ рублей ежегодно на каждое отдЪлен1е“. 

Государь Императоръ изложенное мнЪніе Государственнаго СовЪта, въ 


16-й день текущаго марта, Высочайше утвердить соизволилъ и повельлъЪ 
исполнить. (№). 


Выписка изъ журнала Общаго Собранія Государственнаго 

СовЪта 2 марта 1904 г. о дополнительномъ ассигнованіи 

1.250.000 руб. ежегодно на содержаніе и устройство низ- 
шихъ учебныхъ заведений. 


Государственный СовЪтъ, въ Общемъ Собраніи, соглашаясь, въ суще- 
ств, съ заключеніемъ Соединенных» Департаментовъ по настоящему дЪлу, 
замЪтилъ, что отдфломъ Ш этого заключенія предрВиается вопросъ объ 
ежегодномъ дополнительномъ асспгнован!и, начиная съ 1905 г., 1.250.000 р. 
на содержаніе начальныхъ народныхъ и приходскихъ училищь п состоя- 
щихъ при начальныхъ училищахъ классовъ ручного труда и ремесленныхъ 
отд Вленій. Между тЬмъ чрезвычайныя событія, вызвавшія Высочайшее по- 
велЪніе 3 февраля сего года о безотлагательномъ изысканін способовъ къ 
немедленному сокращенію расходовъ изъ числа занесенныхъ въ государ- 
ствениую роспись текущаго года, не позволяютъ пынЪ же опредЪлать окон- 
чательно расходы, которые могутъ быть отнесены на счетъ государственной 
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росписи будущаго года. При такихъ обстоятельствах: правильнће поста- 
новить, что потребпые съ 1905 г. къ дополнительному ассигнованію на ука- 
занныя выше надобности кредиты Министру Народнаго Просвъщенія предо- 
ставляется испрашивать въ смЪтномъ порядкВ въ зависимости отъ со- 
стоянія средствъ Государственнаго Казначейства. Само собою разум%ется, 
что мЪра эта не должна отразиться на дальнЪйшемъ существованіи откры- 
тыхъ уже училищ. 

На основаши изложеннаго, Государственный Совзтъ постановилъ 
мнЪніе, удостоенное Высочайшаго Его Императорскаго Величества утвер- 
жденія. (10). 


Объ измБненіи состава совЪтовъ учительскихъ семи- 
нарій. 


Государственный совЪтъ, въ департаменть промышленности, наукъ и 
торговли и въ общемъ собранш, разсмотр$въ представленів министерства 
народнаго просвЪщеня объ измЪнен!и состава совътовъ учительскихъ се- 
минарій и школъ мн $ н1емъ положилт: 

Въ измъненіе и дополненів подлежащихъ узаконеній постановить: 

„Въ составъ совЪтовъ учительскихтъ семинар и школъ (свод. зак. 
т. ХІ ч. І, изд. 1903 г., уст. учебн. зав. ст, 2251) входятъ, подъ предсъда- 
тельствомъ начальника заведенія, всЪ лица учебно-воспитательнаго его со- 
става, имЪющія званіе учителя, а также состояний при семинар или школ 
врачъ“. 

Государь Императоръ изложенное мнЪы!е государственнаго совЪта, въ 
10-й день текущаго мая утвердить соизволилъ и повелЪлъ исполнить. 

О таковомъ Высочайшемь повелънін за г. управляющаго министер: 
ствомъ народнаго просвъщенія тайный совЪтникъ Ренаръ увЪдомилъ въ 
предложении отъ 23-го мая 1904 г. за № 16000. (Циркуляръ по С.-Петербург- 
скому уч. окр. 1904г. № 6). 


О порядкЪ завъдыванія русскими учебными заведеніями 
Великаго Княжества Финляндскаго. 


Государственный совЪтъ, въ соединенныхъ департаментахъ промышлен- 
ности, наукъ и торговли, законовъ и государственной экономии, и въ общемъ 
собраніи, разсмотръвъ представленіе министерства народнаго просвъщенія 
о порядкЪ завъдыванія русскими учебными заведеніями Великаго Княже- 
ства Финляндскаго, мн ъніемъ положилъ: 

І. Учредить, въ составъ управления С.-Петербургскаго учебнаго округа 
должности директора русскихъ учебныхъ заведеній Великаго Княжества 
Финляндскаго и дълопроизводителя при ономъ, присвопвъ должности дирек- 
тора окладъ содержанія въ пять тысяч рублей (въ томъ числв 750 руб. 
разъъздныхъ), У классъ по должности, У разрядъ по шитью на мундирз 
и пенсію по учебной службЪ изъ оклада въ 3.000 р. н должности дзлопро- 
изводителя —окладъ содержанія въ одну тысячу восемьсот рублей, УШ классъ 
по должности, УШ разрядъ по шитью на мундирЪ и/ УІ разрядъ по пенаи. 

П. На содержаніе канцеляріи при директоръ русскихъ учебныхъ заве- 
деній Великаго Княжества Финляндскаго, въ томъ числВ на наемъ пом%ћ- 
щенія, писцовъ, служителей, на канцелярскія принадлежности и прочіе рас- 
ходы, отпускать ежегодно по 06% тысячи семьсоть рублей. 
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Ш. Упразднить учрежденную на основаніи Высочайше утвержденнаго 
21-го мая 1879 г., мнъніе Государственнаго СовЪта (П. С. 3., № 59667) долж- 
ность директора русскихт народныхъ училищъ Финляндіи. 

ГУ. Въ измвнен!е и дополненіе подлежащихъ узаконеній постановить: 

1) Завъдываніе русскими учебными заведеніями Великаго Княжества 
Финляндскаго возлагается на директора сихъ заведений, коему подчиня- 
ются всв русскія среднія, низшія и начальныя учебныя заведенія назван- 
наго края, независимо отъ источниковъ ихъ содержанія. Права и обязан- 
ности директора по отношенію къ учебнымъ заведеніямъ ближайшимъ 
образомъ опредъляются особою инструкціею, утверждаемою министромъ на- 
роднаго просвЪщенія, по соглашенію съ Финляндскимъ генералъ-губерна- 
торомъ. 

2) Директоръ русскихъ учебныхъ заведен Великаго Княжества Фин- 
ляндскаго входитъ въ составъ состоящаго при Финляндскомъ генералъ- 
губернатор совъщательнаго комитета по дзламъ русскихъ учебныхъ заве- 
деній, въ качествъ непремЪннаго члена. 

3) Директорт, русскихъ учебныхъ заведений Великаго Княжества Фин- 
ляндскаго назначается установленнымъ порядкомъ (уст. сл. прав., изд. 
1896 г., ст. 168), по предетавленцо попечителя С.-Петербургскаго учебнаго 
округа и по соглашенію министра народнаго просвъщенія съ Финляндскимъ. 
генералъ-губернаторомъ, изъ числа лицъ, получившихъ высшее образо- 
ваніе и опытныхъ въ педагогическомъ дЪлъ. | 

У. Мъры, означенныя въ отдћлахъ 1—1У, ввести въ дЪйств1е въ теченіе 
1904 года въ срокъ, опредЪленный министромъ народнаго просвъщенія, по. 
соглашені съ Финляндскимъ генералъ-губернаторомъ. 

УТ. На покрыте вызываемыхъ означенными въ отдълахъ [и П мЪърами 
расходовъ отпускать изъ государственнаго казначейства, ежегодно, на- 
чиная съ 1905 г., по восемь тысяче сто девяносто пять рублей въ допол- 
неніе къ 1.305 р., нынъ ассигнуемымъ на производство содержанія и разъ- 
Ъздныхъ денегъ директору русскихъ народныхъ училищъ въ Финляндіи и 
на ‘канцелярске расходы и наемъ писца состоящаго при Финляндскомъ 
генералъ-губернаторЪ совЪщательнаго комитета по дъламъ русскихъ учеб- 
ныхъ заведений. 

УП. Потребныя въ 1904 г. на указанный въ отдЪлЪ ҮІ предметъ сред- 
ства отнести, въ размЪ$рЪ дЪйствительной надобности, на счетъ общихъ. 
остатковъ по смЪтТЪ расходовъ министерства народнаго просвЪщенія на 
означенный годъ. 

Государь Императоръ изложенное мнъніе государственнаго совЪта, 
10-го текущаго мая Высочайше утвердить соизволилъ и повелълъ испол- 
НИТЬ. | 
‚ О каковомъ Высочайшемъ повелЪъніи, за г. управляющаго министер- 
ствомъ народнаго просващенія, тайный совътникъ Ренаръ увВдомилъ въ. 
предложенін отъ 28-го мая 1904 г. за № 16579. (1р.) 


Высочайшая отмЪтка на адрес Харьковскаго дворян- 
ства. (Предл. мин. народ. просв. 2—8 мая 1904 г., № 14451). 


Министръ внутреннихъ дЪлъ препроводилъ въ министерство народнаго 
просвъщенія копію всеподданнЪйшаго адреса Харьковскаго дворянства съ. 
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послъдовавшей на ономъ Высочайшей Его Императорскаго Величества 
отм ткой: 

Въ означенномъ адресЪ Харьковское дворянство высказало, между про- 
чимъ, опасене, что проектируемая министерствомъ внутреннихъ д%лъ ре- 
форма мЪстнаго управленія можетъ сопровождаться ослабленіемъ значенія 
дворянства въ дЪлЪ народнаго образованія. 

На подлинномъ адресЪ Харьковскаго дворянства собственною Его 
Императорскаго Величества рукою 9:го апрфля 1904 г. начертано: „Выска- 
занныя ве адрес опасенія ни на чемъ не основаны. Народной школњ слњљдуетъ 
быть оде дњятельнымъ руководетвоме государственной власти, лучшіе мт- 
стные люби съ дворянствомъ во главњ должны по прежнему сохранить о ней 
сердечное попеченіе“. (Циркуляръ по Виленскому уч. окр. 1904 г. № 5). 


МИНИСТЕРСКІЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. 


По длу о предоставленіи чинамъ запаса. призванным 

на дъйствительную военную службу съ государственной 

гражданской службы, права на сохраненіе во время со- 

стоянія въ войскахъ присвоеннаго имъ по гражданскимъ 
должностямъ содержанія. 


Министерство Императорскаго двора, ссылаясь на ст. 32 устава о воин- 
ской повинности, предоставляющую чинамъ запаса, призваннымъ на дЪй- 
ствительную военную службу съ государственной службы, право на сохра- 
неніе во время состоянія въ войскахъ присвоеннаго имъ по гражданскимъ 
должностямъ содержания, обратилось въ министерство финансовъ за разъясне- 
ніемъ, какіе именно виды содержанія подлежать сохраненію за означен- 
ными чинами, призванными нынЪ въ войска, и въ частности, могутъ ли 
быть сохранены при этомъ разъъздныя деньги. 

Придавая, съ своей стороны, означенному вопросу общее значение, ми- 
нистерство финансовъ препроводило въ министерство народнаго просвЪще- 
нія кошю отзыва по сему предмету управляющему кабинетомъ Его Вели- 
чества Государя Императора генералъ-маіору Рыдзевскому, прося о содзй- 
сти къ установлено возможно однообразнаго по всей Имперми порядка 
Удовлетворензя содержаніемъ чиновъ запаса, состоящихъ на государствен- 
ной служб и призванныхъ въ настоящее время на дъйствительную воен- 
ную службу, на основаніяхъ, изложенныхъ въ означенномъ отзывЪ сена- 
тора тайнаго совЪтника Коковцова. 

Въ виду сего и по приказанію его превосходительства г. товарища ми- 
нистра, департаментъ народнаго просвъщенія препроводилъь кошю выше- 
упомянутаго отзыва министра финансовъ при отношеніи отъ 21-го апрЪля 
1904 г. за № 13087. 

Объявляется по округу для руководства въ подлежащихъ случаяхъ и 
соотвЪтственныхъ распоряженій по учрежденямъ и учебнымъ заведеніямъ 

круга. 


ҮШ РУССКАЯ ШКОЛА. 


Копія. 
65 копи. 
Милостивый Гогударь, 
М инистръ Финансовљ. Константинъ Николаевичъ. 
Срочное. Письмомъ отъ 3-го сего апрћля за № 4718 


Его Превосходительству 


К. Н. РЫДЗЕВСКОМУ. Ваше Превосходительство изволили обратиться 


ко мнЪ съ просьбою сообщить заключеніе по 
вопросу о томъ, каше именно виды содержанія 
подлежатъ сохраненію за чинами запаса, призванными нынЪ въ войска, и 
въ частности, могутъ ли быть сохранены разъЪздныя деньги. 

Велъдствіе сего поставлю себЪ долгомъ увъдомпть Ваше Превосходи- 
тельство, что, на основаніи п. 2 ст. 32 уст. воин. пов., изд. 1897 г., чины 
запаса, призванные на дЪйствительную военную службу съ государствен- 
ной гражданской службы, между прочимъ, сохраняютъ за собою во время 
состоянія ихъ въ войскахъ все присвоенное имъ по гражданскимъ должно- 
стямъ содержаніе, при чемъ пользующіеся казенными квартирами удержи- 
ваютъ и занимаемыя ими помЪщения. Для выясненія же того, что собственно 
разумЪется въ нашемъ законодательств подъ понятіемъ „содержаніе“, 
необходимо обратиться къ сопоставленію ст. 541 уст. о служ. гражд., изд. 
1896 г. ст. ст. 318 и 319 уст. о пошлин., изд. 1903 г. и ст. 16 уст. пенс., 
изд. 1896 г. Означенныя статьи гласятъ слвдующее: 

Ст. 541 уст. о служ. гражд.: „Лицамъ, состоящимъ въ гражданской 
службЂ, для содержанія ихъ опредъляются: 1) жалованье, 2) столовыя 
деньги, 3) квартирныя деньги, или квартиры въ натур%. Въ нъкоторыхъ 
вЪдомствахъ гражданской службы къ вышеозначенному содержанію при- 
совокупляются и другія денежныя производства, въ штатахъ и особыхъ 
узаконеніяхъ подробно означенныя“. 

Ст. 318 ует. о пошл.: „Подъ именемъ содержанія слЪдуетъ разум%ть въ 
совокупности всъ виды постоянныхъ выдачъ по служб, производимыхъ 
какъ изъ суммъ государственнаго казначейства, такъ изъ другихъ источни- 
ковъ, какъ-то: изъ земскихъ сборовъ, суммъ Государственнаго Банка, го- 
родскихъ и общественныхъ доходовъ, изъ спеціальныхъ средствъ разныхъ 
вЬдомствъ и т. п. Къ видамъ содержанія относятся: жалованье, столовыя 
деньги, квартирныя деньги по штатамъ и особымъ назначевіямъ, денеж- 
ныя аренды, производящіяся на службЪ пенсіи и всякое, подъ какимъ бы 
то ни было наименованіемъ, добавочное содержаніе“, 

Ст. 319 того же устава: „Производимыя чиновникамъ при временныхъ 
командировкахъ по дъламъ службы, усиленное жалованье, квартирныя, 
разъЪздныя, прогонныя, столовыя или суточныя и порціонныя деньги, по- 
собія на подъемъ и обзаведеніе и всЪ прочая единовременныя денежныя 
выдачи-— къ составу содержавя не причисляются“. 

Ст. 16 уст. о пенс.: „При прекращеніи производства пенсіи отставнымъ 
чиновникамъ, поступающимъ вновь на службу принимаются въ соображе- 
ніе только производимые симъ лицамъ, по той должности, въ которую они 
опредзляются, жалованье, столовыя и квартирныя деньги *), такъ какъ 
только сіи три оклада составляютъ собственно содержаніе чиновника, всЪ 

*) Ст. 16 пенс. уст. находится въ ближайшей связи съ ст. 15 того же 
устава, въ которой говорится о томъ, что пенсіонеръ, поступающій вновь на 
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же прочіе оклады, какъ-то: разъЪздныя, на писцовъ, на канцелярскіе рас- 
ходы и другіе тому подобные, какъ опредълительно назначаемые на извЪ- 
стный предметъ, на который и должны быть употребляемы, равно какъ, и 
суточныя деньги, предогтавляемыя закономъ во время командировокъ 
сверхъ получаемаго по должности содержанія, въ разсчетъ не прини: 
маются“. 

Изъ сопоставлешя означенныхъ статей нельзя не придти къ тому за- 
ключенио, что подъ содержаніемъ состоящихъ на гражданской службЪ 
лицъ,—каковое содержаніе должно производиться, по мнЪнію моему, чи- 
намъ запаса, призваннымъ съ этой службы на дЪйствительную военную 
службу, — слздуеть разумзть, вн зависимости отъ источниковъ, изъ кото- 
рыхъ отпускается содержаніе, всЪ постоянныя денежныя выдачи, назна- 
чаемыя служащимъ и лично имъ присвоенныя въ видЪ вознаграждевія за 
службу и для матеріальнаго обезпеченя ихъ, а именно жалованье, сто- 
ловыя, квартирныя деньги *), пени на службЪ, добавочное содержаніе, 
пособія на воспитаніе дЪтей, прибавочное жалованье на знаки отличія 
военнаго ордена и другія добавочныя постоянныя выдачи; всђ ‘же прочіе 
денежные отпуски, выдаваемые или временно для исполненія служебныхъ 
порученій, наприм%връ, прогоны и пособія при командировкахъ, или для 
расходования по спеціальнымъ назначенямъ, напримзръ, разъъздныя 
деньги и на канцелярскія издержки, не могутъ быть причисляемы къ лич- 
ному содержанію въ виду того, что такого рода выдачи предоставляются 
служащимъ не для удовлетворенія ихъ личныхъ потребностей, а на точно 
опредъленныя служебныя надобности. Эти послъднія выдачи должны раз- 
сматриваться поэтому, какъ предоставляемыя для расходовъ по должности, 
несмотря на то, что въ нћкоторыхъ случаяхъ, такія деньги отпускаются 
въ безотчетное распоряженіе должностныхъ лицъ. То обстоя тельство, что 
подъ понят!е содержания нельзя подводить суммъ, отпускаемыхъ на рас- 
ходы по должности, подтверждается также и требованіями практической 
необходимости, ибо означенныя суммы отпускаются по шгатамъ въ строго 
опредъленныхъ размърахъ, а при этомъ услов!и выполнене тЬхъ задачъ, 
для которыхъ выдаются деньги, можетъ быть достигнуто только при выдачЪъ 
денегъ лицу, фактически занимающему должность, безразлично, будетъ ли 
Это лицо штатнымъ чиновникомъ, занимающимъ данную должность, или 
служащимъ, на котораго возложено временное исполнен!е обязанностей по 
той же должности. 

Примите, Милостивый Государь, увЂреніе въ совершенномъ моемъ почте- 
нін и искренной преданности. 

(Подп.) В. ВЁоковцовз. (Циркуляръ по С.-Петербургскому уч. окр. 1904 г. 
№ 6). 


О недопущеніи на педагогическіе курсы для приготовле- 
нія учителей лицъ, имфющихъ зван1е учителя. (№ 11842, 
7—9 апрЪля). 


Попечитель одного изъ учебныхъ округовъ, сообщивъ Министерству 


—— 


службу, получаетъ жалованье или пенсію, смотря по тому, какой изъ этихъ 
двухъ окладовъ будетъ выше. 

*) Квартирныя деньги могутъ выдаваться, конечно, лицамъ, не поль- 
зующимся квартирами въ натур въ зданіяхъ, принадлежащихъ в%ъдом- 
стваМЪ. 


х - РУССКАЯ ШКОЛА. 
Народнаго Просвъщеяія, что въ послБднее время стали поступать прошенія 
отъ лидъ, имћющихъ по установленному испытанію свидЪтельства на- 
зван!е начальныхъ учителей, о приняти ихъ на учрежденные по прави- 
ламъ 31-го марта 15900 г. курсы для приготовленія учителей и учительниц 
начальныхъ училищъ, просилъ руководящихъ указанй Министерства, по 
вопросу о возможности према на сіи курсы лицъ упомянутой категоріи. 
Обсудивъ этотъ вопросъ въ связи съ заключениями по нему всъхъ 
учебно-окружныхъ управленій, Министерство признало необходимымъ раз- 
рВшить его въ отрицательномъ смыслЪ. Учрежденіе курсовъ по правиламъ 
31 марта 1900 г. имЪетъ цьлью не усовершенствованіе наличнаго персонала 
учителей— для сей цъли служатъ курсы по правиламъ 5-го августа 1875 г.— 
но увеличеніе контингента лицт, имЪющихъ право на занятіе учительскихъ. 
должностей. Достиженіе сей цзли было бы затруднено допущенемъ на 
курсы лицъ, уже обладающихъ учительскими дипломами, такъ какъ при 
этомъ естественно сокращалось бы число слушателей, приготсвляющихся 
къ учительскому экзамену, лля коихъ собственно курсы и назначаются. 
Независимо отъ сего, совмЪстное обученіе лицъ, выдержавшихъ учитель- 
ское испытаніе и только приготовляющихся къ нему, съ одинаковою поль- 
зою для тъхъ и других, представляло бы въ большинствЪ. случаевъ суще- 
ственныя затрудненія въ отношеніи организаціи учебныхъ занятій на кур- 
сахъ и вызывало бы значительныя неудобства въ воспитательномъ отно-. 
шеніи. (Приложеніе къ „Циркуляру по Управл. Оренбургекимъ уч. окр“. 
1904 г. №№ 5—6). 


Объ отмЪнЪ ограничен1я относительно возраста лицъ, 
допускаемыхъ къ экзамену на льготу по воинской по- 
винности. (№ 14917, 12—19 мая). 


Согласно $ 16-му утвержденныхъ 16 ноября 1885 года Министромт, На- 
роднаго Просвъщенія правилъ для выдачи свидфтельствъ о знаніи курса 
начальных, училищъ: лицамъ, желающимъ при отбываніи воинской по- 
винности, воспользоваться льготою п. 4 (нын% 3) ст. 56 устава о воинской по- 
винности, ученики, не достигшие одиннадцати лЪтъ, не допускаются 
къ выпускному испытанію и не вносятся въ экзаменаціонный списокъ, & 
циркуляромъ Министерства Народнаго Просвъщенія 8-го октября 1898 года, 
за № 24989, разъяснено, что исчислев1е возраста учеников, оканчивающихъ. 
курсъ, должно производиться къ 1-му сентября того года, въ который они 
держать испытаніе. Нын% однимъ изъ губернскихъ училищныхъ совВтовъ. 
возбуждено предъ Министерствомъ Народнаго Просвъщенія ходатайство о 
томъ, чтобы выдача льготныхъ свидътельствь успьшно окончившимъ курсъ 
ученикамъ начальныхъ училищу не была обусловлена достижешемъ 11-ти- 
лътняго возраста. Такое же ходатайство возбуждено и Уфимскимъ губерн- 
скимъ земскимъ собрашемъ. 

ВелЪ детв1е изложеннаго, Министерство Народнаго ПросвЪщен1я входило 
по сему предмету въ сношенія съ учебно-окружными начальствами, и, 
вновь разсмотр% въ вопросъ, по соглашенію съ Министрами Внутреннихъ 
ДЪлъ и Военнымъ, Оберъ-Прокуроромъ Святзйшаго Синода и Главноупра- 
вляющимъ Собственною Его Императорскаго Величества Канцеляріею по 
учрежденіямъ Императрицы Марія, признало нужнымъ объясненное выше 
ограниченіе относительно возраста лицъ, допускаемыхъ къ испытанію на 
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льготу по воинской повинности, отмћнить и въ соотвЪтствіе сему $ 16-й 
вышеозначенныхъ правилъ изложить такъ: „Ко дню испытанія учитель, 
завъдывающій училищемъ, приготовляетъ (по образцу № 1) списокъ уче- 
никамъ, имћющимъ окончить курсъ и подвергаться экзамену“. (1р.) 


Объ условіяхъ назначенія постоянныхъ пособій отъ 
казны новымъ училищамъ. учреждаемымъ земствомъ 
и сельскими обществами. (5 апръля—13 мая 1904 года № 14993). 


Циркулярнымъ предложеніемъ отъ 8—17 апрЬля 1902 г., за № 10298, 
по предмету распредЪлен1я суммъ, вновь ассигнованныхъ на устройство и 
содержаніе училищъ, Министерство Народнаго Просвъщценія, между про- 
чимъ, объясняло, что постоянныя пособія отъ казны нозымъ училищамъ, 
учрежденнымъ земствомъ и сельскими обществами, могутъ быть назна- 
чаемы на слъдующихъ условяхъ: а) казенное пособіе должно идти исклю- 
чительно на содержаніе личнаго состава, б) окладъ учителей долженъ быть 
не мене 300 р., в) избраніе преподавателей въ суёсидируемыхъ земскихъ 
училищахъ должно происходить не иначе, какъ по соглашению съ инспек- 
торомъ народныхъ училищъ; въ случаЪ неисполненія со стороны зем- 
ства этого условія. субсидія отъ Министерства должна быть прекращена. 

Въ циркуляръ же отъ 8—12 марта минувшаго года, за № 8639, Мини- 
стерство обратило вниманіе учебно-окружныхъ начальствъ еще на слздую- 
щее обстоятельство. НЪкоторыя земства, какъ извЪстно, при ‘учреждения 
училищъ назначають необходимыя средства только на содержаніе личнаго 
состава и на учебныя пособія, всЪ же остальные расходы обязательно воз 
лагаютъ на тв сельскія общества, для которыхъ открываются училища. Съ 
другой стороны, также извЪстно что экономическое положеніе сельскаго 
населенія, особенно въ чисто земледъльческихъ мЪстностяхъ, значвтельно 
ухудшилось. Въ виду сего, представляется вполнЪ логичнымъ и справедли- 
вымъ, чтобы пособія, назначаемыя изъ казны на содержаніе земскихъ учи - 
лищъ, вполнЪ замфнили собою ту часть расходовъ, какая падаетъ на счетах 
сельскихъ обществъ. На сихъ основаніях'ъ Министерство признаетъ вполнЪ 
необходимымъ, чтобы отпускъ казеннаго пособія земскимъ училищамъ 
былъ обусловленъ непремъннымл. освобожденіемъ сельскихъ обществъ отъ 
всякихъ принудительныхъ расходовъ по содержанію тъхт, училищъ, кото- 
рыя получают» казенное пособіе. 

НынЪ одинъ изъ попечителей учебныхъ округовъ донесъ Министерству, 
что вышеизложенныя условія вт нЪъкоторыхъ случаяхъ являются препят- 
ствіемъ къ желательному обезпеченію матеріальнаго положен1я :училищъ 
такъ какъ содержатели училищъ усматриваютъ въ нихъ нарушеніе ихъ 
учредительскихъ правъ. Въ этомъ же смыслЪ послЂъдорали и заявленія нЪ- 
которыхъ губернскихъ земствт.. 

Вновь обсудивъ ворросъ, Министерство пришло къ заключению, что не 
имется достаточныхъ основан! къ отступлению отъ тБхъ общихъ началъ 
въ порядкЪ назначен1я пособій казны на содержаніе училищъ, учреждае 
мыхъ земствами и сельскими обществами, которыя установлены вышеупо- 
мянутыми циркулярными предложенями Министерства. } 

Назначая пособія на содержаніе училищъ, Министерство не можетъ не 
остановиться на тъхъ способахъ воспособленія, которые представляютъ 
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наибольшія обезпеченія относительно ихъ цълесообразности и продуктивно- 
сти. Принятіе на счетъ казны содержанія личнфго состава служащихъ 
необходимо признать какт наилучшую мру къ обезпеченію матеріальнаго 
положенія учащихт, и слфдовательно упроченію существованя училищ. 
При томъ же этотъ видъ воспособленя не представллетъ для правитель- 
ства и никакихъ неудобствъ въ отношеніи контроля суммъ, назначенныхъ 
въ субсидіи. Приняте же на счетъ казны хозяйственныхъ потребностей 
училищъ потребовало бы отъ агентовъ учебнаго управленія сложной кан- 
целярской и бухгалтерской работы, которая была бы совершен“о для нихъ 
непосильна. Между тъмъ функши хозяйственнаго контроля училищъ пред- 
ставляются вполнЪ удобными для мЪстныхъ учреждении, содержащихъ учи- 
лища и обладающихъ цЪлою системою соотвфтственныхъ органовъ. 
Выраженное нЪкоторыми содержателями училищъ опасеніе, будто съ 
принятемъ ва счетъ казны солержанія служащихъ ограничиваются права 
учредителей въ отношеніи назначенія учителей, не имЪеть никакого осно- 
ванія. Назначеніе субсидіи отъ казны на содержаніе начальнаго училища 
не измЪняетъ подвъломственности и порядка управленія училища, и если 
это назначеніе не сопровождается преобразованіемъ училища изъ одного 
типа въ другой, права учредителей въ субсидирувмыхъ училищахъ ни въ 
какой степени не ограничиваются. Что касается въ частности порядка на- 
значенія учителей въ училищахъ, подвЪдометвенныхъ училищнымъ совЪ- 
тамъ, то какъ въ субсидируемыхъ училищахъ, такъ и въ училищахъ, не 
получающихъ субсидій казны, онъ опредЪляется циркуляромъ Министерства 
Народнаго #1росвъщенія 5 мая 1875 г., признаннымЪъ вполнъ соотвътствую- 
щему закону рЪъшеніемъ Правительствующаго Сената 20 поня 1884 г. по 
дЪлу Тверского городского общественнаго управления съ учебнымъ началь- 
ствомъ. Этимъ циркуляромъ объяснено, что 1) для правильнаго разр шен!я 
вопроса о замфщени учительскихъ вакансій необходимо разграничивать 
слЬдующее: а) пріисканіе или избраніе кандидатовь на си м%ста, 
б). дозволен1е или допущеніе къ исправленио учительскихъ обязанностей и 
в) утвержденіе въ учительскихъ должностяхъ; 2) что пріисканіе или избра- 
ніз кандидатовъ на учительскія мЪста лежитъ прежде всего на обязанно- 
сти учредителей училищъ, а затъмт на инспекторахъ, потому что возла- 
гать эту обязанность не только исключительно, но и преимущественно на 
инспекторовъ народныхъ училищъ было бы крайне обременительно для 
сихъ послъднихъ, и при томъ можетъ быть затруднительно, такъ какъ 
назначеніе содержанія преподавателямъ въ училищахъ, подлежащихъ дЪй- 
ство Положенія 25 мая 1874 г., отъ инспекторовъ не зависитъ; 3) что дозво- 
леніе или допущеніе къ исполненію учительскихъ обязанностей принадле- 
житъ исключительно инспекторамъ народныхъ училищъ, при чемъ о кан- 
дидатахъ, прискиваемыхъ и избираемыхъ учредителями и содержателями 
училищъ, въ томъ числЪ городскими и земскими учрежденіями, сіи по- 
слъднія должны представлять инспекторамъ съ просьбою о допущеніи озна- 
ченныхъ кандидатов къ учительскимъ обязанностям, о кандндатахъ же, 
избранныхъ инспекторами для извЪстныхт училищу, инспекторы обязаны 
предлагать содержателямъ сихъ учплищъ, и затьмъ не иначе допускать 
такихъ кандпдатовъ къ учительству въ школахъ, какъ съ согласія содержа- 
телей оныхъь: 4) что, наконецъ утвержденіе въ должностяхъ лицъ, допущен- 
ныхъ къ исполненію учительскихъ обязанностей порядкомъ, указаннымъ 
въ п. З пастоящаго предложеня, принадлежитъ уззднымъ училищнымъ со- 
вътамъ. 
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Изъ пзложеннаго усматривается, что съ назначеніемъ училищу, содер- 
жимому земствомъ или обществомъ. субсидін казны, м%Ъстная пнепекщя 
народныхъ училищъ уже не можетъ быть освобождаема отъ участія въ 
пріисканін учителей, и что такпмъ образомъ обязанности инспекщи по 
отношенію къ училищу усложняются, но безъ огранпченія правъ учреди- 
телей училищъ, такъ какъ и въ семъ случа кандидаты на учительская 
мвста могутъ быть допускаемы къ учительству не пначе, какъ съ согласія 
учредителей. 

Засимъ, опредзляя норму поименованнаго оклада учительскаго содер- 
жанія вт, 300 р., Министерство Народнаго ПросвЪщеня исходило изъ того 
соображевнія, что училища, содержимыя при участи правительства, должны 
имъть надлежация обезпеченія относительно совершенпаго соотвЪтствія 
служащихъ своему назначенію, равно какъ непрерывности и успъшности 
обученія. Такого обезпечешя не могутъ представлять училища, съ окладами 
содержанія учащихъ, не соотвътствующими размърамъ пхъ труда и степени 
нужды. По заключенію же Мин стерства, основанному на данныхъ опыта, 
вышеозначенный размЪръ содержанія должно признавать, какъ наименьше 
возможный. 

Наконецъ, Министерство Народнаго Просвъщенія не можетъ не при- 
нять соображеніе, что хозяйственныя потребности. училищъ могутъ быть 
удовлетворяемы гораздо полне, правильнЪе и своевременнЪе, когда это 
лежитъ на обязанности не сельскихъ обществъ, затрудненныхъ исправнымъ 
исполненіемь лежащнхъ на нихъ обязапностей и обладающихъ хозяйствен- 
ными агентами, не всегда стоящими на высотЪ своего призвания, а мст: 
ныхъ земскихъ учреждешй, располагающихъ большими матеріальными 
средствами, лучшей организаціей. хозяйственнаго управленія и руководи- 
мыхъ людьми, способными глубже вникать въ значеніе школьныхъ потреб- 
ностей. 

Но, не ямЪя основан! отказаться оть принятой системы воспособле- 
нія училищамъ, содержимым, земствами п обществами, Министерство да- 
леко отт той мысли, что эта система должна быть примЪняема со стро- 
гостью, не допускающею исключеній, ибо, по крайнему разнообразію м%- 
стныхъ условій, возможны. отдъльные случаи, когда пнтересы школы съ 
очевидностію указывали бы на необхолимость изъят! изъ общаго порядка. 
И такъ какъ эти мћстныя условія должны быть напболће извЪетны ли- 
цамъ п учрежденіямъ, стоящимъ у самаго дЪла, то обусловливаемыя не- 
сомяВнными пользами школьнаго дћла отступлешя отъ установленной Мн- 
нистерствомъ спстемы субсидирования училищъ, по ходатайствамъ мЪст- 
ныхъ учебныхъ начальствъ, могли бы быть разръшаемы попечителями учеб- 
ныхъ округовъ. 

Объ этомъ пмћю честь увъдомить Ваше Превосходительство въ до- 
полнеше къ цпркулярнымъ предложеніямъ Министерства отъ 8—17 апрЪля 
1902 г. за № 10298, 8—12 марта 1903 г. за № 8639 и 15 апрЪля сего: г. за 
№ 12464. (Циркуляръ по Западно-Сибирскому уч. окр. № 5—6). 


О пріем%Ъ на почту безъ оплаты в$совымъ сборомъ кор- 

респонденціийи содержимыхъ земствомъ школъ. равно 

народныхъ училищшъ, за присвоенными имъ печатями на 

имя казенныхъ и общественныхъ учрежденій и должно- 
стныхъ лицу. (16—31. мая 1904 года № 15337). 


Министерство Внутреннихъ ДЪлт, въ предложеніи отъ 30 апръля 1903 
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года, за № 502, по вопросу о правъ содержимыхъ земствомъ начальныхъ 
училищъ пересылать ло почтЬ безъ платежа вЪсовыхъ денегь простую 
письменную корреспонденцію и посылки безъ цфны вЪсомъ до 1 пуда за 
присвоенными означеннымъ училищамъ печатями разъяснило Вятскому 
Губернатору, что на основаніи п. З ст. 373 Устава почтоваго, находящіяся 
въ вВвдомствв Министерствъ и отдъльныхъ управленій разнаго наименова- 
нія учебныя заведенія, получающія содержаніе отъ казны, или изъ какихъ 
либо общественныхъ или жертвованныхъ частными лицами суммъ, состоя- 
щія въ непосредственномъ вЪдомствъ и распоряженіи правительства, поль- 
зуются правомъ отправлять по почтЪ безъ пяатежа въсовыхъ денегъ про- 
стую письменную корреспонденцію и посылки безъ цъны вЪсомъ до одного 
пуда. Въ виду сего Министерство Внутреннихъ ДЪлъ не встрЪчаетъ препят- 
ствій къ пріему на почту безъ оплаты въсовымъ сборомъ означенной кор- 
респонденцін содержимыхъ земствомъ школъ, равно народныхъ училищъ, 
за присвоенными имъ печатями, на имя казенныхъ и общественныхъ 
учрежденій и должностныхъ лицъ. 

Сообщая Вашему Превосходительству объ изложенномъ, для соотвЪт- 
ственныхъ распоряженій, считаю нужнымт присовокупить, что училищамъ 
предоставляется имЪть печать со словами (такое-то) начальное н@родное 
училище вЪдомства Министерства Народнаго ПросвЪщенія, безъ какяхъ 
либо украшении. (10). 


О порядкЪ выдачи свидЪтельствъ о выдержаніи дополни- 
тельнаго:испытанія по древнимъ языкамъ лицами, окон- 
чившими курсъ реальнаго училища или прошедшими 
курсъ наукъ, соотвЪтствующій курсу гимназий безъ 
древнихъ языковъ. (31 мая 1904 года № 16878). 


Въ виду возбужденнаго однимъ изъ г.г. Попечителей учебныхъ окру- 
говъ вопроса о порядкъ выдачи свидътельствъ о выдержаніи дополнитель- 
наго испытанія по древнимъ языкамъ лицами, окончившими курсъ реаль- 
наго училища или прошедшими курсъ наукъ, соотвЪтствующій курсу гим- 
назіи безъ древнихъ языковъ, Департаментъ Цароднаго ПросвЪщенія, по 
приказапію г. Унравляющаго Министерствомъ, имЪетъ честь изъяснить, что 
подвергавшимся, съ разрЬшенія Министерства Народнаго ПросвЪщенія, 
упомянутому испытанію и выдержавшимъ таковое должно быть выдаваемо 
особое свидЪтельство съ указаніемъ въ немъ, что имБющся у даннаго 
лица документъ о полученномъ имъ среднемъ образован! и означенное 
свидЪтельство въ совокупности, на основани Высочайшаго повельня 
29 ноября 1903 года, даютъ всЪ права, предоставляемыя свидЪтельствами 
зрЪлости. (10). 


О недопущеніи къ пріему въ высшія техническія учеб- 
ныя заведенія лицъ выдержавшихъ испытаніе изъ курса 
гимназіи безъ древнихъ языковъ. (1 іюня 1904 года № 2701). 


При предложеніи отъ 23 поля 1903 г. за № 3990 ОтдЪленіе промышлен- 
ныхъ училищъ препроводило Вашему Превосходительству утвержденный 
Министромъ Народнаго Просвъщенія 8-го юля того года список средннхъ 
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учебныхъ заведеній, окончан!е курса коихъ даетъ право на поступленіе 
въ высшія спеціальныя учебныя заведенія Министерства Народнаго Про- 
свЬщен)я. 

Однимъ изъ существенныхъ отличій этого списка отъ утвержден- 
наго въ 1898 г. подобнаго же списка является то, что лица, выдержавшія 
испытаніе изъ курса гимназіи безъ древнихъ языковъ, не должны быть 
допускаемы съ начала 1904-1905-го учебнаго года къ пріему въ высшія 
техническія учебныя заведенія. 

Это измЂЪненіе было признано необходимымъ на томъ основаніи, что 
испытан!е изъ курса гимназіи безъ древнихъ языковъ было установлено 
лишь для лицъ, ищущихь правъ по отбыванію воинской повинности и 
допускалось только въ твхь городахъ, гдЪ н$ть реальныхъ училищъ. 
Объемъ предметовъ этого испытанія не соотвЪтствуетъ ни курсу реальныхъ 
училищъ, такъ какъ нъЪтъ естественныхъ наукъ, второго новаго языка 
рисованія и черченія, ни курсу гимназіи, ибо въ это испытаніе не вхо- 
дятъ древніе языки. 

На основаніи сего лица, получившія свидЪтельства о выдержаніи по- 
добнаго рода испытанія, не могутъ быть приравнены къ окончившимъ 
полный курсъ средняго учебнаго заведенія, а слЪдовательно и допускаемы 
къ пріему въ высшія техническін учебныя заведенія. | 

Сообщая объ этомъ, я, въ виду многочисленности ходатайствъ лицъ, 
выдержавшихъ испытаніе изъ курса гимназии безъ древнихъ языковъ, © 
принят!и ихъ въ высшая учебныя заведенія и неоднократныхъ случаевъ 
допущения ихъ къ конкурснымъ испытаніямъ, для поступленя въ сіи за- 
веденія, прошу Ваше Превосходительство сдълать распоряженіе о недопу- 
щеніи упомянутыхъ лицъ къ конкурснымъ испытаніямъ, а равно предло- 
жить г.г. директорамъ гимназій ввЪреннаго Вамъ учебнаго округа, разъ 
яснять лицамъ, подвергающимся означеннымъ. испытаніямъ, что таковое 
испытаніе не даетъ права, согласно вышеизложеннымъ соображешямъ, 
на поступленіе въ высшія техническія учебныя заведения. (10). 


ОПРЕДЪЛЕНЯ УЧЕНАГО КОМИТЕТА МИНИСТЕРСТВА НА- 
РОДНАГО ПРОСВЪЩЕНЯ (Ж. М. Нар. Просв. августъ и сен- 
тябрь 1904 г.). 


Опредъленіями ученаго комитета министерства народнаго просвъщенія 
утвержденными г. товарищемъ министра, постановлено: 


1. Допустить слъдующія книги: 


а) въ качеств учебныхъ руководствъ для среднихъ учебныхъ 
заведеній: 


— „Андерсенә, Ә. 9. Элементарный курсъ французскаго языка. Изданіе 
К. Г. Зихмана. І часть. Рига. 1903. Стр. 91. ЦЪна 40 коп.-П' часть. Рига. 
11904. Стр. 222. ЦЪна 70 коп.“ (для З младшихъ классовъ тЪхъ заведеній, 
въ которыхъ прелодаваніе французскаго языка ведется по натуральному 


методу). 
— „Окоть, В. В. и Ф. В. Брей. Практическій англійскій учебник. 


Часть І, 2-е изданіе. С.-Пб. 1902. Стр: 1Х--258. Цъна 1 руб. 30 коп. Часть 
И. С.-Пб. 1901. Стр. \Ш--336. ЦЪна 1 руб. 60 коп.“. 
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— „СОливицьй, В. Грамматика древняго церковно-славянскаго языка. 
М. 1904. Стр. ГУ-- 80. ЦЪна 50 коп.“. 

— „Шалиииновь, А. Элементарный курсъ черченія и перспективы. Тиф- 
лисъ. 1904. Стр. 90. Цъна 60 коп. (для младшихъ классовъ). 

— „Шапошниковә, Н. А. Учебникт алгебры. Изданіе В. В. Думнова. М. 
1904. Часть 1-я. 6-е изданіе. Стр. 174. ЦЪна 70 коп.—Чаоть 2-я. 5-е издаше, 
съ существенными дополненіями. Стр. 176. ЦЪна 70 коп.“. 

— „Шмейль, О. Элементарный учебникъ естествовЪ дЪ я на біологиче- 
ской основЪ. Часть І. Человъкъ и животныя (зоологія). Пер. съ нъм. А. П. 
Издание А. В. Павлова. М. 1904. Стр. 191. Цна 90 коп.“ (для реальныхъ 
училищъ и женскихъ гимназій). 


б) въ качествЪ учебныхъ пособій для среднихъ учебныхъ заве- 
деній: 


— „Ретлпетіе, Н., её „Л. Гергіег. Мәлтайопѕ еб ехегсісеѕ їе шбтоіге еп 

р ег еп уеге. 14-е 6@Яоп. 8 Ру её М. 1903. Разез 2--400. Рих 
5 сор. 

— „Лайит, Рісћаға. 1) Ме 0гілеб тап 4еп Хаһепкгеіѕ уоп 1 11$ 10 
2аг Кіагһеіс опа 5ісһегһеіх апі Стоп 4ег Алѕсһапиро? 2-66 УбШ& шроеаг). 
ўегш. АаНасе 51. Ру. 1902. 1-69 Э. Рге1ѕ сер. 60 Кор. —2) АазЁтИеВе Веһапӣ- 
оле’ дег 4 Зремез и Хаћепктгеіѕс уоп 10 0і8 20. 56. 'РЪс. 1908. 41 8. Ргев , 
сер. 55 Кор. — 3). Меодізсһ геогавее аісергаіѕеће АпЁоафеп. 55. Рре. 1904. 
16. 5. Ргеіѕ вер 1 КЫ. —4). іе спасен ајоертаіѕсһеп Вехеш пез 
Моаѕѓёсгреіѕріе]ер. 35. Ро=. 1904. 103. 8. Ргеіѕ сер. 1 В. — 5) Меіодівсћ 
сеогӣпеѓе агт. АпЁоабеп г даѕ Корова Тағѓејгесһпеп. Егѕѓеѕ Ней В. 
(Когѕив дег В. Кіаѕѕе). 5-е АпНахе. 51. Рро. 1908. 48 9. Ртеіз еер. 45 „Кор. 
(для учебныхъ заведеній съ нЪмецкимъ иреподавательскимъ языкомъ). 

— „БКуриловә. В. В. Кратай учебникъ химіи. Изданіе 3-е, испр. и 
дополн. Екатеринославъ. 1904. Стр. 14-58. ЦЪна 50 коп.“ (въ качествЪ по- 
собія при изучен!и началь химін, входящихъ въ составъ программы фи- 
ЗИКИ). 

— „Скот, В. В., п Б. В. Брей. Англійская коммерческая корреспон- 
денція съ русскимъ переводомъ. Выпускъ І. Изданіе 2-е. С.-Пб. 1904. Стр. 
У14-104. Цъна 1 руб.“ (для коммерческихъ учебныхъ заведеній). 

— „Чернълиевә, В. Сборникъ статей для письменнаго и устнаго изло- 
женя. С.-Пб. 1901. Стр. ГУ--160-НУ. ЦЪна 75 коп.“ (для приготовительныхъ 
и первыхъ 2 классов). 


в) въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній: 


— „Бёклей, Арабелла. БесЪды съ дътьми о природЪ. Переводъ Д. А. 
Коробчевстаго. Изданіе. 3-е, Н. С. Аскарханова. С.-Пб. 1903. Стр. 116. Цъна 
60 коп., въ перепл. 85 коп., въ роскошн. коленкор. переил. 1 руб. 40 коп.“ 
(для младшаго возраста, а равно и въ безплатныя народныя читальни). 

— „Брикнерә, А. Г. Иллюстрированная исторля Петра Великаго. Изда- 
не ‘Ц. П. Сойкина. 2 тома въ одной книгЪ. С.-Пб. 1902—1903. Стр. ГУ-Е 
386-|-294“ (для старшаго возраста, а равно и въ безплатныя народныя чи- 
тальни). 


— „Вашингтонъ, Букере Т. Отъ рабства къ слав. Автобіографія. Пере- 
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водъ съ англ. 3. Журавской. Изданіе О. Н. Поповой. (Разсказы о разныхъ 
странахъ п народахъ). С.-Пб. 1904. Стр. 153. Цна 45 коп.“ (также въ без- 
платныя народныя читальни). 

— „Водовозова, В. Какъ люди на бъломъ свЪтЪ живутъ. Англичане. 
Ивданіе 3-е, совершенно переработ. С.-Пб. 1904. Стр. ГУ--227. Цна 40 коп.“. 

— „Водовозова, Е. Какъ люди на бъломъ свЪзтЪ живугь. 1) Итальянцы. 
Изданіе 3-е, переработ. и знач. дополн. С.-Пб. 1903. Стр. 194. Цна 40 коп.— 
2) Чехи. Поляки. Русины. 2-е изданіе, испр. и дон. С.-Пб. 1900. Стр. ГУ--195. 
Цъна 40 коп.“ (также въ ученическія библіотеки городскихъ, по положенію 
1872 г., училищъ и въ безплатныя народныя читальни). 

— „Вольноготскій, Павелә. Страницы изъ книги природы. Часть І-я. 
С.-Пб. 1904. Стр. ҰП--285. Цъна 1 руб. 50 коп.. въ папк% 1 руб. 75 коп., 
въ перепл. 2 р.“ (также въ ученическія библіотеки низшихъ училищъ и въ 
безплатныя вародныя читальни). 

— „Ганото, Г. Франція передъ Ришелье. Переводъ съ французскаго 
С. П. Мельгунова, подъ ред. С. П. Моравскаго. Изданіе В. А. Карцева. М. 
1908. Стр. УШ--306. Цъна 1 руб. 25 коп.“ (для старшаго возраста). 

— „Герштеккеръ, Ф. Маленькій золотоискатель въ Калифорніи. Пере- 
водъ съ нём. В. Рогальскаго. Изд. 3-е, т-ва М. О. Вольфъ. С.-Пб. и М. 1903. 
Стр. 387. ЦЪна 1 р. 75 коп., въ перепл. 2 р. 50 коп.“ (для средняго воз- 
раста, а равно въ безплатныя народныя читальни). 

— „Диккенсъ, Чарльзъ.. Давидъ Копперфильдъ. 2-е изданіе, т-ва М. 0. 
Вольфъ С.-Пб. и М. 1903. Стр Ш--380. ЦЪна 2 р. 25 коп. въ колен. перепл. 
3 р.“ (для средвяго и старшаго возрастовъ и для выдачи ученикамъ озна- 
ченныхъ возрастов» вт видЪ награды, а также въ безплатныя народныя 
читальни). 

— „Дружининз, Н. П. Какъ должна вестись война. Популярный очеркъ 
права войны. Изд. ред. журн. „ДЪтское чтеніе“. М. 1904. Стр. 60. Цзна 
25 коп.“ (для старшаго возраста, а равно въ безплатныя народныя чи- 
тальни). 

— „Желиховская, В. П. Мое отрочество. 4-е изд., А. Ф, Девріена. С.-Пб, 
1903. Стр. 322. ЦЗва 3 р.“ (для младшаго и средняго возрастовъ, а также 
въ безплатныя народныя читальни). | 

— „Исторический обзоръ календаря (поимЪнительно къ календарю ка- 
толическому). Переводъ съ польскаго по Лункевичу Гоанна Ллонися Собо- 
левскаго. Вильна. 1902. Стр. 51. Цна 30 коп.“. 

— „Карлейль, Томасз. Герои и героическое въ исторіи. Переводъ съ 
англ. ВБ. И. Яковенко. 2-е удешевл. изданіе, Ф. Павленкова. С.-Пб. 1898. 
Стр. 340. Цъна 1 р.“ (для старшаго возраста). 

— „Копојр, С. Рог Пте зе]. Беспей Яе гбсіёѕз Ғас1Пеѕ. 3-ше вбгіе, 
№№ 1—5. Изданіе магаз. „Сотрудникъ школъ“. М. 1908—1904. Цъна каж- 
дой книжки 20 коп.“ (для младшаго возраста). 

— „де Ла-Барть, Ф. БесЪды по исторіи всеобщей литературы и искус- 
ства. Часть Г. (Средне вЪка н Возрождение). Изданіе Кіевской женской А. Т. 
Дучинской гимназіи. Кіевъ. 1903. Стр. Ш--159. Ц%ъна 1 р.“ (для старшаго 
возраста). 

— „Макарова, С. М. 1) Крестьянская свадьба. Стр. 63. Цћъна 25 коп. — 
2) Канунъ Рождества. Стр. 48. Цна 25 коп. — 3) Вербы. Стр. 57. Цзна 
30 коп. (Изданіе т-ва М. О. Вольфа. С.-Пб. и М. 1904).“ (для младшаго воз- 
раста, а также въ ученическія библіотеки низшихъ училищъ). 
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— „Мезерз, А. В. Изъ хроники одного ирландскаго семейства. Пере- 
двлано съ англ. Изданіе П. П. Гершунина и КО подъ общей ред. Н. А. 
Рубакина. С.-Пб. 1904. Стр. 129. ЦЪна 50 коп.“. 

— „Путеводитель по Туркестану и Среднеазіатской желЪзвой дорогз. 
Подъ ред. 4. И. Дмитрієва- Мамонова. С.-Пб. 1908. Стр. 36--Х14-4544-46. 
ЦЪна 3 р.“ для старшаго возраста, а равно и въ безплатныя народныя 
читальни). 

— „Разинь, А. Е. Счастье быть богатымъ. Изданіе т-ва М. О. Вольфъ. 
С.-Пб. 1904. Стр. 57. Цъна 25 коп.“ (для младшаго возраста, а также въ 
ученическія библіотеки низшихъ училищъ). 

— „Са.-нойловичь, В. (С. П. Соболева) Девять разсказовъ для двтекаго 
чтен!я. Издане 2-е, А. Ф. Девріена. С.-Пб. 1899. Стр. 258.“ (для средняго 
возраста). 

— „Сентевичъ, Генрик. Крестоносцы. Переводъ съ польскаго :изданія 
для юношества. (Библіотека Юнаго Читателя). С.-Пб. 1903. Стр. 192. Цна 
50 коп.“ (для старшаго возраста, а также ве безплатныя народныя чи- 
тальни). . 

— „Царевскій, А. А. Гоголь, какъ поэтъ и мыслитель-христіанинъ. Ка- 
зань. 1902. Стр. 73. Цна 50 коп.“ (для старшаго возраста, а равно и въ 
безплатныя народныя читальни). 

— „СлафайЙте, С. 1) Мойете. Ба мостарМе ег Рапа]узе 4ез сагасіёге 
ргіпсіраџх де зез сһеѓѕ-й'оепутге. М. 1903. Стр. 80. ЦЪна 35. к.—2) Согпае!е- 
Уа у1о2тарШе еб Гапа!узе 4ез сатасіёгеѕ ргіпсіраох йе зез спеЁз-а’оепуте. М. 
1904. Стр. 61. ЦЪна 35 коп. (Объ—изданія магаз. „Сотрудникъ школъ“). 


/2. Допустить условно слъдующія книги: 


а) въ качествЪ учебныхъ руководствъ для среднихъ учебныхъ 
заведеній: 


— „Зоргенфрей, Е., и Г. Ланге. Начала нЪмецкаго синтаксиса. О по- 
ряде словъ въ нЪмецкомъ предложении. Издане К. И. Тихомирова. М. 
1904. Стр. 32. ЦВна 25 коп. въ папкъ“ (съ тъмъ, чтобы въ 1-мъ же изда- 
ніп цзна книжки была понижена до 20 коп. а въ послЪдующихъ изда- 
ніяхъ были устранены замъченные недостатки). 

— „Ланге, Г. и Е. Зоргенфрей. Курсъ нЪмецкой этимологіи. Изданіе 
К. Тихомирова. М. 1903. Стр. 14-42. ЦЪна 30 коп. въ папкЪ“ (съ тёмъ, 
чтобы въ 1-мъ же изданіи цЪна книжки была понижена до 20 коп., а въ 
посл$дующихъ издавяхъ были устранены замЪченные недостатки). 

— „Перевлтъсскій, П. Славянская грамматика съ изборникомъ. Издание 
15-е, испр., В. В. Думнова. М. 1903. Стр. Х--215. Цзна #0 коп. (съ тъмъ, 
чтобы въ послвдующемъ изданы были исправлены замъченныя погрЬш- 
ности). 


б) въ качеств учебнаго пособія для среднихъ учебныхъ заве- 
деній: 

— „Ерошенко, Н. Ариөметическій задачникъ. Изданіе Д. Д. Бълошиц- 
каго. Одесса. 1904. Стр. 96. Цзна 40 коп.“ (для приготовительныхъ клас- 
совъ, съ тЬмъ, чтобы въ посяздующемт. изданін были устранены зам чен- 
ные недостатки). 
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— „ Мазингь, К., и Н. Хайловз. Систематическій сборникъ алгебраиче- 
<кихъ задачъ: 3-е изданіе, ‹ магаз. „Сотрудникъ школъ“. М. 1897. Стр. У4- 
-|-322-|-2. Цна 1 р. 25 коп.“ (съ тъмъ, чтобы при слВдующемъ изданши 
были приняты во вниманіе замВчан1я ученаго комитета). 

. 


в) въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній: 


— „Лункевичә, В. Два драгоцьнныхъ дара природы: нефть и соль. 
Изданіе Ф. Павленкова. (Научно-популярная библіотека для народа. № 35). 
С.-Пб. 1903. Стр. 80. ПЪна 20 коп.“ (также въ ученическія библіотеки низ- 
шихъ училищъ и въ безплатнья народныя читальни, съ тъмъ, чтобы въ 
послъдующемъ изданіи были приняты во вниман!е замЪчанія ученаго ко- 
митета). 

— „Лункевичъ, В. Сокровища горъ. Издан1е Ф. Павленкова. (Научно- 
популярная библ1отека для народа. № 36). С.-Пб. 1903. Стр. 100. Цна 
26 коп.“ (также въ ученическія библіотеки низшихъ училищу и въ без- 
платныя народныя читальни, съ тъмъ, чтобы въ послъдующемъ изданіи 
были устранены замЪченные недостатки). 


Опредъленіями ученаго комитета министерства, народнаго просвъще- 
нія, утвержденными г. товарищемъ министра, постановлено: 

— Книги: „Гольцев, В. А. 1) Уголовное право и уголовный судъ. М. 
1901. Стр. 67. Цъна 15 коп. —2) Финансовое право. М. 1902. Стр. 48. Цна 
15 коп.“. (06ъ—изданія ред. журн. „1%тское чтеніе“. | Учительская библіо- 
тека])“— допустить въ безплатныя народныя читальни. 

— Издан1е: „Коверскій, Эд. Карта Россійской Имперіи и сопред%ль- 
ныхъ съ нею государствъ. Масштабъ 200 верст въ дюймЪ. на 4 листахъ 
съ „ЗамЪткою“ къ ней. Изд. 2-е. С.-Пб 1904. Цъна 5 руб.“—допустить въ 
ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній и для выдачи въ на- 
граду ученикамъ сихъ учебныхъ заведеній, въ библіотеки городскихъ по 
Положенію 31 мая 1872 г. училищъ, а равно и въ безплатныя народныя 
читальни, а кром3 того, рекомендовать особымъ циркуляромъ окружнымъ 
начальствамъ къ пріобрЪтенію въ фундаментальныя библіотеки среднихъ 
учебныхъ заведеній. 

— Книгу: „Матеріалы по истори и географи Дисненекаго и Вилей- 
скаго уъздовъ Виленской губерніи. Издание А. Сапунова и кн. В. Друц- 
каго-Любецкаго. Витебскъ. 1896. Стр. 262-144. Цна не обозначена.“ —до- 
пустить въ безплатныя народныя читальни и библіотеки. 

— Книгу: „Бичеръ- Отоу. Хижина дяди Тома. Прим%ън. къ дЪтскому 
возрасту. М. Л. Песковскимъ. 3-е изд., т-ва М. О. Вольфъ. С.-Пб. и М. 1903. 
Стр. У4-414. ЦЪна въ перепл. 1 р. 50 коп.“ допустить въ ученическія биб- 
ліотеки низшихъ учебныхъ заведеній, а равно и въ безплатныя народныя 
„читальни. 

— Книгу: „Викторов, І. И. Гигіена н этика брака въ связи съ во- 
просомъ о половой жизни юношества. Изданіе К. Тихомирова. М. 1904. 
`Стр. 57. Цна 40 коп.“—допустить въ безплатныя народныя читальни (для 
взрослыхъ). 

— Издан1я: 1) „Карта театра военныхъ дъйствій и Восточной Азим. 
Изданіе Р. Голике и А. Вильборгъ. С.-П6. 1904“.—2) „Корея. Масштабъ въ 
ДюймЂ 40 верстъ. Картогр. завед: Д. М. Руднева. С.-Пб.“—3) „Карта Даль- 
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няго Востока. 100 верстъ въ дюймЪ. Печатано съ гравюръ Военно-топогра- 
фическаго Управленя Главнаго Штаба. С.-Пб. 1904“.—4) „Карта Дальняго. 
Востока (на 2 листахъ). Масштабъ 100 вер. въ дюймЪ. Съ приложеніемъ 
картъ: а) Приморской области. Масштабъ 250 вер. въ дюймЪ; б) Южной 
Маньчжуріи. Масштабъ 20 вер. въ дюйм Краткогр. завед. Д. Руднева. 
С.-Пб. 1904“.—5) „Двигубскій, Н. П. Алфавитный указатель географическихъ 
именъ, помъщенныхъ въ картахъ Дальняго Востока. С.-Пб. 1904. Выпускъ 
1-й. Корея (къ картЪ подъ № 2). Стр. 23. ЦЪна 20 коп. —Выпускъ 2-й. Даль- 
ній Востокъ (къ картЪ подъ № 3). Стр. 36. Цна 80 коп.“ —6) „То же. Оба 
выпуска вмЪстЪ съ прибавленіемъ именъ съ карты подъ № 4. С..П6. 1904.. 
Стр. 93. ЦЪна 50 коп.“—допустить въ безплатныя народныя читальни. 


ОПРЕДЂЛЕНІЯ ОСОБАГО ОТДЪЛА УЧЕНАГО КОМИТЕТА 
МИНИСТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВВЩЕНІЯ. 


Опредъзленями особаго отдћла ученаго комитета министерства народ- 
наго просвъщенія, утвержденными г. товарищемъ министра, постановлено: 


1. Допустить слъдующія книги: 
а) къ класному употребленію въ низшихъ учебныхъ заведеніяхъ:: 


— „Андреевь, Е., и #. Степановъ. Краткій учебникъ географіи Россіи 
Изд. В. Г. Зихмана. Рига. 1904. Стр. 834-2 карты. ЦЪна 20 коп.“ (для на- 
чальныхъ народныхъ училищъ Рижскаго учебнаго округа). 

— „Барышниковь, П. Русская и церковно-славянская азбука. Изд. 2-е. 
испр., К. И. Тихомирова. М. 1904. Стр. 80. ЦЪна 10 коп,“. 

— „Омирновә, Петрә. 1) Краткая священная исторія. Изд. 4-е. С.-Пб, 
1903. Стр. 144. Цна 20 коп.—2) Краткая церковная исторля. Изд. 15-е.. 
С.-Пб. 1903. Стр. 108. Цзна 30 коп.“. 

— „Тихомиров, Д. И. Правописаніе до грамматики. Сборникъ упра- 
жненій. 4-е изд. М. 1904. ҮШ--86. ЦЪна 10 коп.“ (для начальныхъ народ- 
ныхъ училищьъ). 

— „Гихомировә, Л. И., и Е. Н. Тихомирова. Букварь для совметнаго 
обученія письму, русскому и церковно-славянскому чтеню и счету. Изд. 
148-е, испр. М. 1904. Стр. 111. ЦЪна 20 коп.“ (для начальныхъ народныхъ 
училищ). 

— „Гурцевичь, Ар. Краткій учебникт русской исторіи. 2-е испр, изд. 
Вильна. 1904. Стр. 89. Цъна 25 кон.“ (для 2-хклассныхъ сельскихъ учи- 
лищъ). 


б) въ учительскія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній: * 


— „Вартагава, Н. П. Святоотеческое ученіе о духовно-нравственномъ. 
образованіи и воспитаніи дътей. Симферополь. 1904. Стр. 102. Цна 40 коп.“. 

— „Владилірекій, А. Сборникъ ариеметическихъ задачъ. Часть 1. (ЦЂ- 
лыя числа). Нижній-Новгородъ. 1904. Стр. 89. Цна 40 коп.“. 

— „Ельницкій, В. Условія успъшности обученія въ начальной школ. 
3-е изд., Д. Д. Полубояринова. С.-Пб. 1902. Стр. 30. Цна 20 коп.“ 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. ХХІ 


— „Какъ учить читать, писать и считать на первой стуцени обученія? 
Общедостунное руководство для учащихъ по букварю Д. И. Тихомирова. 
Изд. 21-0е, ред. журн. „ДЪтское чтеніе“, М. 1903. Стр. 128. Цна 40 коп.“ 

— Латьшевь, В. Руководство къ преподаванію ариеметики. Изд. Зе, 
К. И. Тихомирова. М. 1904. Стр. 176. ЦЪна 50 коп.“ (также въ библіотеки 
учительскихъ институтовъ и семинарий). 

— „Раєевстій, В. О преподавании чистописанія въ начальныхъ учили- 
щахъ. Изд. 2-е, К. Тихомирова. М. 1903. Стр. 98--П--30 ненум. Ц%Ъна 
15 коп.“. 

— „Рейт, М. Новъйшіе учебные столы (иностранные и русскіе) на 
международной выставкЪ „ДЪтскій мръ“ въ С.-ПетэрбургЪ. Изд. т-ва М. 
О. Вольфъ. С.:Пб. 1904. Стр. 35. Цна 25 коп.“. 


в) въ ученическія библ1отеки низшихъ учебныхъ заведений 1): 


— „де-А мичисә, 90. Отцовская сидЪлка. Переводъ съ итальянскаго Н. 
И. Пер—на. Изд. 3-е, М. В. Клюкина (Добрыя души). М. 1904. Стр. 16. ЦЗна 
4 коп.“. 

— „Андерсенә. Гадкій утенокъ. Сказка. Переводъ А. Борисовой. Изд. А. 
Д. Ступина. М. 1899. Стр. 31. ЦЪна 10 коп.“. 

— „Валуева (Мунт5), А. П. Разсказы о великихъ и о хорошихъ лю- 
дяхъ. Христофоръ Колумбъ. Изд. 3-е, К. Тихомирова. (Библіотека народныхъ 
книгъ). М. 1904. Стр. 110. ЦЪна 25 коп.“. 

— „Гольтисонѕ, Михаиле. Школьныя пЪсни. Изд. ред. жур. „Народное 
образованіе“. С.-Пб. 1904. Стр. 21. ЦЪна 50 коп., для школъ уступка 30%,“.. 

— „Дикненсь, Ч. Скряга Скруджъ и трв добрыхъ духа. Передълалъ 
А. Сердобольскій. Изд. 4-е, М. В. Клюкина. М. 1904. Стр. 64. Цна 35 коп. 
въ папкВ 50 коп.“. 

— „Ивинә, А. (Н. Повровскй). Въ город и деревнЪ. Сборникъ раз- 
сказовъ. Изд. 5-е, В. С. Спиридонова (Библіотека маленькаго читателя). М. 
1904. Стр. 54. Цна 30 коп., въ папкЪ 40 коп.“. 

— ,.Коротчевскій, Д. 1) Древвіе люди. С.-Пб. 1904. Стр. 70. Цзна 20 
коп.—2) Дикіе люди. С.-Пб. 1904. Стр. 86. ЦЪна 25 коп. (‚,Внижка за книж- 
кой“, кн. 131 и 132)“. 

— , Нругловь, А. Б. Утро. 3 разсказа. Изд. 2-е, В. С. Спиридонова. М. 
1904. Стр. 44. ЦЪна 25 коп., въ папкЪ 35 коп.“. 

— „Лори, А. Дядя изъ Чикаго. ПовЪсть изъ жизни американской шко- 
лы. Переводъ съ франц. Н. Васина. Изд. М. В. Клюкина. М. 1904. Стр. 14. 
Цъна 65 коп.“. 

— ‚„Лялина, М. А. Самородокъ. ПовЪсть для дЪтей. Изд. А. Ф. Дев- 
ріена. С.-Пб. 1903. Стр. 53. ЦЗна 25 коп., въ папкЪ 40 коп.“, 

— ,„Мордовцевь, Д. Л. Послздте. дни Герусалима. (Историческая. по- 
вЪсть). Изд. 2-е, И. П. Перевозникова. С.-Пб. 1904. Стр. 140. ПЪна 75 коп.“. 

— „Покровскій, Н. У семейнаго очага. Сборникъ разсказовъ. Книжка 


') Сочиненія, допущенныя въ ученическія библіотеки низшихъ учеб- 
ныхъ заведеній, считаются допущенными также въ безплатныя читальни 
и библіотеки и для публичныхъ народныхъ чтеній, а равно могутъ быть 
пріобрћтаемы, по усмотрћнію педагогическихъ совътовъ, п въ ученическін 
библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній. 


ХХП РУССКАЯ ШКОЛА. 


1-я. Изд. 2-е, В. С. Спиридонова. М. 1904. Стр. 83. ЦЪна 40 коп., въ папкБ 
55 коп.“, 

— „Ребровь, Я. Война. Новочеркасскъ. 1904. Стр. 13. Цна 3 коп.“ (для 
начальныхъ народныхъ училищъ). 

— „Русско-японская война. (10 недЪля войны). Въ странъ восходящаго 
солнца. (Современная Японія). Стр. 64.—(11 и 12 недвли войны). Флотъ и 
военно-морское дЪло. Стр. 64. — (13 недъля войны). Уссурійскій край. Стр. 64. 
Изд. Н. П. Дучинекаго. (Дешевая иллюстрированная библіотека. №№ 6—8). 
С.-Пб. 1904. Пъна каждой книжки 8 коп.‘ 

— „Рыбалка, Г. ДЛ. ДЪдушкины разсказы. Изд. автора. Феллинъ. 1904. | 
Стр. 53. Цна 12 коп.“. 

— „СОвирълинь, Александръ. 1) Толковыя евангеля воскресныя и празд- 
ничныя. Изд. 8-е, В. В. Думнова. М. 1897. Стр. 260. ЦЪна 60 коп.—2) Тол- 
ковыя чтенія изъ Апостола воскресныя и праздничныя. Изд. 2-е, В. В. 
Думнова. М. 1898. Стр. 264. Цъна 60 коп.“. 

— „Слљпцова, М. 1) Женитьба Михайлы. (Изъ жизни якутовъ). С.-Пб. 
1903. Стр. 36. ЦЗна 10 коп.—2) У остяковъ. С.-Пб. 1903. Стр. 44. ЦЪна 10 
коп.—3) Съ весны до весны. (Изъ жизни русскихъ лопарей. С.-Пб. 1904. 
° Стр. 52. Цъна 15 коп. („Книжка за книжкой“, кн. 126, 127 и 128)“. 

— „Сысоевь, В. М. Разсказы и очерки. Изд. 2-е, М. В. Клюкина. М. 1904, 
Стр. 150. Цна 1 руб.“. 

— „Толстой, Левз. ГдЪ любовь, тамъ и Богъ. № 6. М. 1903. Стр. 32. 
Цзна 11/› коп.“. | 

— „Тургенев, И. С., Л. Н. Толстой и др. Разсказы для дътей.и народа 
русскихъ писателей. Иллюстрированная хрестоматія. Составилъ Д. Исто- 
` .минь. Изд. 8-е, Н. С. Аскарханова. С.-Пб. 1902. Стр. 222. ЦЪна 80 коп.“. 

— „Филиппов, Н. Н Святой Стефанъ, епископъ Пермскій. Изд. 4-е, М. 
В. Клюкина. (Добрыя души). М. 1904. Стр. 16. ЦЪна 3 коп.“. 

— „Черемисиновг. Нападене англо-французскаго флота на Одессу въ 
1854 году. Одесса. 1904. Стр. 33. ЦЗна 20 коп.“ 

— ‚д‘ Эрвильи, Әрнестә. Приключевія доисторическаго мальчика. Пере- 


водъ съ франц. О. В. Еруковской. Изд. журн. „Товарищь“. С.-Пб. 1904. 
Стр. 145. ЦЪна 75 коп.“. 


г) въ безплатныя народныя читальни, и библіотеки 1): 


— „Андреев, П. Мотивы изящнаго садоводства. По К. Гампелю и др. 
Изд. П. П. Сойкина. С.-Пб. 1904. Стр. 63. Цъна 1 руб. 25 коп.“ 

— „Бабья доля. (Разсказъ крестьянина). (Для взрослыхъ). № 30. М. 
1902. Стр. 68. ЦЪна 3 коп.“. 

— „Вся Россія на 1903 годъ. Русская книга промышленности, торговли 
сельскаго хозяйства и администращи. Адресъ-календарь Россійской Импери 
С.-Пб. 1902.“ 


—— „,Денисовъ, Л. И. Жите, подвиги, чудеса, духовныя наставленія и 


т ——— 


1) Книги, допущенныя въ безплатныя народныя читальни и .библіотеки, 
считаются допущенными также въ учительскія библіотеки низшихъ учеб- 
ныхъ заведений, а равно могутъ быть пріобрътаемы, по усмотрънію педа- 


гогическихъ совЪтовъ, и въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ за- 
веденй. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНТЯ, ХХШ 


открытіе святыхъ мощей преподобнаго и богоноснаго отца нашего Серафима, 
Саровскаго чудотворца. Изд. А. Д. Ступина. М. 1904. Стр. ХГУ/--704. Цъна 
1 руб. 50 коп.“ 

— „Дәселисонә, С. ДЪвочка сирота леди Дженъ. Полный переводъ съ 
англ. А. Линдегренз. Изд. Н. С. Аскарханова. С.-Пб. 1900. Стр. 266. Ц%Ъна 
1 руб., въ роскошн. перепл `1 руб. 50 коп., на велен. бумагЪ, въ роскошн. 
перепл. 2 руб.“ 

— „Дружининь, Н. П. Общепонятное законовЪд%ћніе. Изд. 2-е, съ пере- 
мзнами и дополн. (Учительская библіотека). М. 1901. Стр. ХХҮУ--216. Цна 
1 руб.“ (также въ библютеки учительскихъ институтовъ и семинар и для 
публичныхъ ‚народныхъ чтений). 

— „Конопницкая, М. Торгашъ Гедели. Переводъ Брановицкой. № 479. 
М. 1903. Стр. 62. Цна 3 коп.“ 

— Куперә, Фениморә. Кожаный Чулокъ. Пересказъ 0. И. Роговой. Изд. 
3-е, А. Ф. Девріена. Сиб. 1901. Стр. 282“. 

— „Лейкинь, Н. А. 1) Въ ожиданіи наслъЪдства или Страница изъ. жизни 
Кости Бережкова. Изд. 3-е. С.-Пб. 1901. Стр. 642. ЦЪна 1 руб. 50 коп.—2) Ап- 
раксинцы. Сцены и очерки. Изд. 4-е. С.-Пб. 1904. Стр. 186. Цна 60 коп.— 
3) На заработкахъ. Изд. 4-е. С.-Пб. 1903. Стр. 418. Цна 1 руб. 20 коп.“ 

— „юбочка, П. СовЪты и указанія начинающимъ садоволамъ для Ка- 
занской и смежныхъ съ ней губерній. Казань. 1902. Стр. 56. Цна 20 коп,“ 

— Можаровенй, А. Ө. Сказки Лукоморскаго кота. Изд. В. С. Спиридо- 
нова. М. 1904. Стр. 35. ЦЪна 20 коп., въ папкЪ 30 коп.“ 

— „Моро, Эжезиппә. Бълая мышка. Сказка для дЪтей. Съ франц. № 352. 
М. 1903. Стр. 32. ЦВна 11/5 коп.“ 

„Немировичъ- Данченко, В. родины Шипкинъ. Изд. А. Я. Панафиди- 
на. М. м. 1899. Стр. 70. ЦЪна 20 коп.“ 

„Оржешко, Э. Коробейникъ. те за книжкой“, кн. 122-ая. С.-Пб. 
1903. ‹ Стр. 39. Цна 10 коп.“ 

— „/[1010в5, Ив. Богданъ ХмЪльницкій. (Присоединеніе Малороссіи къ 
Россіи): Изд. М. В. Клюкина (Историческая библлотека). М. 1904. Стр. 16. 
р 5 коц.“ 

„ Святловскій, У В. Скопа. „Книжка за книжкой“, кн. 45. С.-Пб. 1908. 
Стр. 20. ЦЗна 5 коп.“ 
— .Селменовъ, С. Т. Бабы. ПовЪсть. (Для взрослыхъ). № 464. М. 1903. Стр. 


64. ЦЪна 3 кол. 
— Семеновъ, С. Т. Крестьянскіе разсказы. Съ предисловіемъ Льва Ни- 


полаевича Толстого. Изд. 2-е, съ измЪненіями. Изд. „Посредника“ СХП. М. 
1904. Стр. 257. ЦЪна 90 коп.“ (также для публичныхъ народныхъ чтеній). 

— „Слњпцова, М. Комаръ. „Книжка за книжкой“, кн. 121. С.-Пб. 1908. 
Стр. 27. ЦЪна 8 коп.“ (для выдачи взрослымъ). 

— „Хаггартә, Рейдеръ. 1) Адамъ Аватермэнъ. Переводъ съ англ. В. 
Карпинской. Стр. 235.—2) Она. Переводъ В.: Н. Карпинской. Стр. 112.—3) Жем- 
чужина Востока. Переводъ А. Энквистъ. Стр. 256.—4) Клеопатра. Переводъ 
В. Қарпинской. Стр. 272.—5) Мечта міра. Переводъ Н. Языкова: Стр. 186.— 
6) Сердце міра. Переводъ С. В. Дольцова. Стр. 188.—7) Эрикъ свътлоокій. 
Переводъ А. 4. Энивиств. Стр. 168. - 8) Люди тумана. Переводъ А. Сергтњева. 
Стр. 228.—9) Нада. Переводъ М. Бологовской. Стр. 255.—10) Докторъ Тернъ. 
Переводъ А. Энквистѕ. Стр. 141.—11) Дочь Монтецумы. Переводъ. А. А. 9н- 
квистэ. Стр. 923.—12) Завъщаніе мистера Мизона. Переводъ В. Карлинской. 


ХХІҮ РУССКАЯ ШКОЛА. 


Стр. 151. (Всъ—изд. П. П. Сойкина. „Библіотека романовъ. Приключеня на 
суш и на морз“. С.-Пб. 19083)“. 

— „Черемисиновә, В. М. Одесса въ истори русскихъ войнъ. Одесса. 
1904. Стр. 220--6 чертежей. ЦЗна 1 руб. 75 коп.“. 


2. Допустить условно слъдую щія книги: 
а) къ классному употребленію въ низшихъ учебн. заведеніяхъ: 


— „Миронов, П. М. Приготовительный курсъ геометріи, съ приложе- 
ніемъ собранія геометрическихъ задачъ и развертокъ тълъ. Уфа. 1904. Стр. 
135-НТУ-Н11 чертежей. Цна 50 коп.“ (для городскихъ училищъ, съ тъмъ, 
чтобы при слздующемъ ея изданіи были приняты во вниман1е замВчан]я 
ученаго комитета). 

— Поливанов, Лево. Первая пчелка. Книга для класенато чтеня. Изда- 
ніе 12-е. М. 1904. Стр. 385. ЦЪна 50 коп.“ 


б) въ учительскія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній: 


— Лебедевь, Василій. ПЪніе въ начальной народной школЪ. Дидактиче- 
ско-методическія замфтки. Тамбовъ. 1903. Стр. 107. ЦЪна 45 кон.“ (съ твмъ, 
чтобы при сльдующемт, изданін авторъ обратилъ большее вниманіе на кор- 
ректуру издания). 

— „Середа, М. А. Практическая азбука для хорового пЪнія. С.-Пб. 1902. 
Стр. 36. ЦЪна 30 коп.“ (съ тЬмъ, чтобы при слъдующемъ издании тщательно 
исправленъ былъ текстъ теоретическихъ указаний). 


в) въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній: 


— „Смирнов, Е. И. Простъйшіе опыты для объясненія явленій при- 
роды. Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 1904. Стр. 243-ЫУ. ЦЗна 35 коп.“ (съ 
тъмъ, чтобы въ слъдующемъ издани были исправлены недостатки). 


Опредъленіемъ особаго отдЪла ученаго комитета министерства народ- 
наго просвъщенія, утвержденнымъ г. товарищемъ министра, постановлено: 

— „Изданіе: „Мірской толкъ. Иллюстрированный художественно-лите- 
ратурный и политическій журналъ. Редакторъ-издатель Е. Н. Киселев. 
Подписная цзна въ годъ 5 руб.“— допустить (безъ приложеній) къ выписк%, 
по предварительной подписк%, въ безплатныя народныя читальни и библіо- 
теки. 

Опредзлен1емъ особаго отдЪла ученаго комитета министерства народ- 
наго просвзщеня отъ 9-го апрвля текущаго года по вопросу о допущенш 
къ обращенію въ народныхъ библіотекахъ-читальняхъ „приложений“ и „пре- 
мій“, выдаваемыхъ редакціями нЪкоторыхъ періодическихъ изданій, изъ 
числа помЪщенныхъ въ спискъ таковыхъ изданш, приложенномъ къ „до- 
полнен1ю къ каталогу книгъ для безплатныхъ народыхъ читаленъ“, из- 
данному въ 1900 году (изд. 3-е), издавая 1908 г., постановлено, что въ виду 
заявленій гг. наблюдающихъ за многими народными читальнями-библіоте: 
ками о неудобствахъ примъненія на практик примћъчанія 2-го къ списку 
періодическихъ издан, допущенныхъ къ выпискз въ названныя учрежде- 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. ХХУ 


нія, означенное примћчаніе, начиная съ текущаго года и впредь на буду- 
щее время, будетъ имъть силу только по отношеню а) къ „приложеніямъ“ 
и „премямъ , выдаваемымъ періодическими изданіями, поименованными въ 
въ ш. а, б и в „Примвчанія 1-го“ къ этому списку и 6) къ твмъ собра- 
ніямъ сочиненій или отдъльнымъ произведеніямъ, кои уже значатся въ 
министерскихъ каталогахъ допущенными для читаленъ въ другихъ изда- 
ніяхъ; что же касается „приложен“ и „премій“ къ иеродическимъ  изда- 
ніямъ общелитературнаго содержанія, то они могутъ быть допускаемы къ 
обращено въ читальняхъ не иначе, какъ по предварительномъ разр%- 
шеніи ихъ къ оному со стороны ученаго комитета, опредЪлен1я коего о до- 
пущеніи ихъ въ народныя библіотеки-читальни будуть печататься обще- 
принятымъ порядкомъ въ Журналљ Министерства Народнаго ІТросвњщенія, 
по мъръ разсмотрънія таковыхъ премій. 

Означенное опредъленіе утверждено г. управляющимъ министерствомъ 
народнаго просвъщенія. 


ОПРЕДЂЛЕНІЯ ОТДЪЛЕНЯ УЧЕНАГО КОМИТЕТА МИНИ- 
СТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩШЩЕНІЯ ПО ТЕХНИЧЕСКО- 
МУ И ПРОФЕССОНАЛЬНОМУ ОБРАЗОВАНІЮ. 


Опред%леніями отдЂленія ученаго комитета министерства народнаго 
просвъщенія по профессіональному образовано, утвержденными г. това- 
рищемъ министра народнаго просвъщенія, постановлено: 

— Книгу, составленную Ф. .Боболовичелњ, подъ заглавіемъ: „Полный 
учебникт, коммерческой ариөметики, въ связи съ задачникомъ, въ трехъ 
частяхъ. Москва. 1902 г.“,—допустить въ библіотеки промышленныхъ учи- 
лиЩЪ. 

— Руководство, составленное учредителемъ (.-Петербургскатго приго- 
роднаго пожарнаго общества Ө. фонз-Ландэзенол, подъ заглавіемъ: „Борьба 
Съ огнемъ. С.-Пб. 1903 г. Цна 1 руб.“--одобрить для основныхъ библіо- 
текъ техническихъ и ремесленныхъ учебныхъ заведений. 

— Книгу С. А. Портњцкаго, подъ заглавіемъ: ,„Библіотека для дЪтей и 
для юношества подъ редакціей И. Горбунова- Посадова. Давайте работать. 
Практическое руководство ко всевозможнымъ работамъ. Выпускъ І. Карто- 
нажныя и переплетныя работы“ и „Выпускъ П. Столярныя работы, работы 
изт необдъланнаго дерева, сучьевъ и камыша. Выпиливан!е. Токарныя 
работы. РЪзьба по дереву. 1903 г.“—допустить въ ученическія.. библіотеки 
и въ библіотеки безплатныхъ читаленъ. 

— Книгу инженеръ-технолога Л. Е. Лейхмана, подъ заглавіемъ „Про- 
изводство сВрной кислоты по контактному способу“— допустить въ библю- 
теки промышленныхъ учебныхъ заведений. 

— Книгу В. В. Рудевича, подъ заглавіемъ: „Руководство къ препари- 
рованію чучелъ и скелетовъ птицъ съ таблицами контуровъ для установки 
чучелъ. Изданіе журнала „Техника, ремесла, сельско-хозяйственная архи- 
тектура“. С.-Петербургъ, 1903 г. ЦЪна 50 коп.“—допуетить въ ученическія 
библіотеки тЬхъ промышленныхъ учебныхъ заведений, въ которыхъ препо- 
дается естествознаніе. 


ХХҮІ РУССКАЯ ШКОЛА. 


Допустить слъдующія книги: 
въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній: 


— „Даль, Владилирз. Толковый словарь живого великорусскаго языка. 
3-е, испр. и знач. дополн., изданіе подъ ред. И. А. Бодуэна-де- Куртенэ, 
Изданіе т-ва М. О. Вольфъ. Томъ І. А— 3. С.-Пб. и М. 1908. Стр. ХТУ-Еетолб. 
17444-стр. ҰШ. Подписвая цфна на все изданіе (4 тома) безъ перес. 20р.“ 
(также въ безплатныя народныя читальни, а равно признать заслуживаю- 
щею рекомендаціи со отороны министерства ,народнаго просвъщенія, по- 
средствомъ особаго циркуляра, вниманію педагогическихъ совЪтовъ сред- 
нихъ учебныхъ заведеній на предметъ пріобрътенія въ фундаментальныя 
библіотеки сихъ заведеній). 

— „Либровичь, Сигизмундз. Неполомицкій царевичъ. Историческая ле- 
генда о королевскомъ происхожденіи Дмитрия Самозванца. С.-Пб. 1903. Стр. 
ГҮ--108. Цна 1 руб.“ (для старшагѓо возраста). 

— „Марковз, Евг. Путешествіе по Серби и Черногоріи. Путевые очерки. 
С.-Пб. 1903. Стр. 493. Ц%на 2 руб.“ (для старшаго возраста). 


Опред$лен1я особаго отд$ла ученаго комитета министер- 
ства народнаго просвъщенія. 


Опредзлен1ями особаго отдзла ученаго комитета министерства народ- 
наго просв щения, утвержденными г. товарищемъ министра, постановлено: 


1. Допустить слъдую щія книги: 


а) къ классному употребленію въ низшихъ учебныхъ заведе- 
ніяхъ: 


— „Вишневски, Г. Ариеметическй задачникъ. Изд. 20-е, испр. и доп., 
бр. Башмаковыхъ. С.-Пб. 1903. Стр. 164--Ш. Ц%на 35 коп.“ (для началь- 
ныхъ народныхъ училищъ и приготовительныхъ классовъ среднихъ учеб- 
ныхъ заведеній). 

— „Грушевскій, С. Ө. Первая учебная книга церковно-славянскаго языка 
30-е изд. С.-Пб. 1904. Стр. р0<- ТП. Цна 35 коп.“ (для начальныхъ народ- 
ныхъ училищь). 

— „Зюкова, П. А. Товарищъ. Изд. 2-е, т-ва И. Д. Сытина. М. 1904. 1) 
Азбука. Стр. 114-52. ЦЪня 10 коп—2) 1-я послВ азбуки книга для чтенія. 
Стр. 95. ЦЪна 25 коп.“ (для начальныхъ народныхъ училищъ). 

— „С.мирновъ, М. Уроки по закону Божію для младшаго возраста. 1-й 
годъ. Изд. 2-е, К. Тихомирова. М. 1903. Стр. 72. Цна 15 коп.“. 


б) въ учительскія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній: 


— „Беневскій, В. Д. Школьный другъ. Сборникъ дЪтекихъ подвиж- 
ныхъ игръ съ пЪніемъ и хороводомтъ. Вып. 2-й. М. 1903. Стр. 106. ЦЪна 
1 руб. 50 коп.“. 

— „Хорошевичъ-Терницкій, В. Д. Хоровыя сочиненія для смъшаннаго 
хора. М. 1902. 1) Съ нами Богъ и Царь державный. Стр. 7. Цна 40 коп.— 
2) Что ты спишь, мужичекъ? Стр. 5. ПЪна 30 коп.“. 
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— Хорошевичь- Терницкій, В. Д. (Беневскій). Слава. ПЪсня для 2-хъ-І0- 
поснаго дЪтскаго или женскаго хора. Слова Панова. М. 1901. Стр. 3. Цна 
20 коп.“. 


в) въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній 1): 


— „Барковә, И. М. Новый Аөонъ. Изд. ред. журн. „Народное образова- 
ніе“ (Школьная библиотека, кн. 18). С.-Пб. 1904. Стр. 24. ЦЪна 5 коп“. 

— Богословіе. Общеобразовательныя чтенія. Изд. Комисеіи по устрой- 
ству общеобразовательныхъ чтеній для фабрично-заводскихъ рабочихъ 
г. Москвы. Чтеня 1—5, 7, 8, 10—12, 14, · 17, 19 и 20. М. 1903.“. 

— „Бухаревә, Т. Бесъды на молитву св. Ефрема Сирина. Изд. Отд. 
распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902: 
Стр. 40. ПЪна 4 коп.“. 

—- „Бухаревә, Г. Какъ должно стоять во время божественной литургіи, 
а также во время вечерни и утрени, или всенощной. Изд. Отд. раепр. 
дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. люб. дух. просв. М. 1901. Стр. 40. Цна 
4 коп.“. 

— „Бухаревә, І. Святый апостолъ и первомученикъ архидіаконъ Сте- 
фанъ. 2-е изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. 
просв. М. 1902. Стр. 31. ЦЪна 3 коп.“. 

— „Владиславлевь, В. Изъ быта крестьянъ. Разсказы. Вып. 1—ХП. Изд. 
8-е. К. И. Тихомирова (Библіотека народныхъ книгъ). М. 1904. ЦЪна каж- 
дому выпуску 5 коп.“. 

— „Волкова, Е. Первый русскій печатникъ. Изд. Вятскаго товарище- 
ства. № 15. Вятка, 1908. Стр. 40. ЦЪна 6 коп.“. 

— „Для чего родится и живетъ на землЪ человъкъ. Изъ поучений прот. 
Шумова. Изд. Отд. распр. дух.-нраветв. книгъ при Моск. общ. любит. дух. 
просв. М. 1901. Стр. 16. Цна 1 коп.“. 

— „Елагинә. О земной жизни Пресвятой Богородицы на основаніи св. 
писания, свидВтельствъ св. отцевъ и церковныхъ преданій. Изд. 7-е. Н. С. 
Аскарханова. С.-Пб. Стр. 41. ЦЪна 8 коп.“. 

— „Женщина-христанка. Изд. Отд. распр. дух.-нраветв. книгъ при 
Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 15. ЦЗиа 1 коп.“. 

— „Жизнь преподобнаго и богоноснаго отца нашего Сергія, игумена 
Радонежскаго, чудотворца. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. 
общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 22. Цна 3 коп.“. 
°’ < „Житейская мудрость или дядя Симонъ, ярмарочный торговецъ. Пе- 
ресказалъ съ франц. В. Гостевь подъ ред. Д. И. Тихомирова. 2-я часть. 
Изд. ред. журн. „Д%ътское Чтеніе“ (Библіотека для семьи и школы). М. 1903. 
Стр. 73. ЦЪна 20 коп. 

— „Житіе св. священномученика Антипы, епископа Пергама Ассій- 
скаго. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. 


1) Сочиненія, допущенныя въ ученическія библіотеки низшихъ учеб- 
ныхъ заведений, считаются допущенными также въ безпяатныя народныя 
читальни и библіотеки и для публичныхъ народныхъ чтеній, а равно мо- 
гутъ быть пріобрътаемы, по усмотрЂнію педагогическихъ совВтовЪъ, и въ 
ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведении. 
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— „Икона Пресвятыя Богородицы, называемая „Неопалимая купина“. 
Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 
1901. Стр. 15. Цна 2 коп.“. 

— „Икона Пресвятой Богородицы знаменія. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. 
книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 16. ЦЪна 2 коп.“. 

— „Истоминъ, Д. С. Бой при Чемульпо крейсера 1-го ранга „Варягъ“ 
и канонерской лодки „Кореецъ“. Изд. Н. С. Аскарханова. (О подвигахъ рус- 
скихъ моряковъ. Разсказт У’). С.-Пб. 1904. Стр. 32. ЦВна 10 коп.“. 

— „Какая молитва доходить до Бога. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. 
книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 16. Цна 1 коп.“ 

— „Валмыкова, А. М. Какъ я провелъ субботу и воскресенье въ нъмец- 
кой деревнЪ. Изд. 3-е, т-ва „Общественная польза“ (Жизнь прежде и теперь. 
№ 4). С.-Пб. 1904. Стр. 30. ЦЗна 2 коп.“. 

— „Аругловз. А. В. Картины русской жизни. 3-е изд. А. Ф. Девріена. 
С.-Пб. 1902. Стр. 162. Цна 50 коп.“. 

— ‚„„ЁВругловь А. В. Чудесная свЪча. Сказъ. Изд. В. С. Спиридонова. М. 
1904. Стр. 31. Цна 15 коп.“. 

— ,„„Литвиненло, ТГ. За вольной птичкой. Изд. книгоиздательтва „Для 
дътей“, М. 1903. Стр. 81. Цћна 25 коп.“. 

— „Лучше самъ потерпи, а не обижай. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. 
книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 15. ЦЗна 1 коп.“ 

— ‚,Маленьюмй Викторъ. Въ пользу Валдайской школы имени Виктора 
Петровича Острогорскаго. (Библіотека для семьи и школы). М. 1904. Стр. 50. 
Ц%на 20 коп.“ (для городскихъ училищъ, а также въ ученическля .библіо- 
теки среднихъ учебныхъ заведеній). 

— „Морозовә, А. А. Краткій настольный объяснительный словарь цер. 
ковно-славянскихъ словъ и выражен, встръчающихся въ св. евангеліи. 
Вып. 1-й. Изд. И. И. Кудряшова. М. 19083. Стр. 93. ЦЪна 15 коп.“. 

— „Нансен, Фритиофь. Среди льдовъ и во мракЪ ночи. Переводъ съ 
норвежскаго подъ ред. Г. Н. Вовалевскаго. Томы Ги П въ одной книгвВ. 
Изд. 2-е, Н. С. Аскарханова. С.-Пб. 1903. Стр. 254-НШ. Цзна 1 руб.“. 

— „Наши человћческія скорби на землЪ. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. 
книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 16. ЦЪна 2 коп.“. 

— „НВсколько словъ воспріемникамъ при крещени и ихъ крестникамъ. 
Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 
1903. Стр. 16. ЦЋна 2 коп.“. 

— „О лжи. (Изъ поученій прот. Шумова). Изд. Отд. распр. дух.-нравств. 
нигъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 16. ЦЪна 2 коп,“. 

— „О памятованіи смерти. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при 
Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 16. Цна 1 коп.“ 

— „О пожарахъ и противъ поджоговъ. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. 
книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 16. ПЪна 1 коп.“. 

— „О приступающихъ къ святымъ тайнамъ. 2-е изд. Отд. распр. дух.- 
нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 16. Цна 
1 коп.“. 

— „О скупости. Изъ поученій` прот. Шумова. Изд. Отд. распр. дух.- 
нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 32. Цъна 
З коп.“. 

— „Острогорский, Викторь. Двадцать біографій образцовыхъ русскихъ пи- 
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сателей. Изд. 8-е, т-ва И. Д. Сытина. М. 1904. Стр. УГ--176. ЦЪна 50 коп.“ 
для городскихъ училищуъ). 

— „Падалка, Д. Въ чемъ заключается истинное счастье христіанина. 
Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 
1902. Стр. 16. ЦЪна 1 коп.“. 

— „Повинуйтесь, а не противьтесь властямъ. Изд. Отд. распр. дух.- 
нраветв. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 16. ЦЪна 
1 кон.“. 

— „Погожсева, Е. ДвЪнадцатый годъ. Изъ разсказовъ бабушки. Изд. 
8-е, А. Д. Ступина. М. 1908. Стр. 48. ЦЪна 10 коп.“. 

— „Почитайте старшихъ себя. Изд. Отд. распр. дух.-нраветв. книгъ при 
Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 15. ЦЪна 1 коп.“. 

— „Птицы кебесныя. Сборникъ. Изд. П. П. П%вина. Екатеринбургъ. 
1908. Стр. 35. ЦЪна 5 коп.“. 

— „Рождественская сказка. (Передћлка съ англійскаго). № 38. М. 1903. 
Стр. 32, ЦЪна 11, коп.“. 

— „Рудневә, Я. И. Японія и Корея. Изд. ред. журн. „Народное образо- 
ван1е“. (Школьная библіотека, кн. 23). С.-Пб. 1904. Стр. 32. ЦЗна 15 кон,“. 

— „Русская быль. Изд. 4-е, А. Д. Ступина. М. 1904. Стр. 63. Ц%на 
10 кои.“. 

— „Русскіе писатели. (Маленькая хрестоматія. Вып. 8-й). Изд. 3-е, Н. 
С. Аскарханова. С.-Пб. 1903. Стр. 64. ЦЪна 10 коп.“. 

— „Святые вселенске соборы. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при 
Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 43. ЦЪна 4 коп:“. 

— „Святый апостолъ и евангелистъ Лука. 2-е изд. Отд. распр. дух. 
нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 81. Цна 
З коп.“. 

— „Святый великомученикъ Өеодоръ Тиронъ. Изд. Отд. распр. дух. 
нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 16. Цъна 
1 коп.“. 


— „Святый и блаженный Максимъ, Христа ради юродивый, Московскій 
чудотворецъ. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. 
дух. просв. М. 1903. Стр. 16. ЦЪна 1 коп.“. 

— „Святый Тосафъ царевичъ индийский. Изд. ОтдЪла распр. дух.-нравств. 
книгъ при Моск, общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 32. ЦЪна З кон.“. 

— „Сильные сердцемъ. Разсказы и сказки. Переведены и пересказаны 
Е. Н. Тихомировой. Изд. ред. журн. „ДЪтекое чтеніе“ (Библлотека для семьи 
и школы). М. 1903. Стр. 71. Цъна 20 коп.“ 

— „Сказки шведскія, норвежскія и финскія. Переводъ А. Эльвенгрень 
Изд. В. И. Губинскаго. С.-Пб. 1902. Стр. 278--П. Цна 1 руб.“. 

— „Сльпиова, М. Счастливый день. (Изъ жизни береговыхъ чукчей). 
„Книжка за книжкой“, кн. 124-я. С.-Пб. 1908. Стр. 43. ЦЪна 10 коп.“. 

— „Соловки. Воспоминанія и разсказы изъ поЪздокъ съ богомольцами. 
Изд. 3-е, Н. С. Аскарханова. (Маленькая хрестоматія. Вып. 27). С.-Пб. 1904. 
Стр. 64. ЦЪна 12 коп.“, 

— „Отраданія святого мученика Никиты. М. 1902. Стр. 16. ЦЗна 2 
коп... 

— „Страдания свв. мучениковъ Кирика и [улитты. Изд. Отд. распр. дух.- 
нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 16. ЦЪна 
1 коп.“, 


ХХХ РУССКАЯ ШКОЛА. 


— „Сысоева, Е. А. Жизнь и подвиги Иннокентя, проповъдника еван- 
гелія на Алеутскихъ островахъ. (По книгъ Ив. Барсукова: „Иннокентмй, 
митрополитъ Московскій и Коломенский“). Изд. 3-е, Н. Н. Морева. С.-Пб. 1901. 
Стр. 90У4-ҮІ. ЦЗна 20 коп, “. 

— ‚„Толгская икона Божіей Матери. Изд. Отд. распр. дух.-нрав. книгъ 
при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 16. ЦЪна 2 коп.“, 

— „Шумовё, П. Къ неговћющимъ. М. 1891. Стр. 15. Цна 1 коп“. 


г) въ безплатныя народныя читальни и библіотеки 1): 


— „А—0в5, ІТ. Г. Японія и Корея. Изд. П. П. Сойкина. С.-Пб. 1904 
Стр. 70. ЦЪна 30 коп.“. 

— „Барышниковә, П. Справочная школьная библіотека. Изд. неофищаль- 
ное, К. И. Тихомирова. № 1. Законоположенія и распоряженія о городскихъ 
училищахъ. М. 1902. Стр. 86. ЦЪна 20 коп.—№ 2. Программы учебныхъ 
предметовъ городскихъ, по положенію 1872 г. училищъ, и одобренные для 
нихъ учебники и пособія. М. 1902. Стр. &1. Ц%на 20 коп.—-№ 3. Законопо 
ложенія и распоряженія о двухклассныхъ и одноклассныхъ М. Н. П. образ- 
цовыхъ училищахъ. М. 1902. Стр. 53. Цзна 15 коп. —№ 4. Законоположенія 
и распоряженія о пенсіонной касс народныхъ учителей и учительницъ М. 
Н. П. М. 1902. Стр. 78. Цъна 20 коп.—№ 6. Законоположенія и распоряже- 
нія о начальныхъ народныхъ училищахъ. М. 1908. Стр. 61. ЦЪна 20 коп.— 
№ 7. Законоположеня и распоряженія о народныхъ училищахъ Юевскаго, 
Виленскаго, Кавказскаго, Рижскаго и Варшавскаго учебныхъ округовъ. М. 
1902. Стр. 43. Цна 15 коп.—№ 8. Примърныя программы предметовъ, пре- 
подаваемыхъ въ начальныхъ народныхъ училищахъ, и одобренные для 
нихъ учебники и пособія. М. 1908. Стр. 39. Цъна 10 коп.—№ 9. Правила 
производства экзаменовъ для выдачи свидЪтельствъ на льготу по воинской 
повинности третьяго (бывшаго 4-го) разряда. М. 1903. Стр. 61. Цъна 15 кои.— 
№ 11. Законоположенія и распоряженія о порядкв полученія свид'Втельствъ 
на званіе начальнаго учителя или учительницы по экзамену и безъ особыхъ 
испытаній. М. 1903. Стр. 40. ЦЪна 15 коп.“, 

— ,,Бернштейнә, Ник. Д. Михаилъ Ивановичъ Глинка. Изд. М. Шакъ, 
С.-Пб. 1904. Стр. 52. ЦЪна не обозначена“, 

— ‚„Булгаковскій, Д. Г. Пьянство. Изреченія о пьянствЪ, заимствован- 
ныя изъ Св. Писанія, и мнънія о немт древняго и новаго времени. Изд. 2-е 
А. Д. Ступива. М. 1904. Стр. 32. Цъна 15 коп.“. 

— 1) „В. И. О томъ, какъ защищать себя на судЪ, не имъя повЪрен- 
наго защитника. Защита въ окружныхъ судахъ и судебныхъ палатахъ. 
Вятка. 1903. Стр. 52. ЦЪна 15 коп.“—2) „В—в5, Г. А.О томъ, какъ защищать 
свои имущественныя права на судЪ. (Судебныя права истца и отвътчика). 
Вятка. 1904. Стр. 41--П. Цъна 10 коп.“ (Изд. Вятскаго товарищества №№ 7 
и 16). 

— „Виссарлюнз, епископъ. Старость, 5-е изд. Отд. распр. дух.-нравств. 
книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 32. Цъна З коп,“ 


1) Книги, допущенныя въ безплатныя народныя читальни и бибщотеки, 
считаются допущенными также въ учительскія библіотеки низшихъ учеб- 
ныхъ заведенш, а равно могутъ быть прюбрВтаемы, по усмотрЂънію педа- 
гогическихъ совзтовъ, и въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ за- 
веденій. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНТЯ. ХХХІ 


— „„Владилирова, Е. П. „У чительшины“ дъти. М. 1903. Стр: 16. Цна 
5 коп.“ 

— „Владилирз, митрополитъ Московскій и Коломенскій. Къ невЪрую- 
щимъ и маловзрующимъ. Невъріе книжниковъ и фарисеевъ древняго и на- 
шего времени. Его мнимыя основания и дъйствительныя причины. Изд. Отд. 
распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. люб. дух. просв. М. 1901. Стр. 
31. ЦЪна 3 коп.“ 

— „Востоковз, Владилирь. Изъ сельской жизни. Очерки и разсказы. Изд. 
3-е, А. Д. Ступина. М. 1904. Отр. 159. ЦЪна 35 коп.“ 

— „Генкель, Германъ. Боги Японш. Изд. П. П. Сойкина. С.-Пб. 1904. 
Стр. 52. ЦВна 50 коп.“ 

— „Горбуновз-Посадовз, И. 1) Женихъ и невЪста. ПЪсенникъ № 408. М. 
1903. Стр. 31. Цна 1, коп—2) Соловей. ПЪсенникъ. № 472. М. 1903. Стр. 
31 ЦЪна 1 коп.—3) Колокольчикь. ПЪсенникъ. № 475. М. 1903. Стр. 30. 
Цзна 1. коп.—4) Весельзакъ ПћВсенникъ. № 501. М. 1904. Стр. 31 ЦЪна 
115 коп.“ 

— „Дитя и мать. Сборникъ разсказовъ. Изд. 3-е. № 294. М. 1904. Стр. 
32. ЦЪна 11/5 коп.“ 

— „Духовный разладъ въ нашей жизни. Изд. Отд. распр. дух.-нраветв. 
книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 16. Ц%на 1 коп.“ 

— „Влпатьввекй, С. Служащий. (Библіотека для воЪхъ. № 2). С.-Пб. 
1904. Стр. 40. ЦЗЪна 10 коп.“ 

— „Измайловь, В. Уловительницы. Изд. О. Н. ае и А. И. Жу- 
ковой. ‹Библотека для всЪхъ. № 7). С.-Пб. 1904. стр. 8. ЦЪна 1 коп.“ (для 
взрослыхъ). 

— ‚Ириней, епископъ. Къ отцамъ и матерямъ, небрежно относящимся 
къ воспитанію своихъ дЪтей. Изд. Отд. раепр. дух.-нравств.книгъ при Моск. 
общ. любит. дух. просв. М. 1901. Стр. 16. ЦЪна 1 код.“ 

— ‚,Истинно-духовная пища и истинно-духовное питье. Изд. Отд. дух. 
нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 16. Цна 
1 коп.“ 

— „Аонанз-Дойль, А. 1) Разсказы о ШерлокЪ Гольмев. Стр. 232. ЦЪна 
10 коп.—9) Новыя похожденія Шерлока Гольмса. Стр. 201. ЦЪна 60 коп.— 
3) Возвращеніе Шерлока Гольмса. Стр. 172. Цъна 60 коп. (Всъ 3—въ перев. 
съ англ. Н. Д. Облеухова, изд. Д. П. Ефимова. М. 1904).“ 

— „Нраткое описан1е хода работъ по изготовленію частей художествен- 
но-слесарныхъ издълій. Составлено по учебной коллекщи, выполненной 
Б. О. Богачемъ. Изд. Комитета по устройству первой передвижной учебно- 
показательной выставки для кустарей и ремесленниковъ. 1908.“ 

— ,„Лебедевә, Вл. ІТ. Прельщене литовское. Изл. П. П. Сойкина. С.-Пб. 
1904. Стр. 200. ЦЪна 50 коп.“ 

— „„Дейкинь, Н. А. 1) Въ деревнЪ и въ городЪ. Разсказы. Изд. 3-6. 
С.-Пб. 1899. Стр. 356. ЦЪна 1 руб. —2) На побывк%. Романъ. Изд. 3-е. С.-Пб. 
1900. Стр. 375. ЦЪна 1 руб. —3). Молодые побЪги. С.-Пб. 1904. Стр. 337. ЦЪна 
1 руб.—4) Повсюду. Изд. 2-е. С.-Пб. 1901. Стр. 322. Цна 1 руб.—5) Ребя- 
тишки. Изд. 4-е. С.-Пб. 1899. Стр. 345. ЦБна 1 руб.“ 

— „Пувашевичь; Клавдія. Старый камердинеръ. (Дешевыя изд. т-ва И. 
Д. Сытина), М. 1904. Стр. 35. ЦЪна 3 коп.“ 

— „Мордовиевь, Д. Л. Іосифъ въ стран фараона. Изд. И. П. Перевоз- 
никова. С.-Пб. 1904. Стр. 186. Цъна 75 коп.“ 


ХХХП РУССКАЯ ШКОЛА. 


— „Н кій, Н. П. и А. И. М—нә. Памятка для возхъь живущихъ из- 
вознымъ промысломъ. С.-Пб. 1904. Стр. 80. ЦЪна 50 коп.“ 

— „Наживин%, Ив. Два старика, Изд. О. Н. Рутенбергъ и А. И. Жуко- 
вой. (Библіотека для всЪхЪ. № 6). С.-Пб. 1904. Стр. 16. ЦЗна 1 коп.“ 

— „Немировичә- Данченко, Вас. Ив. Забытая крћпость. Исторический ро- 
манъ изъ временъ Кавказской войны. Изд. 2-е, П. П. Сойкина. С.-Пб. 1904, 
Т. Г. Горные орлы. Стр. 392.—Т. П. Горе забытой крћъпости. Стр. 368. Цна 
за 2 тома З руб.“ 

— „НВсколько словъ къ неблагочинно-провождающимъ день Святыя 
Троицы и вообще праздничные дни. 2-е изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ 
при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 16. ПЗна 1 коп.“ 

— „НБесколько словъ о супружеской невърности. (Изъ проповздей пр. 
Шумова). Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. 
просв. М. 1901. Стр. 15. ЦЗна 1 коп.“ 

— „О безчинствахъ при свадьбахъ. (Изъ проповздей прот. Шумова). 
Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 
1901. Стр. 16. ЦЪна 1 коп.“ 

-~ „Окр—цъ. С. С. Русская исторія въ разсказахъ. Русско-японская война 
Вып. 1-й. Японія и японцы. Изд. Н. С. Аскарханова. С.-Пб. 1904. Стр. 95. 
ЦъЪна 25 коп.“ 

— „Острогорскій, Викторъ. Выразительное чтеніе Изд. 5-е. (Библіотека 
„ДЪтскаго Чтенія“). М. 1901. Стр. 200 ЦЪна 50 коп.“ 

— .„Петрушевскій, А. Разсказы про старое время на Руси. Изд. 15-е 
В. В. Думнова. М. 1904. Стр. 352. ЦЪна 75 коп.“ 

— „Полянскій, И. И. Растене. Изд. ред. журн. „Народное образование“ 
(Школьная библіотека, кн. 20). С.-Пб. 1904. Стр. 32. Цна 10 коп.“ 

— ‚,Православному христанину для бесъды съ духоборцемъ. (Самая 
бесВда). Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. 
просв. М. 1901. Стр. 47. ЦЪна 5 коп.“ 

— „Православному христанину для бесъды съ толстовцемъ. (Самая 
бесЪда). Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. 
просв. М. 1901. Стр. 48. ЦЪна 4 коп.“ 

— „Рабъ-мудрецъ. Разсказъ о римскожъ мудрец Әпиктетъ. № 502. М. 
1904. Стр. 31. ЦЪна 1М, коп.“ 

— „Савижинь, В. И. 1) Кривая доля № 12. М. 1904. Стр. 31. Цъна И 
коп. 2) Прошум%ла слава. № 269. М. 1903. Стр. 48. Цна 11, коп.“ 

— „1. Селезневь, Н. Бълая береза. Разсказъ. П. Въ проетотЪ душевной. 
Быль. Дядина. № 158. М. 1903. Стр. 47. Цна З коп.“ 

— „Серао, Матильда.. ЈПюбовь убійцы. (Съ итальянскаго). № 414. М. 1901. 
Стр. 108. ЦЪна 6 коп.“ 

— „Сосуниовь, Е. Ө. Съмена и всходы. Разсказы и стихотворенія. Ка- 
зань. 1903. Стр. 89. Цћъна 30 коп.“ 

— „Театръ и зрзлища. Изд. Отд. распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. 
общ. любит. дух. просв. М. :1901. Стр. 32. ЦЪна 3 коп.“ 

— „Толстой, Л. Н. Хозяинъ и работникъ. Разсказъ ни сокращен- 
ный). (Дешевая библіотека „ДЪтскаго Чтенія“. М. 1902 Стр. 48. ЦЪна 7 коп.“ 

— „Шумов, протоіерей. О супружескомъ цзломудрии. Изд. 2-е. Отд. 
распр. дух.-нравств. книгъ при Моск. общ. любит. дух. просв. М. 1902. Стр. 
16. ЦВна 1 коп.“ 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. ХХХШ 


— ‚Энгель, Ю: Великій баянъ земли русской, композиторъ М. И. Глинка, 
Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 1904. Стр. 32. Цна 10 коп.“ . 

— ,‚„Юркевичь, Михаилз. Изъ пережитого. (Сборникъ). Вып. 1-й. Въ сввт- 
скомъ званіи. Одесса. 1908. Стр. УШ--155. ЦЪна 50 коп.“ 

— „9еоктистов, Ив. Къ вопросу о дътскомъ чтеніи. Изд. 2-е, доп. П 
П. Сойкина. С.-Пб. 1908. Стр. 297. ЦЗна 60 коп.“ 


Допустить условно слъдующія книги: 


къ классному употреблен1ю въ низшихъ учебныхъ заве- 
ніяхъ: 


— ‚„Темномтровә, Аноллоній. 1) Молитвы, священная исторія. и богослу- 
жегие православной церкви. Изд. 2-е. С.-Пб. 1904. Стр. 160. ИЪна 15 коп. — 
2) О въръ и жизни христанской. Изд. 2-е. С.-Пб. 1904. Стр. 32. ЦЪна 5 коп.“ 
(для начальныхь училищъ, съ тъмъ, чтобы при слъдующемъ изданіи устра- 
нены были отмЪченныя неточноети). 


Опредъленемъ особаго Отдъла ученаго комитета министерства народ- 
наго просвъщенія, утвержденнымъ г. товарищемъ министра постановлено: 

— Книгу „Артангельстй, И. Съятель христіанскаго благочестя. Сбор- 
никъ церковныхъ словъ и внЪбогослужебныхъ бесъдъ. М. 1904. Стр. 375--Ү 
Цъна 1 руб.“— допустить для чтенія въ народныхъ аудиторіяхъ. 


ОПРЕДВЛЕНІЯ ОТДЂЛЕНІЯ УЧЕНАГО КОМИТЕТА МИНИ- 
СТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕЮЯ ПО ТЕХНИЧЕСКО - 
МУ И ПРОФЕССІЮНАЛЬНОМУ ОБРАЗОВАНІЮ. 


ОпредЂленіями отдЪленія ученаго комитета министерства народнаго 
просвъщенія по техническому и профессіональному образовано, утвержден- 
ными г. товарищемъ министра народнаго просвъщенія, постановлено: 

— Сочинене Б. О. Богача подъ заглавіемъ: „Краткое описаніе хода ра- 
ботъ по изготовлению частей художественно-слесарныхъ издзши. О.-Петер- 
бургъ. 1908 г. ЦЪна 70 коп.“—одобрить въ качествз учебнаго пособія для 
промышленныхъ учӣлищъ. 

— Книги Богдана Чиханова: 1) „Учебникъ ариеметики. Изд. 4-ое. Люб- 
линъ. 1902 г. ЦЪна 50 коп.“— допустить въ качествЪ учебнаго пособія въ 
библіотеки низшихъ техническихъ и ремесленныхъ училищъ, и 2) „Учеб- 
никъ прямолинейной тригонометріи. Изд. 2-0е. Люблинъ. 1903 г. Ц%Ъна 
50 коп.“—одобрить въ качеств руководства для среднихъ техническихъ 
училищъ. 

— „Сборникъ задачъ и численныхъ примЪровъ для рабочихъ вечер- 
нихъ классовъ училищъ техническаго общества. Части 1-ая и 2-ая С.-Пб. 
1904 года. ЦЪна отдъльныхъ частей 45 коп. и 50 коп., составленный препо- 
давателемъ вечернихъ классовъ П-го Василеостровскаго училища Импера- 
торскаго Русскаго техническаго общества Ө. Яковлевымъ“,—допустить въ 
качествв учебнаго пособія въ библіотеки промышленныхъ и профессіональ- 
ныхъ учебныхъ заведеній. 
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— Книгу Г. Кесслера подъ заглавіемъ: „Паровыя машины. 1) Устрой- 
ство паровыхъ машинъ. П)—Разсчеть паровыхъ машинъ. Ш)—Разсчетъ 
маховыхъ колесъ и центробъжныхъ регуляторовъ. Переводъ съ нЪмецкаго 
подъ редакціей инженера А. А. Саткевича. С.-Пб. 1903 года. ЦЪна отдъль- 
ныхъ выпусковъ—1 р. 25 коп., 75 коп. и 60 коп.“— допустить въ качествЪ 
учебнаго пособія въ библіотеки среднихъ и низшихъ техническихъ учи- 
лищуъ. 

— Изданіе В. И. Губинскаго подъ заглавіемъ: ,„Шолль. Спутникъ ма- 
шиниста“— допустить въ ученическія библіотеки техническихъ и ремеслен- 
ныхъ учебныхъ заведеній министерства народнаго просвъщенія. 

—- Книгу инженеръ-технолога В. В. Рюмина подъ заглавіемъ: ,„Элемен- 
тарная техническая минералогія. Краткое описаніе главнъйшихъ техниче- 
ски-примъняемыхъ ископаемыхъ. Харьковъ. 1904 г. Цна 75 коп.“ —допу- 
стить въ библіотеки промышленныхъ учебныхъ заведеній. 

— Книгу Л. Ө. Юрьева подъ заглавіемъ: „Писчебумажное производство 
въ общедоступномъ изложении. С.-Петербургъ. 1908 г. ЦЗна 50 коп.“—0одоб- 
рить для библіотекъ промышленныхъ учебныхъ заведений. 

— Книгу Н. У. Попова: „Руководство общей бухгалтеріи. 1-й выпускъ 
теоретическаго курса. Томскъ. 1888 г.“— допустить въ библіотеки промыш- 
ленныхъ учебныхъ .заведеній. 

— Книгу М. И. Хамкова: „Кожевенное производство.‘ Практическое руко- 
водство по отдълкћВ дубленныхъ кожъ, на мягкій, черный и бълый сапож- 
ный товаръ цзльными и раскроенными. Изд. К. А. Вазначеева. Москва. 
1904 г. ЦВна 1 руб.“— одобрить въ качествЪ учебнаго пособія для ремеслен 
ныхъ учебныхъ заведеній по кожевенной спеціальности и допустить ее въ 
библіотеки тћхъ химико-техническихъ и сельскохозяйственно-техническихъ 


училищъ министерства народнаго просвъщеня,. въ которыхъ преподается 
технологія кожи. 


ОБЪЯВЛЕНЛЯ. ХХХҮ 


Продаются во всхъ ИЗВВСТНЫХЪЬ КЕИКВЫХЪ нагазинахь С.-Петербурга я Москвы 


СЛЂДУЮШІЯ ИЗДАШЯ ЖУРНАЛА 


"РУССКАЯ ШКОЛА“ 


1) Мысли о воспитани. „Джона Локка. Переводъ съ англійскаго Петра Вейн- 
берга. 1891 г. ЦЪна 1 руб. 

2) Мысли о воспитани и обучении. Е. П. Яновскаго. 1900 г. Цна 2 руб. 

3) Новая русская педагогія, ея главнЬйшія идеи, направленія и дфятели. П. Ө. 
Каптерева. 1898 г. ЦЪна 80 коп. 

4) Обязательный‘ минимумъ образованія: Л, Л. Песховскаго. 1895 г. Цъна 80 коп. 

5) Вниманіе и интересъ при обучени. 4. И. Анастасева. 1903 г. ЦЗна 40 коп. 

6) Къ вопросу о реформь системы средняго образованія, въ особенности же 
классическихъ гимназій. Я. Г. Гуревича. 1900 г. ПЗна 30 коп. 

7) Школьная гигіена (По Котельману). Д-ра И. Я. Брейтмана. 1901 г. Цъна 
40: коп: 

8) Душа ребенка въ первые; годы жизни. ДвЪ публичныхъ лекціи: Проф. Н. Н. 
Ланге. 1892 г. ЦЪна 40 коп. 

9) Вліяніе народнаго образован:я на народныя богатства, здоровье, нравствен- 
ность и другія стороны общественной жизни. Л. Г. Мижуева. 1897 г. ЦЪна 80 коп. 

10) Замбтки и наблюденія сельскаго учителя. Дидо. 1902 г. Цна 50 коп. 
| 11) Вогросъ объ образованіи русскихъ евреевъ въ царствоване Императора 
Николая |. 4. В. Бюлецкаго. 1894 г. ЦЋна 1 руб. А 

12) Женское образованіе и общественная дЪятельность:· женщинъ въ Соединен- 
ныхъ Штатахъ СЬверной Америки. /7. Г. Мижуева. 1893 г. ЦЪна 80 коп. 

13) Очерки развитія и современнаго состоянія средняго образованія въ Англіи. 
П. Г. Мижуева. 1898 г. Цзна 80 коп. 

14) Вопросъ о реформ средней школы во Франщи. 17. Г. Мижиуева. 1902 г. 
Цъна 80 коп. 

15) Средняя школа въ Германи. 1/7. Г. Мижуева. 1903 г. Цна 60 коп. 
А 16) Начальное и среднее образованіе въ Швеціи. ДП. Г. Мижуева. 1903 г. Цна 

коп. 

17) Очерки современнаго состоянія начальнаго образован!я въ западной Европф. 
М. И. Страховой. 1899 г.’ ЦЪна 50 кои. 

18) Начальная школа Министерства Народнаго ПросвЬщенія. В. И. Фармаковскаго. 
1900 г. Цна 1 руб. 

19) Очерки развитія и современнаго состоянія народнаго образовачфя въ Англии. 
П. Г. Мижуева. 1896 г. Цъна 30 коп. 

20) Новый способъ обученія сліянію звуковъ при обучени грамотЪ. В. Фле- 
рова. Изданіе 4-е. 1902 г. Цна 25 коп. 

21) Обученіе чтеню_ правильному, сознательному и выразительному. М. А. Трост- 
никова. 1901 г. Цна 22 коп. 

22) Обученіе письму (чистописанію и правописантю). М. А. Тростникова. 1901 г. 
ЦЪна 25 коп. 

23) Обученіе грамматикЪ русскаго литературнаго языка: М. 4. Тростникова. 
1903 г. Цъна 95 коп. 

24) Критическій обзоръ способовъ обученія правописанію. Аполлоса Соболева. 
1902 г. Пзна 060 коп. 

25) ЦБль и средства преподаванія низшей математики съ точки зрЬнія общаго 
образованія: С. И. Шохорз-Троцкало. 1892 г. ЦЪна 60 коп. 

26) НЬмецкая и русская методика ариеметики за текущее столфт!е. М. И. Успен- 
скаго. 1399 г. ЦЪна 40 коп. 

27) Замьтки о преподавани истори въ средней школь. Проф. Н. И. Карњева. 
1900 г. Цна 50 коп. 

Складъ всЪхъ этихъ изданій въ книжныхъ магазинахъ Стасюлевича (Сиб. 
Вас. остр. 5 линия д. 28). 


ХХХҮІ „РУССКАЯ ШКОЛА, № 9. СЕНТЯБРЬ 1904 г. 
ВО ВСЪХЪ ИЗВЪОТНЫХЪ ВНИЖНЫХЪ МАГАЗИНАХЪ 


ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ 
СЛЬЪДУЮЩЕЯ НОВЫЯ ИЗДАНІЯ ЖУРН АЛА 


РУССКАЯ ШКОЛА: 
с ОБУЧЕНЕ ТЕНТ 


ПРАВИЛ ЬНОМУ СОЗНАТЕЛЬНОМУ и ВЫ- 
РАЗИТЕЛЬНОМУ. 


М. А. Троетникова. 
Спб. 1901 г. Цна 25 коп. 


Ученымь Номитетомь М. Н. Просв. допущена условно въ учи- 
тельскія, библотеки низшихъ училищь (Ж. М. Н. Пр. за мартъ 1903 г.). 


ОБУЧЕШЕ ПИСЬМУ 


(Чистописаніе и правописаніе) 
М. А. ТРОСТНИКОВА. 
Изданіе журнала «Русская Школа», 
Ц%на 40 коп. 


Ученымъ Помитетомь М. Н. Просв. допущена въ учительскія 
библіотеки низшихъ училищь (№. М. Н. Пр. за февраль 1908 г.). 


Складъ этихъ издавій въ кн. магазин М. М. Стасюлевича. 


(Спб. Вас. остр. 5 ливня, д. 28) 


Французеків универеитеты наканунв великой Француз- 
кой револющии. 


(Глродолэженяе). 
Глава П. 


Преподаване и нравственный бытъ университетовъ. 


Предметы преподаванія на артистическомъ фзкультетЪ: преобләаданіе ла- 
тыни; греческій и французскій языки, исторія, риторика, философія, мате- 
матика, экспериментальныя науки. —Упадокъ богословскаго факультета. — 
Предметы преподаванія на юридическомъ и на медицинскомъ факультетахъ 
Злоупотребленія. НесоотвЪтств!е между университетскимъ преподаваніемъ 
и состояніемъ наукъ.—Настроен1е университетовъ наканунЪ революціи. 


Посл% матеріальнаго постараемся описать умственный и нравствен- 
ный бытъ университетовъ. При нашихъ современныхъ представле- 
ніяхъ 0 характер и дћятельности университетскихъ корпорацій 
легко вообразить, что каждая изъ такихъ корпорапій являлась одно- 
роднымъ цвлымъ, между отд$льными частями котораго существовали 
только тЬ различія, которыя проистекаютъ изъ самой природы раз- 
ныхъ отраслей знан:я, и органы котораго объединены взаимоотно- 
шеніемъ, обусловленнымъ самою связью между отдфлами человъче- 
скаго знанія. Ничто не было бы такъ далеко отъ дЪйствительности, 
какъ подобное представленіе. | 

При зарождеми университетовъ, они имёли фактически только 
одинъ факультетъ, а именно: богословскій *). Это было время, когда 
можно было бы съ полнымъ правомъ сказать, „что установленіе 
университетовъ было безъ сомнзв!я однимъ изъ средствъ, которыми 


*) Это справедливо относительно парижскаго университета, въ которомъ 
богослове и „искусства“ дЪйствительно безусловно господствовали; но 
вообще обычное представленіе о широкомъ развитіи богословскяхъ наукъ 
въ средневЪковыхЪъ университетахъ ошибочно. Какъ старшій, спеціальный 
факультетъ и притомъ очень трудный, онъ не могъ отличаться многолюд- 
ностью. 
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Богъ воспользовался, дабы продлить на вфчныя времена благую 
доктрину въ Его церкви и исправлять искаженія Его ученія“. Въ 
т времена богослов1е господствовало надъ већмъ или, скорће, было 
всё мъ; преподаваніе декреталій, изъ котораго впослЪдствіи должно 
было выйти преподаваніе права, было только придаткомъ богословія; 
изучене грамматики было приготовленіемъ къ нему; медицина была 
связана съ нимъ, хотя и не была соединена узами научнаго порядка. 
Когда впослдствіи богословіе утратило свое верховное главенство, 
когда изученіе гражданскаго права было отдфлено отъ изучения ка- 
ноническаго права, а медицинскя науки развились, хотя еще и не 
въ высокой степени, четыре факультета продолжали оставаться 
объединенными; но это объединеніе осуществлялось только общностью 
ихъ привилегій; это, искусственное цзлое не имло единства жизни, 
того внутренняго единства, котораго богословіе и схоластика не да- 


вали имъ, а точныя науки еще не могли дать, ихъ можно было | 


разнять на части, не повредивъ въ нихъ никакого жизненнаго органа. 
Они имБютъ, конечно, общаго ректора, канцлера, должностныхъ 
лицъ, общій трибуналъ и привилеги; но сближенныя въ одномъ 
только мст, — у вершины, — во всзхъ другихъ пунктахъ они не 
имвютъ ни точекъ соприкосновенія, ни взаимодЪйствая частей: они 
не образовали жизненныхъ связей. 

Такимъ образомъ, въ 1762 году ліонское сенешальство имло 
основан1е пожелать, чтобы парижскій университетъ установилъь 
наконецъ между отдБльными отраслями человћческаго знанія нзко- 
торый „порядокъ, послЪдовательную связь, генеалогію“, а Дидро 
быль не меһће правъ, когда сказалъ, что университетъ не уста- 
навливаетъ существенной связи между науками. 

Въ эту эпоху все образованіе давалось университетами; тогда не 
было еще, какъ въ настоящее время, раздфлен1я образованія на 
высшее и среднее. Университетъ принималъ ребенка десяти и даже 
девяти лЬтъь по выходћ его изъ „педазолий“ *) и длалъ его въ 
возраст семнадцати или восемнадцати лЪтъ шаоіѕёег агіішт, или 
же въ возрастВ двадцати одного, двадцати двухъ лВтъ даваль ему 
богословскую или юридическую ученую степень. Четыре факультета 
не стояли на одномъ и томъ же уровнЪ; богословскій, юридическій 


*) „Педагогіями“ назывались частныя училища съ пансіонами при 
нихъ, въ которыхъ ученики получали содержаніе и обученіе за плату. 
Предпринимателемъ былъ магистръ, нанимавшій отъ себя учителей. Педа- 
гогіп, однако, разематривались, какъ составныя части унпверсптетовъ: уче- 
ники посъщали п университетская лекцін, участвовали въ процессіяхъ, 
торжествахъ и т. д. Этоть школьный промыселъ былъ занесенъ въ Парижъ 
изъ Итали и Англ! ХГУ вБка. 
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‘и медицинскій назывались высшими факультетами; артистическій 
факультетъ, гдз давалось все словесное образованіе и, —если не счи- 
тать ботаники и химіи, предоставленныхъ медицинскому факультету, — 
все математическое образованіе, былъ факультетомъ низшимъ, при- 
тотовительнымъ, преддверіемъ высшихъ факультетовъ. 

На артистическомъ факультет главнымъ предметомъ изученія 
оставался латинскій языкъ. Статуты 1598 года, продолжавшіе сохра- 
нять свою силу, предписывали изученіе греческаго языка параллельно 
изученію латинскаго и запрещали „схоларамъ“ переходить въ классъ 
философіи, если они не пр1обрЪли достаточныхъ познаній въ обоихъ 
языкахъ; во всъхъ программахъ того времени фигурируетъ извЪстное 
число греческихъ авторовъ: Лукіанъ, Евангелистъ Лука, Эзопъ, Ге- 
родотъ, Исократъ, Гомеръ, Плутархъ, Демосеенъ, Платонъ, Өеокритъ, 
Гезіодъ и даже Пиндаръ; на конкурсныхъ испытаніяхъ для лицъ, 
ищущихъ „агрегащи“ по грамматик и риторик *) имфются пись- 
менныя работы по греческому и латинскому языку, разсужденія о 
законахъ языка, объясненія классическихъ произведеній, диссертацій 
объ авторахъ; на общемъ конкурс парижскихъ коллегій даютъ 
преміи за переводъ съ французскаго языка на греческій въ классахъ 
риторики, во второмъ и третьемъ классахъ **). Т$мъ не мене 
греческій: языкъ `· находился тогда въ загонъ среди огромнаго боль- 
шинства учащихся и былъ почти необязательнымъ даже въ Париж%. 
Въ одномъ изъ мемуаровъ 1662 года парижскіе профессора класса 
риторики жалуются на это: „чрезмЪрная снисходительность родите- 
лей“ заставляетъ часто освобождать учениковъ „отъ того, что счи- 
тается какъ бы излишнимъ бременемъ“, и вынуждаетъ „профессо- 
ровъ освобождать нћкоторыхъ изъ своихъ `учениковъ отъ общей 
обязанности изучать этотъ языкъ“. Далће говорится, что въ париж- 


*) „Агрегаця“ — (абтёбайоп) — экзаменъ для полученія званія 
адъюнктъ-профессора. Въ настоящее время вс штатныя должности наукъ 
и языковъ въ французскихъ лицеяхъ по уставу должны быть замвщены 
лицами, имбющими званіе астбэ6, которое дается на основан1и конкуренаго 
испытанія. 

**) Въ прежнихъ коллегіяхъ, какъ и въ современныхь лицеяхъ и 
коллежахъ, если исключить элементарное отдвлеше (41915101 @16 тетбайте), 
курсъ начинается съ младшаго, шестого класса (з1хіёше) „грамматическаго 
отдвлен!я“ (отаттаіге), на прохожденіе котораго посвящается З года, ше- 
стой, пятый и четвертый клаесъ: второй класеъ (зесоп@е) соотвЪтетвуетъ 
пятому году ученія. Весь курсъ ученія въ коллеги до 1789 г. продолжался 
8 лЬть: 6 классовъ съ программами преимущественно словеснаго характера 
(1есігеѕ) и 2 класса философін съ прпсоединеніемъ нЬкоторыхт отдВловЪ ма- 
тематики и физики. Ежедневно было 2 урока, продолжительностью въ 
214 часа. 
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скія коллеги поступаетъ много „молодыхъ провинціаловъ довольно: 
сильных въ латинскомъ языкЪ, но совершенно несвздущихъ въ 
греческомъ“. Однако ихъ нельзя было отправлять обратно въ про- 
винцію или же воспрепятствовать имъ окончить курсъ и перейти 
въ классъ философіи. Для нихъ прибЪгали къ обходу правила, а 
отъ нихъ исключеніе распространяется и на другихь. Въ провин- 
діальныхъ коллегіяхъ заявляютъ напрямикъ, что „не обучаютъ гре- 
ческому языку тЪхъ, кто кажется и безъ того достаточно обременен- 
нымъ латинскимъ“. 

Ни изученіе исторіи и географіи, ни изучеше франдузскаго языка 
и литературы не предписывались статутами 1598 года. Это были 
проб%лы, которые вскорз должны были обнаружиться и вызвать 
стремленіе заполнить ихъ, сначала въ коллегіи Жюилли (Јоу), 
затЬмъ въ Портъ-Роялъ *) (Рогі-Коуа]), гдЪ подъ вліяніемъ идей 
Декарта великіе педагоги дфлали французскій языкъ одной изъ пфлей 
и общимъ орудіемъ образованія и ввели въ число преподаваемыхъ 
предметовъ исторію и географію. Въ свою очередь университетъ 
долженъ былъ въ концћ концовъ, хотя и безъ большого үвлеченія 
и, какъ кажется, безъ глубокаго убъжденія, сдБлать кое-что въ этомъ. 
направленіи. 

Въ своемъ планъ реформъ Роллень (1661—1741) ръшительно 
хотБлъ „соединить прошлое съ настоящимъ“ посредствомъ изученія 
истори, которую онъ прибавлялъ къ географія; онъ давалъ мЪето 
французскому языку, не суживая слишкомъ область греческаго и 
латинскаго. Реформа не пустила прочныхъ корней въ коллегіяхъ. 
Ролленъ продолжаетъ оставаться высшимъ авторитетомъ артистиче- 
скаго факультета; во всЪхъ запискахъ, составленныхъ въ 1762 году 
по распоряженію парламента, о реформ преподаванія,въ тотъ моментъ, 
когда посл изгнанія іезуитовъ общественное мнъніе съ довЪріемъ 
обращается къ университету и ставить ему только одно требованіе: 
үкрБпиться, обновляясь,— все исходить отъ Роллена, все возвра- 
щается къ Роллену; вездЪ ссылаются на него, какъ будто бы онъ 
сказалъ послВднее слово педагогики. И, однако, въ ту же эпоху и, 
повидимому, не безъ основанія упрекаютъ университетъ за то, что- 
онь не послћдовалъ указаніямъ своего оракула: ` „Почти никто не 
привелъ въ. исполненіе планъ г. Роллена; никто не воспользовался 
уроками, которые онъ далъ, составивъ свои двъ Исторли. Гд% колле- 


*у „Маленькія школы“ Портъ-Рояля, возникшія въ 1643 г. благодаря 
Ст.-Сирану, какъ протестъ глубокаго религіознаго чувства и здравыхъ пе- 
дагогическихъ идей противъ іевзуитизма въ върћ и въ школ, дожили только» 
до 1660 г. 
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тіи, въ которыхъ преподаютъ французский языкъ согласно правиламъ? 
ГдЪ коллегіи, въ которыхъ преподаютъ въ достаточномъ объем гео- 
графію, исторію, хронологію, миөологію? Гдф коллеги, въ которыхъ 
ихъ заставляютъ усидчиво и послдовательнымъ образомъ читать 
древнюю и римскую исторію г. Роллена, составленныя именно для 
нихъ?.. Все ограничивается переводомъ съ латинскаго на француз- 
скій, переложеніями съ французскаго на латинскій, то устными, то 
письменными, лодборомъ словъ для составленія изъ нихъ стиховъ и 
составленіемъ, самое большее, сотни „амплификацій“ по-латыни и 
по-французски“. Жалобы раздаются со всзхъ сторонъ, особенно въ 
провинціи: очень большое число молодыхъ людей выходить изъ 
классовъ весьма невћжественными, особенно въ предметахъ обще- 
употребительныхъ и необходимыхъ, какъ, наприм®ръ, въ орөографіи, 
произношеніи, исторіи, во французскомъ язык®“.— „Просто удиви- 
тельно, жалуется другое лицо, въ какомъ пренебреженіи находится 
французская литература среди учебныхъ курбовъ; впечатлђніе такое, 
какъ будто назначеніе молодыхъ людей получить возможность оста- 
вить свое отечество немедленно посл окончанія занятій, чтобы пере- 
селиться въ страну, гдз будутъ въ употреблени мертвые языки“. 

И это происходитъ не потому, чтобы не сознавалась полезность 
и достоинство французской литературы; ее объявляютъ „пригодной 
для образованія и развитія вкуса“— „столь же интересной, какъ и 
древняя литература“; р шаются даже удлиннить немного время заня- 
тій въ классахъ, чтобы дать ей маленькое мъстечко; но господство 
традицій такъ сильно, что не могутъ рБшиться поставить франдуз- 
скую на одинъ уровень съ латинской литературой. Не будемъ, од- 
нако, ничего преувеличивать; въ Париж въ особенности читаютъ, 
изучаютъ хорошихъ французскихъ авторовъ: Боссюэта, Флешье, 
д’Агессо, Массильона, даже Паскаля, Буало, священные гимны 
Расина, поэму о „Релими“ Расина-сына, переложеня псалмовъ 
Ж. Ж. Руссо; если въ этомъ спискЪ не встрфчаются ни Корнель, ни 
Мольеръ, точно такъ же, какъ и въ спискВ греческихъ авторовъ 
не было ни Софокла ни Эврипида, если изъ всЪхъ пьесъ Расина 
допускаются только „Аталія“ и „Әсөирь“, то происходить это по- 
тому, что сценическія произведения почти всз „заражены ядомъ 
сладострастія и любви“. 

Что касается исторіи, ея не преподаютъ или преподаютъ въ 
очень маломъ объем%, и самое преподаваніе ея превращаютъ въ до- 
вольно легкомысленное времяпрепровожденіе: четверть часа чтенія 
на классъ по сокращенному руководству, „родъ рекреаци“, которая 
произведетъ „пріятное разнообразіе“ въ умахъ учениковъ и доста- 
витъ „отдыхь учителямъ“, потому что ученики читаютъ сами; иВтъ 
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ни лекцій, ни объяснений, ни комментарій, ни намека на живое пре- 
подаване—-одна сухая хронологія, диктуемая и заучиваемая наи- 
зусть-—это въ младшихъ классахъ, а затЪмъ механическое чтеше и 
вдобавокъ учебники, изъ которыхъ читаютъ—Роллена, Верто (Уег- 
$0$)все это не выходитъ за предзлы древней истори. Въ 1762 г. 
профессора класса риторики парижскаго университета пишутъ, что. 
„можно было бы къ ней (къ древней исторли) присоединить въ низ-: 
щихъ классахъ небольшой, краткій курсъ истори Франщи“; это до- 
казываетъ, что въ это время исторія. Франщи еще не преподавалась. 
и что можно повърить Лавалетту, когда онъ говоритъ: „Въ теченіе 
восьми лЪтъ моего ученія имя Генриха ГУ не было намъ произне- 
сено ни одного раза, а семнадцати лЬтъ я еще не зналъ, какимъ 
образомъ династія Бурбоновъ утвердилась на тронЪ“. 

Эти занятія имзютъ цёлью и вънцомъ риторику и философію.— 
Высшимъ предъломъ словесныхь дисциплинъ является риторика. 
Риторика, какъ показываеть самое назване—это краснорз ше, пре-. 
подаваемое посредствомъ правилъ, примЪровъ и „амплификащй“. 
Учителя и ученики риторы. 

Главная .цбль преподаванія заключалась прежде всего въ томъ, 
чтобы обучить молодыхъ людей искусству хорошо говорить; статутъ 
1598 года особенно подчеркивалъ это обстоятельство, а въ 1762 году 
значеніе риторики не ослабЪло. 

Итакъ, ученикамъ начиняютъ головы правилами, извлеченными 
изъ классиковъ: Аристотеля, Лонгина, Квинтиліана, Цицерона, Горация: 
или, если эти авторы кажутся требующими для своего прочтенія 
слишкомъ много времени или труда, то ихъ замъняютъ учебникомъ. 
какого-нибудь образцоваго ритора. Учащихся заставляютъ переводить 
и читать хорошіе образцы, по большей части латинскіе,. нЪкоторые 
греческіе, несколько франпузскихъ: рЬчи: Демосөена, разсужденія 
Цицерона, нзсколько проповздей Массилльона, иногда одно или два 
„Надгробныхъ слова“ Боссюэта, а также нЪеколько образцовъ су- 
дебнаго краснорВчія, причемъ высказывается сожалф ве, что они не 
болће многочисленны. Учащимся даютъ развивать темы разсуждевй, 
и они л$зутъ изъ кожи, заставляя говорить по-латыни или по-фран-- 
цузски историческмя или фантастическія. личности. 

Къ этому присоединяли „поэз1ю“; въ послЪднемъ класс учащіеся: 
начинали дфлать стихотворные вар1анты и знакомились съ просо- 
дей; въ классф риторики они могли уже писать элегантные латинскіе; 
стихи. Провинціалы иногда уклоняются отъ этого упражненія, кото- 
рое. ихъ наставники предоставляютъ тЪмъ, „кто проявилъ вкусъ и 
склонности къ поэзіи“, считая, что для остальныхъ достаточно зна- 
комства съ метрикой и просодіей. Въ Париж болће строги и болће: 
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вфрны традиція: упражненія эти общеобязательны; къ нимъ при- 
соединяютъ иногда составленіе стиховъ на. французскомъ языкз.. 
Такимъ образомъ, отъ начала до конца это искусство поверхностно: 
подборъ словъ, подборъ фразъ, —все это изящно и со вкусомъ, что, 
разумћется, чего-нибудь да стоитъ, но далеко не исчерпываетъ всего 
матеріала преподаванія словесности. Сверхъ этого—ничего; литера- 
турное образованіе закончено, и лучийе изъ учениковъ, чтобы .сдћ- 
латься въ свою очередь учителями, должны слъдовать тъмъ же самымъ 
методамъ и работать надъ тъмъ же самымъ матеріаломъ: имъ доста- 
точно быть только отличными риторами. 

Наилучшимъ доказательствомъ въ этомъ отношени могутъ. слу- 
жить программы конкуреныхъ испытан! на зван1е „агреже“. Оста- 
вимъ на минуту „философовъ“. „Грамматики“ *) обязаны напи- 
сать латинское сочиненіе, сдфлать -латинскій переводъ, греческій 
переводъ, объяснить отдЪльныя мъста изъ одного греческаго и одного 
латинскаго автора: либо изъ „Георгикъ“, либо изъ Лукіана, либо 
Пе Атісійа, или „Метаморфозъ“, затъмъ давать отвЪты на темы, 
отличавшіяся крайней общностью» и банальностью: о законахъ ла- 
тинскаго языка и поэзіи, о законахъ греческаго языка, французскаго 
языка или же о „похвалЪ сельской жизни“. Для „рторовъ“ пиеь- 
менныя испытанія отличаются только степенью; по существу они 
однородны съ вышеуказанными; письменно—латинское разсужденіе 
и латинскій переводъ; устно— объяснен1е Цицерона и Демосеена, 
Тита Ливія и Гомера, Тацита и Виргилія, лекщи и аргументадіи на 
тему о родахъ ‘рЪчей: убъдительномъ и совЪщательномъ,—0 стра- 
стяхъ (конкурсъ 1789 г), о Саллюстіи, Овидіи, Плутарх$, Цицерон$, 
Гомер%, Тацит (1787) о ръчи повъствовательной, о выбор и рас- 
положеніи словъ въ ръчи, о Гораціи, Демосөен%, Тит Ливіи (1789); 
съ 1766 годъ утрежденя степени „агреже“ до 1791—годъ послвд- 
няго конкурса~ мы видимъ однихь и тъхъ же авторовъ, одни и тв 
же сюжеты, положительно избитыя темы, изъ которыхъ общность 
въ силу необходимости изгоняла и оригинальность и глубину, ничто 
аналогичное первымъ диссертаціямъ въ современномъ французскомъ 
университет на степень доктора словесности: произведеньица, на- 
писанныя бойкимъ и изящнымъ слогомъ, но безъ критики и эру- 
ДИЦІИ. 

Риторику смъняетъ философія. Въ этомъ классБ сосредоточено 
все научное преподаваніе. При встуилени въ коллегію, въ шестой 
классъ, ученикь долженъ умЪфть считать. Отъ шестого класса, до ри- 


о 


*) Т. е. кандидаты на званіе преподавателей въ классахъ , грамматики“, 
шестомъ, пятомъ и четвертом. 
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торики включительно, онъ не шелъ дальше этого рудиментарнаго 
знания, если только не забывалъ его. Все оставлялось на классъ фи- 
лософ1и, гдъ онъ проводитъ два года. Что же онъ тамъ дђлаетъ? Въ 
теченіе перваго года онъ знакомится съ логикой, метафизикой и мо- 
ралью. Методъ преподаванія монотоненъ и мало способенъ будить 
мысль учащагося: въ течене двухъ или двухъ съ четвертью часовъ 
урочнаго времени онъ записываетъ подъ диктовку лекцію препода- 
вателя, излагаемую на варварскомъ латинскомъ язык%, испещренную 
отвлеченными выраженіями .и неологизмами; онъ не всегда пони- 
маетъ смыслъ, его тетрадь полна ошибокъ, которыя учителемъ не 
исправляются. Посл диктовки, въ теченіе остального времени клас- 
сныхъ занятій, онъ слушаетъ объясненія профессора и „аргументи- 
руетъ“ со своими товарищами; между классами онъ пишетъ разсуж- 
денія (деѕѕегіаіїопѕ) на латинскомъ языкћ. Такъ какъ ученику ча- 
сто не больше пятнадцати, шестнадцати лфтъ, то не удивительно, 
что это безжизненное преподаваніе оставляетъ мало слЪдовъ въ его 
умЪ, и что наканунћ экзаменовъ на степень шаріѕітгі агНаш, онъ 
прибъгаетъ къ „какому-нибудь безобразному сокращенному руко- 
водству“-— настоящему „учебнику для баккалавровъ,“—чтобы подго- 
товиться къ испытаніямъ „въ теченіе двухъ м$фсяцевъ или шести не- 
дфль“. Учитель диктуетъ по своимъ запискамъ, которыя онъ со- 
ставилъ въ первые годы своего преподавательства, и случается, что 
онъ ихъ диктуетъ безъ прибавленій, безъ измзневй лЪтъ по трид- 
цати подъ рядъ; могутъ быть сдфланы открытія величайшей важ- 
ности—үчащіеся не получатъ объ этомъ никакихъ св дфн!Й; записки 
составлены; хорошо еще, если эти записки незыблемой мудрости не 
представляютъ собою дара, переходящаго по завЪщанію съ не запа- 
мятныхь временъ изъ рукъ въ руки, по наслъдству отъ учителя къ 
учителю. 

Такова форма. Что касается содержанія, то оно подвержено изм$- 
ненію. Не было бы удивительнымъ, если бы въ нћкоторыхъ мстахъ 
продолжали держаться старинныхъ „комментаріевъ“ на книги Аристо- 
теля. Еще не далеки были тв времена, когда даже въ Париж%ћ де- 
Монтампюи, профессоръ класса философіи въ коллегіи дю-Плесси, 
былъ обвиненъ передъ богословскимъ факультетомъ, „какъ диктую- 
щій своимъ ученикамъ записки, запятнанныя картезіанствомъ и 
усФянныя мыслями, гибельными для въры“, и когда Людовикъ ХІҮ 
жаловался, „что профессора. философіи имћютъ дерзость преподавать 
принципы, противные богословію“. 

Однако въ началь ХУПТ вЪ$ка, семьдесятъ лЪтъ спустя посл 
появленія „Разсужденія о методв“ (Піѕсошгѕ 4е Ја тефойе), карте- 
зіанство въ концф концовъ получило права гражданства въ Париж- 
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скихъ коллегіяхъ; въ 1708 году была -напечатана „РАПозоршма аа 
дѕит зепо]агиш ассоттодаёа“ Дагумера; она излагаетъ идеи Ле- 
карта въ смягченномъ вид. Черезъ шестьдесятъ лётъ уже открыто 
рекомендуютъ изученіе „Размышленій“ (Меёйіќаііопѕ) Декарта и чте- 
ніе „Разысканія истины“ (Га гесһегсһе е Ја уёгіёв) Мальбранша. 
По логикЪ классическимъ трудомъ считается „Логика“ Портъ-Рояля, 
за исключеніемъ, однако, посл$днихъ главъ-—0 метод, что характе- 
ризуетъ духъ преподаванія. Въ метафизик были „устранены во- 
просы безполезные“; повидимому были даже не далеки отъ нЪкотораго 
эклектизма. „Курсъ философіи, когда онъ хорошо составленъ“, го- 
ворятъ парижскіе профессора, „представляетъ собою сокращенный 
сводъ того, что писали наибол$е значительные философы; въ немъ 
находятъ ясное изложеніе ихъ мыслей, подробное обсужденіе ихъ 
доводовъ, даже сильное опровержене ихъ ошибокъ“. Схоластическій 
методъ, бывшій методомъ среднихъ вћковъ, уступилъ, наконецъ, свое 
место методу геометрическому, столь пригодному для разъясненія 
самыхъ сложныхъ и трудныхъ вопросовъ, правила примъненія и 
результаты котораго показалъ Декартъ болће ста лътъ передъ тфмъ. 
Въ морали настольной книгой является „Пе оїћсііѕ“ Цицерона; въ 
Орлеанф предлатаютъ къ нему присоединить „Мысли“ (В6Йех1опз) 
отца Рапена (Каріп) „о Морали“, „Трактатъ объ обязанностяхт 
гражданина“ Пуффендорфа и его „Естественное и народное право“, 
а также „Право войны и мира“ Гроція. И вдобавокъ все это върно 
только относительно лучшихъ коллегій. Высказывалось желаніе 
имъть для всвхъ „хорошій печатный курсъ философіи“; профессора 
философіи парижскаго университета проектируютъ даже составить 
его общими силами. | 

Преподаваніе философ\и было въ то время проникнуто духомъ 
религіознаго спиритуализма, хотя и не примыкало прямо ни къ 
какой опредзленной школ$; къ философіи вЪка относились съ недо- 
вђрівмъ—не только къ безбожному матеріализму, но и къ новше- 
ствамъ, съ виду боле невиннымъ, Локка и Кондильяка; тъмъ не 
менђе есть указанія, что въ коллеги кардинала Лемуана былъ про- 
фессоръ кондильяковой философіи. Всего яснће духъ преподаванія 
проявляется въ темахъ конкурсныхъ испытаній на степень „агреже“ 
для „философовъ“. ИмЂется списокъ этихъ темъ до 1791 года; чаще 
всего повторяются темы: о единствф Божемъ;—0объ оптимизм; — 
о нематеріальности души;—0о санкщи естественнаго закона; о самоубій- 
ств; объ основахъ манихейства;—о народномъ сознаши;— 0 свидђ- 
тельствЬ людей относительно историческихъ событій;—0о человвче- 
ской свободв;—о различіи между грћхомъ и добродтелью;-—0о боже- 
ственномъ ПровидЪніи;—0 нравственномъ доказательств бытія Бо- 
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жя;—0 молитвахъ; —0 свидфтельствЪ людей относительно чудееъ;— 
о Доказательств бытія Божия всеобщимъ соглашеніемъ; — 0 беземер- 
тій души; объ естественномъ закон; —-0 безразличіи въ вопросахъ 
религін. Преобладаніе спиритуалистическихъ и религіозныхъ тен- 
деншй очевидно. 

Въ теченіе второго года класса философ1н давалось —почти всегда 
тъмъ же самымъ профессоромъ— „научное“ обравованіе *) въ. соб-. 
ственномъ смыслЪ слова. НЪкогда, во времена „Комментарлевъ“ на 
книги Аристотеля, философія раздћлялась на логику, физику, мета- 
физику и мораль: это устар$лое подраздЬленіе продолжало сохра- 
нять свою силу, и подъ именемъ физики заставляли защищать те- 
зисы не только по общей физик, но и по математик, а въ нЪко- 
торыхъ коллепяхъ къ этому добавлялось еще преподаваемое изъ 
области экспериментальной физики. При испытаніяхъ на степень 
лиценціата философіи точныя науки не отдфлялись отъ философия 
въ собственномъ смысл слова; одинъ и тотъ же кандидатъ долженъ 
былъ разсуждать о божественномъ Провидђніи, о дифференщаль- 
номъ исчислени и о систем Ньютона. За весьма рЪдкими исклю- 
ченіями въ коллегіяхъ не было спещальныхъ профессоровъ физики 
и математическихъ наукъ. Въ ПарижЪ была одна единственная кол- 
лег1я—Наваррекая—тдф математика преподавалась не профессоромъ 
философіи, и только въ 1783 году физика была отдфлена оть фи- 
лософти, въ вид опыта, въ коллеги Людовика .Великаго. 

При такой постановкЪ научное преподаваніе не могло быть ни 
полнымъ, ни глубокимъ. Въ математик оно не шло обыкновенно 
далфе началъ ариөметики, алгебры и геометрии, преподававшихся 


по книгђ, которая, какъ кажется, считалась въ тв времена класси- 


ческой: по „Элементамъ. математики“ Ривара; въ послЬдніе. мёсяцы 
года въ н%которыхъ учебныхъ заведеніяхъ къ этому присоединяли 
немного астрономии, тригонометріи и механики. Однако, для нЪко- 
торыхъ избранниковъ эта программа расширялась: „Не рздки при- 
м%ры дфтей пятнадцати-шестнадцати лфтъ, ознакомленныхъ съ эле- 
ментами высшей геометріи, и ечисленія безконечно малыхъ. Сей- 
часъ я только что присутствовалъ при уцражненіяхъ одного моло- 
дого челов ка, по имени Гено де Монбельяръ, который защищалъ 
въ коллеги Гаркура тезисъ по дифференціальному и интегральному 
исчислению: этому молодому человзку нЪтъ еще и шестнадцати 
лзтъ, и для него обязательны већ остальныя занятія. въ коллегіи. 
Это только плодъ его спешальныхъ занятій. Г. д’Аламберъ под- 


*) Французскій терминъ зсіепсеѕ обозначаетъ естественныя и физико- 
математическая науки. 
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твердить Вашему Императорскому Величеству, что нБсколько вре- 
мени тому назадъ онъ слышалъ самъ, какъ другой молодой чело- 
ВЪКЪ того же возраста отвзчаль публично и толково на все, что 
возможно въ настоящее время знать въ области математической 
науки“. Такъ писалъ Дидро въ своемъ „Планф русскаго универеи- 
тета“, составленномъ по порученцо Екатерины П. Впрочемъ, если 
судить по темамъ испытаній на званіе агреже, будущіе профессора 
философіи должны были проявлять обширныя математическія познанія. 
Особенно бъднымъ было преподаваніе естественныхъ наукъ, да- 
леко не соотвЪтствовавшее удивительнымъ успфхамъ, достигнутымъ 
этими науками въ восемнадцатомъ столътіи. Подумать только, что 
этотъ вЪкъ, имЪвшій такихъ математиковъ, какъ Лейбницъ, Ньютон, 
Бернулли, Әйлеръ, Клеро, д’Аламберъ, Тейлоръ и Маклоренъ,:былъ 
свидвтелемъ въ области природы открыт, сдёлавшихся, исходнымъ 
пунктомъ всзхъ современныхъ наукъ: законъ всеобщаго тяготЬнія и 
міровую систему, законы оптики, лучистой теплоты и скрытой теплоты, 
первые законы электричества, калориметрію, химическое разложеніе 
воды, выдћленіе кислорода въ чистомъ вид, теорію торфвя, хими- 
ческую номенклатуру, количественный анализъ, измВрете угловъ 
кристалловъ, дедуктивное построеніе кристаллическихъ формъ, опре- 
дфлен!е точной формы земли, гипотезы о происхожденіи скалъ, от- 
крытіе половъ и оплодотворенія у растеній, ботаническая класси- 
фикація, общіе законы дыханія, пищеваренія и воспроизведенія жи- 
вотныхъ, первые положительные взгляды на низшія формы жизни 
и, наконецъ, гипотеза наслЬдственности, то есть для живыхъ су- 
ществъ, нчто аналогичное съ закономъ всеобщаго притяженія для 
остального міра—и несоотвътствіе между т}мъ, что преподавалось, 
и тБЬмъ, что стало уже достояніемъ науки, станетъ поразительнымъ. 
Ни одного слова о химіи; ни одного слова о естественной исторіи. 
„Почти вездЪ подъ именемъ физики занимаются головоломными спо- 
рами объ элементахъ матерій и системахъ міра“.— „Произвольные 
и метафизическіе вопросы о природ тБлъ, о пространств, о дви- 
жеши и покоВ, столь пригодные для диспута и столь безполезные 
для познанія. реальнаго міра, продолжаютъ тщательно разрабаты- 
ваться въ коллегіяхъ. Такимъ образомъ,мы видимъ, что при выходћ 
изъ коллегій молодые люди, которые болће всего проявляютъ склон- 
ности къ такого рода диспутамъ и наиболЪе искусны въ нихъ, совер- 
шенно не знаютъ истинной физики“. Тезисы по отвлеченной и фи- 
лософской физикЪ не изгнаны еще и до настоящаго времени. 
Установленныя истины проникаютъ только съ трудомъ въ уни- 
верситетъ: „Болће шестидесяти лътъ прошло между временемъ опу- 
бликованія Ньютономъ его началъ естественной философіи и тёмъ 
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временемъ, когда авторъ ньютоновскихъ институцій сталъ впервые 
излагать новую физику въ Парижскомъ университет“. Однако, экс- 
периментальная физика въ конц концовъ проникла въ кругъ пре- 
подаваемыхъ предметовъ н кое-гд$ имла даже спещальныя каеедры; 
но преподаваемый научный матеріалъ былъ еще ничтоженъ: н$- 
сколько понятій о движеніи и паденіи т$ль, законъ Маріотта, равно- 
вЪс1е жидкостей, тяжесть воздуха. Экспериментальная физика зани- 
маетъ офиціальное мЪсто въ программахъ испытаній на „агреже“ 
по философіи; но она еще играетъ только роль придатка, имђетъ 
почти второстепенное, подчиненное значеніе. 

Тъмъ не мензе начинаютъ проявляться симптомы болћЪе вЪрныхъ 
взглядовъ на дфло; такъ, въ Орлеанъ магистрамъ рекомендуютъ изу- 
чать физику по трудамъ ученыхъ новаго времени, которые „въ этой 
области научныхъ изслЬдованій гораздо болзе совершенны, чВмъ 
древніе“; имъ сов$туютъ читать трактаты Маріотта, „Равнов%сіе 
жидкостей“ Паскаля, „Основанія астрономіи“ Гассенди, труды Нью- 
тона и Гюйгенса и „Мемуары“ Академіи наукъ. ТЪ же совЪты въ 
Парижскомъ университет; въ другихъ университетахъ предлагаютъ 
отмђнить тезисы по общей (физик; но кажется, что это былъ ис- 
ключительный случай. 

Вотъ и все преподаваемое на артистическомъ факультет; если 
оставить въ сторонв математику и данныя по экспериментальной 
физик%, то все сводится къ абстракціи, обобщеніямъ, общимъ м%- 
стамъ и заключается въ рамки уже готовыя, а потому искусственныя. 
По существу дБла үниверситетскій гуманизмъ является только одной 
изъ формъ схоластики, менфе сухой, мензе безплодной, менће стро- 
гой и въ то же время изящной и прикрашенной; но все-таки это 
схоластика; она ставить между мыслью и реальностью пфлый міръ 
сущностей и условныхь понятій; она не пріучаетъ умъ самостоя- 
тельно вырабатывать себф представлене о мірв путемъ прямого на- 
блюденія -фактовъ, будь это факты сознанія, природы ‘или истории, 
а такъ какъ все словесное и научное образованіе сосредоточено на 
артистическомъ факультетВ, то, строго говоря, высшаго образованія 
въ области словесности и точныхъ наукъ’университетъ не даетъ. 

Для Страсбургскаго университета должно быть сдЪлано исклю- 
чене *). Памятная записка, поданная директоріи бывшими страс- 


*) Въ ХҮШ в. въ германскихъ университетахъ замЗчается научное 
возрожденіе и становятся во главЪ умственнаго движенля нащи; принцилъ 
свободнаго изслъдованія (5 реггаѕ ріоѕорһапӣі), а вмВстЪ съ нимъ и сво- 
бода преподаванія ученія водворяются въ университетахъ, особенно на фи- 
лософскомъ (среднемъ ’артистическомъ) факультетъ. Руководящую роль 
игралъ университетъ въ Галле, откуда „просвЪщен!е“ „шэтизмъ“ релчглоз- 
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бургскими профессорами, рЪзко подчеркиваетъ своеобразность этого 
университета: „Соединеніе н%сколькихъ націй и, главнымъ образомъ, 
націй СЂвера въ этомъ университетћ, обусловливала необходимость. 
преподаванія на трехъ языкахъ: латинскомъ, французскомъ и нђ- 
мецкомъ. Сл$довательно, вс профессора должны были владфть этими 
тремя языками, независимо отъ тЪхъ, необходимость коихъ вызыва- 
лась другими родами литературы. Равнымъ образомъ, это стеченіе 
иностранцевъ различныхъ національностей заставляло профессоровъ 
близко ознакомиться съ иностранной литературой, постигать већ 
новыя открытія и велЪдствіе этого идти, такъ сказать, въ ногу съ 
ходомъ прогресса тъхъ знаній, лреподаваніе которыхъ было имъ 
поручено. Въ этомъ направленіи ихъ поощряла та совершенная сво- 
бода мнъній, которую они черпали въ самыхъ принципахъ проте- 
стантизма, и которая, освобождая ихъ разумъ отъ ига авторитета 
давала имъ возможность воспользоваться всЬмъ просвъщеніемъ вБка 
и согласовать съ нимъ свои теоретическія построенія и свои методы 
преподаванія.. Диссертаціи, печатаемыя и защищаемыя въ этомъ 
университет, нисколько не походили на тЪ ничтожные тезисы, по- 
явленіе которыхъ можно было наблюдать въ другихъ университе- 
тахъ“. 

Словесный и естественно-научный факультетъ называется въ 
Страсбург не артистическимъ, а философскимъ факультетомъ: на 
немъ нЪтъ схоларовъ, а уже настоящіе студенты; онъ даетъ уже не 
среднее, а дЪйствительно высшее образоване, о чемъ свидфтель- 
ствуютъ программы курсовъ за лЪтній семестръ 1788—89 и за зим- 
ній семестръ 1788 —89 годовъ: толкованіе книги Пуффендорфа „ре 
оййсіо һотіпіѕ еб сіуіѕ“ и второй книги Гуго Гроція „Ре јиге расіѕ 
еб. ће1“;-–,Исторіи“ Тита Ливія и „Еаѕіі“ Овидія; — исторія Гер- 
мани, всеобщая исторія;—политическія и религіозныя древности 
римской республики; ——-еврейскій языкъ; „толковый переводъ книгъ 
Самуила;—объясненія „Аесуриаса“ Геродота и Діодора Сицилійскаго 
и „Моральныя посланія“ Сенеки, съ упражненями въ д1алектикв и 
полемикћ; — всеобщая исторія. литературы; — математика; —исторія 
новзйшихь успЪховъ физическихъ наукъ, экспериментальная физика, 


ный, философскій и политическій раціонализмъ распространились по нъмец- 
кимъ землямъ. Со второй половины ХҮШ в. нео-гуманизмъ, стремившійся 
сближать античный міръ съ современностью, сталъ на мъсто отжившаго 
подражательнаго классицизма. Университеты Англіи и Франщи враждебно 
встрЪтили новыя вфянія, германскіе вполнЪ прониклись ими. Что же ка- 
сается Страсбургскаго университета, основаннаго въ 1621 г., то онъ попалъ 
ио Рисвикскому мирному трактату въ руки Людовика ХІҮ, но это его не 
освободило отъ германскихъ ваучныхъ вліяній. 
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законы природы въ приложеніи къ различнымъ состояніямъ тлъ и 
спеціально т$хъ, которыя движутся въ воздух%. 

Переходимъ къ „высшимъ“ факультетамъ (т. е. богословскому, 
юридическому и медицинскому). 

Только въ ПарижЬ богословскій факультетъ обладалъ н%Фкогда 
нравственнымъ вліяніемъ, которое дБлало изъ него въ извЬстныя 
эпохи силу, почти равную папству; другіе факультеты были только 
школами безъ доктринальнаго авторитета, главнымъ и почти един- 
ственнымъ назначеніемъ которыхъ была выдача академическихъ 
степеней, необходимыхъ для полученія извъстной бенефиціи. Въ 
концъ ХУШ вћка онъ находились повсюду въ упадкЪ: или же въ 
нихъ не было учащихся, какъ въ Монпелье, или, если таковые были, 
то это были „позаимствованные“ ученики; үчрежденіе семинарій и 
конгрегацій, спеціально предназначенныхъ для подготовки :духовныхъ 
лицъ: сульниціанцевъ и ораторіандевъ, почти повсюду сдзлало бого- 
словскіе факультеты безполезными, оставивъ имъ только номиналь- 
ное сүществованіе съ привилегіей выдавать имъ· академическія 
‘степени. 

Въ ПарижЪ богословскій факультетъ въ конц ХҮІ в. не былъ 
уже той могущественной школой, куда въ средне вЪка, стекались 
представители всего христіанскаго міра; на немъ очень мало уча- 
щихся, и онъ выдаетъ очень мало академическихь степеней. Онъ 
продолжалъ оставаться верховнымъ судилищемъ въ вопросахъ ввры, 
но эра великихъ богословскихъ распрей миновала. Общественное 
мнфн!е сдћлалось индифферентнымъ къ приговорамъ Сорбонны или 
отвфчало на нихъ сарказмами Вольтера; вЪтренное, скептическое, 
зараженное невЪрлемъ, если не полнымъ атеизмомъ, оно осталось 
равнодушнымъ къ ожесточеннымь спорамъ Боссюэта и Фенелона о 
кв1етизмз или домпниканцевъ и 1езуитовъь о китайскихъ церемо- 
няхъ—къ спорамъ, которые страстно волновали его за сто лЪтъ 
передъ т8мъ. Впрочемъ, великимъ противникомъ ортодоксіи отнюдь 
не были диссидентскія доктрины; религіозное разногласіе ярко про- 
является и имфетъ важное значеніе только въ вЪка вЪры; передъ 
богословіемъ стоялъ врагъ болЪе страшный— новая философія, при- 
влекательная и см$лая, отрицавшая то, что умъ человЪческй нћ- 
когда утверждалъ, и утверждавшая то, что онъ прежде считаль со- 
вершенно недоступнымъ познанію. Вотъ именно противь нея-то 
Сорбонна и обращаетъ свой пошатнүвшійся авторитетъ и свои исто- 
щенныя силы; главныя произведенія. ХҮПІ.вЪка „Духъ Законовъ“, 
„Эмиль“ запрещены ею; „Естественной исторіи“ · Бюффопа одно 
время грозила та же участь; если нЪеколько дремлющихъ докторовъ 
пропускаютъ диссертацію аббата де Прада, то болће бодрствующіе 
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обнаруживаютъ апологію терпимости въ „Велисаріи“ Мармонтеля и 
пресл$дуютъ своей цензурой безобидныя „Основы Морали“ аббата 
Мабли (Мађ]у). Это характерныя черты безсилья могущественнаго 
авторитета въ послфднемъ пертодЪ его умираня. 

Такой же упадокъ съ гораздо боле давняго времени на юри- 
дическихъ факультетахъ. На нихъ записываются, потому что записи 
необходимы для полученя академическихъ степеней, а степени нужны 
для адвокатуры или должностей по судебному вздомству; но препода- 
ваніе тамъ безжизненно, занятія вялыя, дисциплина слабая, а злоупо- 
требленія всякаго рода сдфлали ихъ „призрачными“ и даже „вред- 
ными учрежденіями“.—-Преподаваніе и занятія продолжали норми- 
роваться эдиктомъ 1679 года. Согласно положеніямъь этого эди- 
кта, предметомъ преподаванія было гражданское право и канони- 
ческое право, „въ томъ ,видћ, въ какомъ оно содержится въ ордо- 
нансахъ и кутюмахъ“ (сборникахъ мъстныхъ обычаевъ). Въ теченіе 
трехъ лЪтъ „лиценщи“ студенты обязаны были записываться четыре 
раза ежегодно, присутствовать каждый день на двухъ легціяхъ и 
вести записки, провћрявшіяся профессорами. Лекціи начинались въ 
день св. Луки или св. Мартина Зимняго и заканчивались въ день 
Успенія; на каждый урокъ полагалось полтора часа: часъ на диктовку 
записокъ и объясненіе, полчаса на спрашиваніе и обсужденіе. 

Въ разныхъ городахъ порядокъ и распредћленіе обязательныхъ 
предметовъ могли быть различны: въ Буржъ, за исключеніемъ 
профессора французскаго права, каждый профессоръ, по очереди, 
преподавалъ „Институщи“, Кодексъ, Дигесты и каноническое право; 
въ Монпелье, напротивъ, одинъ профессоръ объяснялъ въ теченіе 
трехъ лЪтъ подрядъ четыре книги Институщй и первую часть Ди- 
гестъ; два другіе объясняли въ теченіе тъхъ же трехъ лътъ ‘осталь- 
ныя. Дигесты; профессоръ каноническаго права прелодавалъ два 
года подрядъ Декреталіи Григорія ІХ и сопоставлялъ ихъ съ „ре- 
тет“ Граціана; профессоръ французскаго права посвящалъ пер- 
вый семестръ толкованію и сравнительному изученію королевскихъ 
-ордонансовъ, а второй—феодальному и обычному праву. Въ ВаленсЬ 
одинъ профессоръ „преподавалъ и диктовалъ каждый годъ четыре 
книги Юстиніановыхъ Инститүцій“; двое остальныхъ · преподавали, 
»одинъ—краткія толкован1я (рагай еѕ) Пандектовъ, Кодекса и Но- 
веллъ“; дрүгсй „сущность, главные и наиболђе. полезные законы 
Дигестъ, Новеллъ и Кодекса“; четвертый долженъ былъ диктовать 
и объяснять ·„декретъ Гращана, декретами Григорія ІХ и полъзо- 
ваніе конкордатами, привилегіями и правами галликанской церкви“; 
наконецъ, профессоръ французскаго права объяснялъ „королевскіе 
зордонансы и кутюмы въ ихь отношеніяхъ къ римскому праву“. 
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Такимъ образомъ, ничего изъ народнаго права, ничего изъ публич- 
наго права, ничего изъ уголовнаго права; ни слова о судопроизводств®, 
„ничего объ основныхъ законахъ государства, ничего о прав мо- 
нарховъ, ничего о свободв, ничего о собственности“, однимъ словомъ 
ничего изъ всего того, что восемнадцатый вћЪкъ присоединилъ къ 
области мысли въ этой сфер знаній и что могло бы внести для 
преподаванія права жизненное и прогрессивное начало. Разсмотрите 
юридическіе факультеты наканунь революціи, и вамъ покажется, 
что. они чужды восемнадцатому взку. 

И въ этой области преподаванія Отрасбургскій университетъ 
представляль исключевн1е и шелъ впереди; тамъ не ограничива- 
лись строго рамками римскаго и гражданскаго права; подъ влія- 
ніемъ причинъ, уже үпомянүтыхъ выше, къ нимъ присоединили 
публичное право Священной Римской Имперіи, а также исторію 
европейскаго публичнаго права. Если припомнить, что естественное 
и народное право преподавалось на философскомъ факультетћ, если 
добавить, что въ 1789 году К.-К. Оберленъ читалъ на этомъ фа- 
культетЪ курсы геральдики и дипломатіи, то легко можно понять, 
почему бывшіе: профессора этого факультета имли право, не безъ 
НЪкоторой гордости, писать Директор!и: „Въ теченіе уже многихъ 
лЪтъ юридическй факультеть Страсбургскаго университета -пред- 
ставлялъ собою школу политики, куда какъ французская, такъ и 
иностранная молодежь, посвящавшая себя дипломати, приходила 
черпать принципы международныхь сношеній и относящіяся къ 
этому познанія. Обставленный нЪеколькими профессорами филосо- 
{ли и хорошими лекторами и репетиторами, юридическій факуль- 
тетъ образовалъ послЪдовательно многочисленныхъ учениковъ, изъ 
которыхъ н$которые сд$лали выдающуюся карьеру на поприщ% по- 
литики. Такимъ образомъ, когда въ различныхъ странахъ Европы, 
во Франци, Дани, Швещи, Росаи, Германи требовалось найти 
лицъ, пригодныхъ для службы въ кабинетахъ, для дипломатическихъ 
сношеній или, наконецъ, для руководства и обученія молодыхъ лю- 
дей въ ихъ путешествяхь, то такихъ людей избирали преимуще- 
ственно среди окончившихъ курсъ Страсбургской школы. Естественное 
и народное право, принципы правленія, статистика, права и инте- 
ресы націй преподавались тамъ во всей ихъ чистот$ по Ваттелю,. 
Мабли, Руссо и т. д. 

Юридическіе факультеты привлекали въ особенности къ себъ 
общественное вниманіе застарфлыми злоупотребленіями, не поддавав- 
шимися эдиктамъ, регламентамъ и постановленямъ парламента. Уже 
давно тамъ игнорировалась всякая дисциплина. Начиная съ сере- 
дины ХҮП вЪка, происходили неслыханные скандалы: факультетъ- 
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каноническаго права въ Париж имЪлъ только одного единствен- 
наго профессора, который, желая удержать за собою вс доходы 
упорно отказывался допустить къ себЪ коллегь; юридическій фа, 
культетъ въ Бордо сводился также къ .одному магистру, въ един- 
ственномъ лицћ исполнявшему обязанности цфлой корпораши и „вы- 
дававшему дипломы, не видя кандидатовъ,. которые даже перестали 
являться въ городъ“. Въ Буржћ юридический факультетъ сдБлался какъ 
бы феодомъ зятя и тестя; въ Орлеанз онъ въ теченіе десяти лётъ 
оставлялъ вакантными мста „агреже“ и, скрЗпя сердце, допустилъ 
замвщене ихъ только по требовавіямъ парламента и по настоянію 
канцлера. Даже на лучшихъ факультетахъ чрезвычайно гнались за 
наживой. 

Въ 1736 году королевскій преторъ ‘Страсбурга писалъ въ Вер- 
саль: „Вотъ. уже; семь-восемь лфтъ, какъ профессора совершенно 
перестали читать публичные курсы—безъь сомнфюя, потому, что 
ихъ частныя лекщи оплачиваются лучше и что они находятъ этотъ 
порядокъ болЪе доходнымъ“. Въ 1789 году это злоупотребленіе, хотя 
и не было столь вопіющимъ, но, повидимому, не исчезло оконча- 
тельно; студенты жалуются, что „не вс отдлы юриспруденціи 
преподаются стаз (даромъ) въ публичныхь школахъ факультета“; 
и дйствительно, расписанія 1789 года объявляли для каждаго ма- 
гистра два рода курсовъ: одинъ публичный, рифЦсе, друтой частный, 
риуабий; это— германская метода и, судя по нћкоторымъ признакамъ, 
весьма вЪроятно, что лучиий курсъ ‘предназначался для частнаго 
преподаванія; такимъ образомъ, одинъ профессоръ ‘объявляетъ, что 
будетъ читать публичный курсъ „доктрины Пандектовъ“, а въ ре- 
зерв, риуаи, „болЪе полное изложене для желающихъ“.—-Въ 
другихъ университетахъ курсы хотя и читаются, но не регулярно; 
прсфессора дБлають своими заместителями „агреже“, или же про- 
читываютъ наскоро свои записки, чтобы возможно скорфе освобо- 
диться для другихъь занят!Й; „ихъ жадность“ заставляетъ ихъ „соеди- 
нять должности и обязанности, несовмъстимыя съ преподаванемъ и 
кабинетнымъ трудомъ“; будучи профессорами, они въ то же время 
„совзтники въ судахъ (ђаіШавеѕ), сенешальствахъ и презищяхъ, 
засБдатели въ марешальствахъ и адвокаты, ведүщіе дфла въ коро- 
левскомъ суд“. 

Отталкивающее уже само по себЪ, такое столь небрежно’ поста- 
вленное преподаване отдаляетъ учениковъ. Въ шестнадцатомъ вък%. 
схолары Бордосскаго университета, какъ кажется, намфревались на- 
чать судебный процессъ противъ своихъ магистровъ, чтобы прину- 
дить ихъ читать курсы. Студенты конца восемнадцатаго въка менЪе 
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гистровъ, лишь бы только на экзаменахъ ихъ требованія были въ 
той же степени снисходительны. Они записываются каждый триместр», 
потому что надо записываться; но они не ходятъ на лекціи. „Въ 
юридическихъ школахъ нћтъ и пятидесятой части студентовъ, слъ- 
дящихъ за курсами профессоровъ. Эти студенты живутъ дома, до- 
вольствуясь тЬмъ, что въ конц каждаго семестра совершаютъ пу- 
тешествіе въ городъ, гдз находится университетъ, чтобы записать 
свои фамиліи на табличкахъ“. Въ школы являются только для про- 
формы; даже въ Париж никто не слЪдитъ за курсами; профессора 
диктуютъ передъ писарями, которые потомъ продаютъхсвои записки. 
Никакого контроля надъ посъщеніемъ лекцій; факультетъ устано- 
вившій его, разогналъ бы всЪхъ учащихся, а по сосздству нашелся 
бы другой, менће щепетильный, который даль бы пріютъ перебъж- 
чикамъ и получалъ бы съ нихъ деньги; поэтому приходилось ‹уча- 
щихся беречь. 

Отсюда вытекаетъ, что дипломъ не имфетъ никакой цзнности. 
Это зло народилось уже давно. „Слишкомъ легко выдаютъ перга- 
ментъ за деньги“, говорилъ Гюи Патенъ, „въ Анжер%®, въ Каэн%, въ 
Ә, въ Авиньон%;:это—злоупотребленіе, которое заслуживало бы кары, 
потому что оно распространяется ко вреду публики“. Оно приняло 
обширные размъры. Съ семнадцатаго вка и до революціи раздается 
постоянная жалоба: „Профессора, мало разборчивые относительно 
выдачи степеней“, писалъ при ЛюдовикЬ ХШ бывший студентъ 
Орлеанскаго университета, Петръ Эллюэнъ, „отказываютъ въ нихъ 
только твмъ, кто не въ состояніи уплатить издержекъ; съ кошель- 
комъ золота васъ примутъ лучше, чЬмъ сь ученфйшейядиссерта- 
шей“. Облегченія доведены до крайняго пред%ла; время студенче- 
ства укорачиваютъ, его даже совсмъ |отмфняютЪ .въ случаћ надоб- 
ности; вопросы приспособляютъ къ возрасту и предполагаемой фсте- 
пени развитя кандидатовъ. „Когда лица пожилыя, занимавшія 
должности, приходятъ, чтобы удовлетворить требованя“эдикта...., по- 
лүчить свои степени“, не слБдуетъ ли, что „тезисы должны соотв$т- 
ствовать ихъ возрасту и ихъ занятіямъ“? Такъ какъ для поступле- 
нія на юридическіе факультеты не требуется степени шаріѕігі агишр, 
то туда принимаютъ кандидатовъ, „не имфющихъь ни малЪйшаго 
понятія о латинскомъ языкђћ“, и которые не смогли бы даже пере- 
вести написаннаго въ ихъ дипломахъ на „лиценцію“; изъ тезисовъ 
выбираютъ самые банальные, самые легкіе; „лишь бы отвЪтили кое- 
что на маленькіе аргументы тысячи разь выставлявииеся и тысячи 
разъ опровергавшіеся въ этихъ спорахъ, и чтобы знали просто н%- 
сколько опредълен1й изъ первой книги Институцій... больше и нө 
надо; можно сойти даже за ученаго“, А иногда идутъ и дальше: 


. 


Е.Х 
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сообщаютъ кандидату заранђе тв возраженія, на которыя онъ дол- 
женъ будетъ отвћчать, и вотъ, „безъ другихъ занят“, „силою 


денегъ“, „выхолятъь юрисконсульты, защитники вдовъ и сирот»... 


судьи, даже верховные властители надъ имуществомъ, жизнью, 
честью гражданъ“. „Конкурренщя превратила факультеты въ рынки“ 
и, какъ рЪзко выражается агреже Легорье въ 1780 году, „въ ла- 
вочки или магазины пергамента“, гдз при помощи денежныхъ 
средствъ можно было „запастись баккалаврствомъ или лиценщей“. 
Таковы отзывы о юридическомъ факультет%. 

На медицинскихъ факультетахъ, за весьма рёдкими исключеніями, 
та же недостаточность преподаванія, тотъ же застой, то же отсут- 
стве прогресса, тъ же злоупотребленія. Есть такіе факультеты, ко- 
торые только потому и могутъ быть названы такъ, что сохранили 
за собою вредную привилегію дарованія академическихъ степеней. 
Но даже и помимо нихъ въ остальныхъ тоже мало жизни. 

Въ 1789 году :медицинскій факультетъ парижскаго университета 
имфеть только шестьдесятъ учащихся; въ Монпелье — а это самый 
многочисленный изъ медидинскихъ факультетовъ— ихъ менће сотни. 
Мы видфли, каковъ былъ характеръ ихъ преподаван!я: больше доктри- 
нерства и теорія, чфмъ практики; время отъ времени прочитываютъ 
какой-нибудь изъ трудовъ Гиппократа и комментируютъ его; но про- 
зекціей не занимаются. Въ Парижз на күрс оперативнаго искусства 
‘фигурируютъ только два трупа за цзлый годъ. Въ Монпелье, „про- 
фессоръ и руководитель по анатоміи ведутъ вмъстъ публичный курсъ 
.анатоміи..., одинъ премодаетъ и объясняетъ, другой разсЪкаетъ трупъ 
и показываетъ части... Тотъ же самый амфитеатръ, гд зимою чи- 
таются курсы анатоміи и хирургическихъ операцій, весною служитъ 
для курса химіи, въ которомъ лекція профессора и объяснеше де- 
монстратора или „королевскаго дистиллятора“ идутъ параллельно, 
содзйствуя обученію студентовъ медицины и провизорскихъ учени- 
ковъ. ЗатЪмъ тв и другіе „лицезрћютъ“ химическіе опыты въ ла- 
бораторіи, расположенной рядомъ съ амфитеатромъ. Какъ только 
оканчивается этотъ күрсъ, начинается курсъ ботаники. Профессоръ 
каждый день читаетъ наглядныя лекціи о растеніяхъ въ королев- 
скомъ саду. Онъ объясяяетъ ихъ отличительные признаки, ихъ свой- 
ства, ‘ихъ употребленіе и, чтобы еще болће облегчить студентамъ 
ознакомленіе съ ними, водитъ ихъ еженедЪльно одинъ разъ въ поле“. 
Все это превосходно, но здфсь не говорится, заставляли ли студен- 
товъ самихъ практиковаться въ анатоміи и химическихъ опытахъ; 
практика, повидимому, ограничивалась опытами, сопровождавшими 
курсъ и предназначавшимися для глазъ слушателей. 

Но боле всего чувствовалея недостатокъ въ спеціально меди- 
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цинской практикЪ. Въ ПарижБ факультетъ не имћетъ никакихъ. 
сношеній съ госпиталями; нтъ спеціально факультетской клиники, . 
нЪть посторонней. клиники, которой могъ бы пользоваться фа-- 
культетъ. Въ 1763 году разръшили только „студентамъ приво- 
дить въ университеть разъ въ недёлю б®дныхъ больныхъ“, 
чтобы профессоръ „консультироваль ихъ передъ студентами, съ. 
пфлью научить поеслЪднихъ консультировать и распознавать бо- 
л$зни“. Студентамъ совфтовали „хлопотать въ судБ о позволе- 
ши имЬть при госпитал св. Ими маленькую залу съ нЪсколь- 
кими бфдными больными, которыхъ профессоръ · могъ бы пос%- 
щать и лёчить для обученія студентовъ“. Въ „анкетђ“ 1791—92.г. 
встр8чаются жалобы на отсутствіе всякой клиники. Одинъ Страс- 
бургскій факультетъ ушелъ еще нъсколько впередъ въ этомъ отно- 
шенін. Учащіеся не только вскрываютъ по утрамъ трупы и упраж- 
няются въ хирургическихъ операціяхъ, но ихъ „водятъ къ постели 
больныхъ“, чтобы они „слЪдили тамъ за клиническими операціями“ 
и „пріучались къ практик медицинской профессіи“. Оставляя Страс- 
бургскій факультетъ въ сторон, можно сказать, что молодой врачъ 
оканчивает курсъ, не имћя практическаго навыка въ своемъ искусств; 
первыми объектами его наблюденій и операцій являются его первые 
кліенты, и, какъ говорилъ Дидро, если онъ становится искуснымъ. 
человњкомъ, то. лишь благодаря убійствамъ. 

Вн факультетовъ такое положеніе вещей возбуждаетъ волнеше ; 
констатируютъ ненормальное положеніе и указываютъ на средства 
исправленія.. „БолЬзнь и смерть предлагаютъ великіе уроки въ госпи- 
таляхъ. Пользуются ли ими? Пишутъ ли исторію недуговъ, которые 
поражаютъ столько жертвъ? Вскрываютъ ли тЬла погибающихъ отъ. 
этихъ недуговъ, чтобы обнаружить очагъ различныхъ болъзненныхъ. 
измЪненій, повлекшихъ за собою смерть? Преподаютъ. ли тамъ. 
искусство наблюдать и лчить болфзни? Учреждены ли тәмъ. 
каөедры практической медицины?“ Вотъ какіе вопросы предлагаются. 
Одна только факультетская.. корпорація продолжаетъ оставаться без-- 
страстной; она періодически собирается, чтобы разсуждать о теку- 
щихь болЪзняхъ; она высказываетъ свое мнніе по тысяч вопро- 
совъ, напримВръ, о „купаніяхъ Самаритянки“, о шоколадћ новзйшаго- , 
изготовленія, о новомъ способъ луженія посуды; но въ его протоко- 
лахъ нЪтъ ни одного слова объ улучшени преподаванія. 

Дисциплина столь же слаба, какъ. и на юридическихъ факуль- 
тетахъ. На маленькихъ факультетахъ профессора забрасываютъ пуб- 
личные курсы и „открываютъ курсы частные“ въ виду экзаменовъ; 
среди учащихся нЬтъ соревнованія, порядка, аккуратности; одни 
забывають имматрикулироваться, другіе записываются „на ком- 
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миссію“; большинство никогда не присутствуютъ на лекціяхъ; 
„игра и кутежи составляютъ крүгъ ихъ удовольствій и занимают” 
большую часть ихъ дня; они проматываютъ денежныя средства, при- 
сылаемыя имъ родителями и предназначенныя для ихъ дальнћйшаго 
образованія“; иногда они „отдаются постороннимъ профессіямъ, чтобы 
добыть средства для развлеченій и разгульной жизни“. Какова мо- 
жетъ быть цфнность академическихъ степеней? А ихъ выдаютъ чрез- 
зычайно легко; въ нћкоторыхъ мъстахъ ихъ прямо продаютъ. „Я 
началъ свои медицинскія занятія“, говоритъ де Лоранъ, „на одномъ 
`факультетв, гдф въ теченіе нзеколькихъ лћтъ былъ только одинъ 
профессоръ... Злоупотребленія при пріемъ учащихся были доведены 
на этомъ факультет до крайняго предъла. Н%сколько недъль пре- 
быванія въ университет, два секретные экзамена у профессора, 
два банальные тезиса съ заранфе сообщенными аргументами были 
достаточны для допущенія къ академическимъ степенямъ не только 
всЪхъ хирурговъ и фармацевтовъ, которые выставляли свою канди- 
датуру, но и всВхъ остальныхъ лицъ, безъ предварительныхъ за- 
нятій, безъ знанія латыни и безъ записей“. 

Вав университета, какъ мы уже видфли, было извЪстное коли- 
чество хирургическихъ школъ, которымъ факультеты сильно зави- 
довали, а при случаЪ и преслЗдовали ихъ. Такъ какъ онъ были 
учреждены сравнительно недавно, то надъ преподаванемъ въ нихъ 
не тягот$ла старая традиція и не тормозила прогресса. У насъ есть 
программы хирургической школы въ Монпелье; онъ свидътельствуютъ 
о серьезномъ пониманіи и раціональной постановкћ преподавания: 
Общее введеніе: функцій человЪческаго тла; аномаліи въ по- 
ловой области, патологія мягкихъ частей; наружныя лћкарства; — 
остеололя ш болезни костей: природа, причины, симптомы и 
бол®зненныя проявленія разныхъ болёзней, поражающихъ твердыя 
части; лЪкарства; демонстрированіе данныхъ по остеологіи какъ на 
трупахъ, такъ и на готовыхъ скелетахъ;—анатомтя: наглядное из- 
слЬдованіе мягкихъ частей человћческаго тђла;—операціш: спеціально | 
хирүргическія болфзни и соотвътственное оперативное лЪчене ихъ; 
инструменты и приборы; упражненія учащихся въ прозекщи и опе- 
раціяхъ; —акушерство. спеціальное акушерство и все, что относится 
къ этой части хирури.---Въ 1783 году къ хирургической школћ была 
присоединена практическая школа оперативнаго искусства и прозекціи. 

Въ Парижской хирургической коллегіи преподаваніе было по- 
ставлено замъчательно; именно она дала позднће организаторовъ и 
лүчшихъ учителей „Санитарной школы“ (Есо1е де ѕапёв). Тамъ пре- 
подавалась физіологія, патологія, терапевтика, анатомія, операци, 
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акушерство, болъзни глазъ, хирургическая химія и ботаника; къ ней 
была присоединена школа прозекціи и операцій. 

Т%мъ не менЪе, какъ въ Чариж%, такъ и въ Монпелье, резуль» 
таты: были посредетвенные; въ Париж. поступаетъ мало учащихся: 
десять въ 1782 году, четыре въ 1788, шесть въ 1784, четырнад- 
цать въ 1786 и только пять въ 1789 году. Въ Монпелье учащіеся, 
не посђщаютъ лекцій; они больше развлекаются, чъмъ занимаются; 
изъ школы они выносятъ только смутныя и неполныя понятія, об- 
ладая которыми, „они величественно выставляютъ свою кандидатуру 
на магистра при какой-нибудь .коллегіи или въ какой-нибудь хирур- 
гической корпораціи,. а своимъ пріемомъ они обязаны скорЗе сни- 
сходительности экзаменаторовъ, чВмъ неподкупности ихъ голосовъ.“ 
Такимъ образомъ почти повсюду хирургическія корпоращи отличаются 
посредственностью и неспособностью; въ большинствћ хирургическихъ 
коллегій пріемъ въ магистерскую корпорацію не обеставленъ достаточ- 
ными испытаніями; въ довольно значительномъ большинств$ случаевъ 
иснытаніе бываетъ различнымъ, смотря по тому, будетъ ли канди- 
датъ городскимъ врачемъ или деревенскимъ; въ результат —косто- 
правы, шарлатаны эмпирики, „люди съ секретомъ“ изобилуют”; въ 
нкоторыхъ провинціяхъ, при терпимости полиціи, они ходятъ по 
деревнямъ; всВ, „сельскій священникъ, викаріи, а часто и слуги 
ихъ“ суются въ медицину и наживаются насчетъ. обращающихся къ 
нимъ за совЪтомъ“. 

ИнтереснЪйний отдЪлъ хирурги, можетъ быть даже тотъ, полез- 
ность котораго проявляется всего непосредственнфе, есть безспорно 
акушерское искусство. Его преподавали въ хирургическихъ школахъ; 
но хирургическіе ученики (арргепИ$ сһігигоіерѕ) не извлекали изъ 
этого никакой пользы, по крайней мърЪ судя по слЗдующему зая- 
вленію, которое мы находимъ въ „анкетЪ“, произведенной въ 1790 го- 
ду санитарнымъ комитетомъ при національномъ Собрави. „Въ общемъ 
хирурги ничего не смыслять въ своей области, хотя есть между 
ними и такіе, которые берутся за акушерское дЪло“. Эту, находя- 
щуюся въ пренебрежении, область хирургическаго искусства предо- 
ставляютъ женщинамъ. Хотя эдиктъ 1730 года регламентировалъ 
повивальное искусство, но его предписанія остались мертвой буквой. 
Кое-гд губернаторы провиншй и епископы учредили курсы аку- 
шерства; однако почти вс потерпЪли фіаско; оказывалось достаточ- 
нымъ знане простЪйшихъ пріемовъ. 

Отъ 1763 до 1774 года старшая повивальная бабка города Па» 
рижа (таЦтеззе засе{етше де Рагіѕ) госпожа дю-Кудрэ. несетъ 
службу странствующей лектрисы: она перећзжаетъ изъ города въ 
городъ, читая лекціи родовспомогательнаго искусства; ее можно про- 
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слфдить, ее и „ея куклу“ отъ Нанси до Ажана, отъ Ажана до Ангу- 
лема, отъ Ангулема до Пуатье; но пути она обучаетъ үченицъ, но 
послЪ ея отъфзда курсы учрежденные ею, умираютъ медленной 
смертью за недостаткомъ учащихся. Въ нЪкоторыхъ м%етахъ все 
сводится къ курсамъ, длящимся отъ мЪсяца до шести недфль; на 
эти курсы деревни посылаютъ своихъ матронъ. 

И эти повивальныя бабки еще лучшія; друпя—а такихъ гораздо 
больше--цфлыя сотни— лишены всякой теоретической подготовки, не 
имБютъ никакихъ медицинскихь степеней: онф практикуютъ на 
основаніи слЬпого навыка. 

Можно  себЪ представить, судя по этой картин%, ве детали ко- 
торой подтверждаются подлинными свидътельствами, каково было, 
особенно въ деревняхъ, состояніе медицины и хирүргіи. Оно было 
столь печально, что при созваніи генеральныхъ штатовъ изъ конца 
въ конець Франціи проносится настоящій вопль отчаянія всвхъ со- 
словій націи. Самую мъткую характеристику даетъ дворянство Мон- 
треля-Приморскаго (Мопігемі]-ѕиг-Мег): „Невъжество деревенскихъ 
хирурговъ ежегодно обходится государству въ большее число гра- 
жданъ, чфмъ заставили бы его потерять десять сраженій“. 

Таково было въ кони ХҮІІ столЪтія положеніе преподаванія въ 
университетахъ. 

Но что поражаетъ прежде всего, такъ это недостатокъ объеди- 
неннаго управленія и общности взглядовъ между разными факульте: 
тами. Единственный факультетъ, гдЪ воспитывается умъ—это арти- 
стическій факультетъ. По окончаніи его, набивъ руку въ изящномъ 
и ораторскомъ стил, съ головой, полной античныхъ. воспоминаній 
и общихъ идей, что встрЪчаютъ учащіеся на этихъ, якобы высшихъ, 
факультетахъ-—юридическомъ и медицинскомъ? Преподаваніе строго 
и узко профессіональное, доведенное до минимума. Это не переходъ на 
боле высокую ступень образованія; это не пріученіе къ болће вы- 
сокой умственной дъятельности; это просто обученіе ремеслу; вм сто 
того, чтобы подниматься, умъ падаетъ ниже. На этихъ факульте- 
тахъ нтъ ничего, даже отдаленно напоминающаго то, ч$мъ должно 
быть высшее юридическое и медицинское образоване: никакихъ на- 
учныхь изысканий, никакой работы надъ вопросами общаго порядка, 
никакого научнаго метода; ничего, кромћ узкой и устар$лой техники. 
Университетъ, какъ цфлое, не имћетъ общей концепціи, не имћетъ 
идеала, который дЪйствоваль бы внутри его, сближая и связывая 
разные факультеты. НЪкогда, во времена величя Парижскаго уни- 
верситета, эту концепцію и этотъ идеалъ давало богословіе; все ис- 
ходило изъ него и все было связано съ нимъ: теорія челов$ ка и теорія 
природы, моральныя доктрины и доктрины физическія. Результатомъ 
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этого въ течене долгаго времени были крЪпкія связи между разными 
отдъльными частями университетскаго цзлаго. Но когда эта внутрен- 
няя сила истощилась и ослабла, между факультетами остались одни 
только различія; никакое другое жизненное и объединяющее начало 
не замЪстило исчезавшаго принципа внутри университетовъ; однако 
оно уже существовало внф ихъ, созидая чудеса вокругъ старыхъ и 
безжизненныхъ университетов». 

Какой контрастъ между наукой и преподаваніемъ въ ХУШ вък®! 
Это эпоха, когда все обновляется и все приготовляется: найдена 
истинная система физической вселенной; въ разныхъ областяхъ 
природы, даже въ безконечно малыхъ, начинаютъ уясняться законы 
явленій и—фактъ, не имвшій никакихъ прецедентовъ въ прошломъ 
и объщавшій въ будущемъ неисчислимыя посл детв1я— человзкъ и 
общество становятся объектомъ науки. Въ этомъ движеніи универ- 
ситеты не при чемъ, и это движеніе для нихъ почти ничто; уче- 
ный ХҮШ в%къ образовался внф ихъ и безъ нихъ; въ длинномъ 
спискЬ людей, которые содЪйствовали въ то время во Франщи за- 
мЬтному прогрессу наукъ, на счетъ университетовъ должно быть 
отнесено только одно мало замфтное имя аббата Нолле (МоПеф®). 
Университеты не только не содЪйствуютъ наукз своей собственной 
дфятельностью, но, что болће важно, они лишь съ трудомъ и съ 
большимъ опозданіемъ воспринимаютъ ея завоеванія. Мы вид%фли, 
какую ничтожно малую часть они удЪляютъ преподаванию естествен- 
ныхъ наукъ на артистическомъ факультет; юридическій факультетъ, 
повидимому, оставилъ безъ вниманія фактъ возникновенія мораль- 
ныхъ наукъ; университеты не заставляютъ учащихся проникнуться 
научнымъ духомъ; они не пользуются научными методами. Никогда 
еще не было такъ замътно несоотвътствіе между состояніемъ пре- 
подаванія и состояніемъ знаній. Для учрежденій, на обязанности ко- 
торыхъ лежить публичное преподаваніе, ни въ какомъ случаћ не 
позволительно такъ отставать отъ науки; ихъ высшая дВятельность 
сводится въ работћ надъ приращеніемъ науки; самое меньшее, что они 
могүтъ. дфлать, это слћдовать за ней на очень близкомъ разстояніи, 
нод угрозой быстро утратить въ противномъ слүчаћ и вліяніе, и 
довъріе. Въ конц ХҮШ вфка это было болЪе необходимо, чЪмъ во 
всякую другую эпоху, и дћло шло о самомъ существованіи универ- 
ситета. Въ самомъ лдфлЪ, въ 1 дни наука не была замкнута въ 
лаборатор1яхъ: она вращается въ свЪтЪ, она въ немъ царитъ и она 
его ведетъ; отъ нея ожидаютъ возрожденія человћка и общества; 
она является какъ бы обЪщаніемъ новаго порядка вещей, основан- 
наго единственно на разум. При такихъ үсловіяхъ научное безеи- 
ліе университетовъ неизбъжно должно было едБлаться ихъ сощаль- 
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нымъ безсиліемъ, явиться какъ бы доказательствомъ непримиримаго 
разногласія съ настроеніемъ общества. 
Но, повидимому, ничего подобнаго университеты сколько-нибудь 


„ясно не сознавали. Учрежденія, имЊющія за собой долгое прошлое, 


невольно склонны думать, что ихъ существоване будетъ длиться 
вЪчно, а ихъ вра въ самихъ себя, или ихъ долгая привычка жить, 
мшаетъ имъ преобразовываться. Изгнаніе 1езуитовъ было для уни- 
верситетовъ исключительно благопріятнымъ случаемт перестроиться 
заново. Надежда на это существовала одно время и въ парламен- 
тахъ, и внЪ ихъ. „Университетъ“, говорять члены Ліонскаго сене- 
шальства, „воспользуется этимъ событіемъ, чтобы усовершенство- 
ваться“; „онъ получить профессоровъ истори и географіи, профее- 


зсоровъ естественнаго права, народнаго и публичнаго права; ояъ 


имфетъь уже профессоровъ для веВхъ ученыхъ языковъ; у него бу- 
дуть профессора для живыхъ языковъ, знаніе которыхъ такъ полезно 
для искусствъ и для торговаго дла“; „такъ какъ онъ вЗдаетъ већми 
знаніями и науками, то можетъ установить между ними. извЪстную 
генеалогію... порядокъ и связь, которыми будуть объединены већ 
ихъ отрасли, хотя бы онъ и казались раздзленными“. Однимъ сло- 
вомъ, это была широкая и осмысленная программа. Въ Париж%, въ 
Дижон, въ Ренн, въ ГреноблЪ парламенты вырабатываютъ планы 
реформы; результатомъ этого было только учреждене двүхъ или 
трехъ курсовъ экспериментальной физики и исторіи; никакой общей 
‚и основательной ‘реформы не было предпринято. 

Могла ли она имть успЪхъ? Позволительно усомниться въ этомъ, 
читая меморіи, составленныя въ 1762 году по приказанію париж- 
скаго парламента. Нельзя реформировать учрежденія помимо нихъ и 
вопреки имъ самимъ. А впечатл%ніе таково, что университеты, 0со- 
бенно парижскій, не ощущали живо потребности въ преобразованіи. 
Профессора класса риторики на артистическомъ факультетъ не ви- 
дятъ ничего такого, чтобы имъ слъдовало измънить въ ихъ пріемахъ 
преподавания; все, что могло быть сдфлано въ силу регламента 
1508 года, было сдфлано и остается только „передать въ нормирую- 
щихь постановленіяхъ то, что практика искуснъйшихъ учителей 
прибавила къ статутамъ“. Укрћпившись подъ защитой такихъ ма- 
ксимъ, какъ: „не слЪдуетъ слишкомъ обременять умы“, „первона- 
чальное образоване не дћлаетъ ученыхъ“, отказывали дать геогра- 
фіи, исторіи, живымъ языкамъ то мђъсто, какое хотЪлъ · обезпечить 
за ними въ воспитаніи юношества Ришелье; если же, скръпя сердце, 
и мирились съ исторіей, то главнымъ образомъ съ исторіей древней, 
и не столько ради нея самой, сколько ради ея значенія для древнихъ 
языковъ, при томъ подъ формою чтеній, отводя ей м$сто гдВ-то на, 
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задворкахъ, а не въ центр преподаванія; наконецъ, нфтъ яснаго- 
пониманія той важной роли, которую науки начали играть въ об- 
ществъ, и того мъста, которое, волей-неволей, придется имъ отвести 
въ публичномъ преподавани. 

На высшихъ факультетахъ духъ реформы и прогресса отличался 
не большею живостью. Вотъ что находилъ желательнымъ въ 1786 году, 
во время разслфдованія Барантена, юридическій факультетъ въ Мон- 
пелье: „Было бы боле полезнымъ, чтобы каждый факультетъ избралъ. 
и одобрилъ записки по всЪмъ вопросамъ какъ каноническаго, такъ. 
и гражданскаго права; записки будуть напечатаны и будутъ объ- 
ясняться профессорами на лекціяхъ. Посредствомъ этого избфгнули 
бы нежелательныхъ явленій, спроистекающихъ отъ ошибокъ, кото- 
рыя могутъ быть сдЪланы учениками при записывани. Они знали 
бы заранфе предметъ и порядокъ своихъ занятій, и профессора 
могли бы съ большей выгодой употребить на объясненіе то время, 
которое почти цзликомъ уходитъ на диктовку“. СлЪдовало бы также 
„направить занятія болће спеціально на существенное, то есть на 
Институціи Юстиніана и увеличить число лекцій и упражненій по. 
этому важному предмету“. 

У насъ имфются наказы (саһіегѕ), составленные въ 1789 году 
университетами Орлеана и Буржа. Ни одного слова нътъ въ нихъ 
о самой основ преподаваня, о тфхъ преобразованіяхъ, которымъ 
оно могло бы подвергнуться, о приращения, которое оно могло бы 
получить; только замъчанія о подробностяхъ и мърахъ упорядоченях, 
регулировать, какъ сл$дуеть, занятія и академическую практику; 
внушать профессорамь и студентамъ постоянно поддерживаемое 
соревнованіе; посвящать треть урока на диктованіе записокъ, а 
остальныя дв трети на объясненія; назначать еженедъльно студен- 
тамъ: по одной письменной работ; установить дважды въ годъ пу- 
бличные экзамены; устранить злоупотребленіе, заключающееся въ 
„Сообщеніи аргументовъ“; разршать освобожден!е отъ обязатель- 
ныхъ предметовъ только въ очень рЪдкихъ случаяхъ, какъ неизбЪж- 
ное зло, и ни подъ какимъ видомъ малолЪтнимъ; наконецъ, дать 
профессорамъ „удовлетворительное положене“, которое позволило 
бы имъ заниматься только своей профессіей; опредълить территорію 
каждаго изъ юридическихъ факультетовъ Франціи; предоставить въ 
каждомъ изъ нихъ одному профессору гражданскаго и каноническаго 
права давать уроки ‘французской юриспруденцін, соревновательно 
съ “профессоромъ французскаго права; ассигновать факультетамъ 
„достаточное обезпечен!е путемъ ежегоднаго обложенія въ ихь 
пользу доходовъ съ бенефицій, даваемыхъ королемъ въ провинщяхъ,. 
которыя составляютъ ихъ территорію“ и, какъ результатъ этого,. 
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сдЪлать безплатною выдачу академическихь степеней. Этимъ огра: 
ничиваются виды и пожеланія корпорацій. Если иногда со стороны 
факультетовъ внезапно появляется какое-нибудь смълое предложе- 
ніе реформъ, то это дъло человЪка независимаго, стоящаго отдъльно 
и, быть можетъ, обойденнаго. 

Однако, наканун% созванія Генеральныхъ Штатовъ въ нЬкоторыхъ 
центрахъ, повидимому, начинается пробужденіе. Парижскій универ- 
ситетъ добивается разръшенія имъть представителей въ Штатахъ; 
Түлузскій пишетъ другимъ университетамъ, приглашая ихъ посл%- 
довать этому прим%ъру; но зрзломъ размышленіи, Монпелье присо- 
единяется къ этому проекту, Валенсъ-—также. Реймеъ и Пуатье дћ- 
лають еще лучше: Реймсъ предлагаетъ созвать въ Париж нъчто 
въ родЪ конгресса отъ всъхъ университетовъ королевства, на кото- 
ромъ быль бы составленъ „кодексъ національнаго воспитанія“ для 
пуедставленія его отъ имени университетовъ „правительству и шта- 
тамъ, чтобы онъ получилъ законную санкцію и печать обще- 
ственнаго одобренія“. Университетъ въ Пуатьћ составляетъ свой 
особый планъ и проситъ, между прочимъ, монополій публичнаго 
преподаванія для университетовъ, присвоенія каждому изъ нихъ 
опредзленнаго округа и, въ границахъ посл$дняго, права наблюде- 
нія (іпѕресііоп) за всеми коллегіями и учебными заведеніями, сосре- 
доточенія высшихъ отраслей преподаванія исключительно въ колле- 
гіяхъ университетскихъ городовъ, үвеличенія профессорскихъ гоно- 
раровъ и безплатности академическихъ степеней, сохраненія за уни- 
верситетами привилегій, „которыя будутъоставлены за духовенством», 
съ которымъ они всегда были ассимилированы“, однородности заня- 
тій во всЪхъ үниверсптетахъ королевства, үчрежденія каөедръ 
еврейскаго языка, параллельнаго преподаванія греческаго и латин- 
скаго языковъ, зам$ны въ классахъ диктовокъ печатными книгами, 
„на которыя жалуются уже давно“, назначенія университетамъ и 
факультетамъ, достаточныхъ годовыхъ доходовъ, чтобы они могли 
покрывать свои расходы и съ подобающими честью и достоинствомъ 
поддерживать выдающееся положеніе, занимаемое ими среди другихъ 
корпорацій тЪхъ городовъ, гдз учреждены университеты. Ничто 
изъ вышеупомянутаго не было осуществлено. Университеты, кото- 
рые просили о представительств въ штатахъ, не получили его и, 
насколько мы знаемъ, не было дано хода проекту о коллективной 
выработкЪ общаго плана реформы національнаго воспитанія. 

Вотъ въ такомъ-то состояніи ихъ и застанетъ революція; никто 
не будетъ требовать ихъ исчезновенія, но никто и не удивится, 
когда они исчезнутъ. Луи Ліаръ. 

Перев. подъ ред. Г. А. Готлиба. 


(Окончаняе будетњ). 


Меонекое образовано и общеетвенная двательноеть 
женщин въ Германи, 


(Окончанае). 
ХҮШ. 


Участіе женщинъ въ борьбЪ съ алкоголизмомъ и въ движеніи въ 
пользу всеобщаго мира. 


Подобно сифилису пьянство представляетъ одно изъ великихъ 
соціальныхъ бфдъ нашего времени. Женщины страдаютъ · вдвойн% 
отъ злоупотребленя алкоголемъ:-—во-первыхъ, въ тзхъ случаяхъ, 
когда онъ сами поддаются этому пороку, и во-вторыхъ, въ твхъ го- 
раздо боле частыхъ случаяхъ, когда этому пороку. предаются ихъ 
мужья. Не говоря уже о побояхъ и: дурномъ обращении, на которое 
такъ склонны пьяные, пьянство, какъ показываютъ статистическая 
изслБдованія и какь это знакомо всякому изъ жизненнаго опыта, 
составляетъ одну изъ наиболъе частыхъ причинъ бЪдности и всъхъ 
тБхъ золъ, которыя являются ея послВдствіемъ. 

Сознаніе всего этого уже 20 — 30 лЬтъ тому назадъ побудило 
американскихъ, а затЪмь и англійскихъ женщинъ образовать особыя 
женскія общества для борьбы съ пьянствомъ, общества, насчиты- 
вающія десятки, а въ Америк даже сотни тысячъ членовъ. 

Прим%ръ американокъ и англичанокъ не остался безъ вліянія и 
на нБмецкихъ женщинъ, которыхъ, однако, оказалось недостаточно, 
чтобы ‘образовывать особыя. общества, почему онф присоединились 
къ существующимь мужскимъ обществамъ для борьбы съ алкого- 
лизмомъ; впрочемъ, и мужскія общества стали проявлять въ Герма- 
ви болфе или менфе энергичную дћятельность лишь съ начала 
90-хъ ГОДОВЪ. 

Им%я въ виду борьбу съ алкоголизмомъ, женщины довольно часто 
выступаютъ въ качеств лекторовъ, читая популярныя лекціи о 
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вредв спиртныхъ напитковъ; ими написано много брошюръ съ по- 
добнымъ же содержаніемъ. 

Со времени образованія Союза нћмецкихъ женскихъ обществъ 
(1894). этотъ Союзъ включиль въ число своихъ задачъ борьбу съ 
алкоголизмомъ, а въ 1899 г. Союзъ обратился даже въ министерства 
народнаго просвъщенія ве хъ союзныхъ государствъ, входящихъ въ 
составъ Германской имперіи,/съ мотивированной просьбой о введе- 
ни въ программу народныхъ · школъ и учительскихь семинарий 
чтеній. о вредћ. спиртныхъ напитковъ. Участ1е Союза женских 
обществъ въ движеніи противъ алкоголизма выразилось между про- 
чимъ и въ носылкЪ депутатокъ на бывшіе въ послъдніе годы между- 
народные конгрессы для выработки мъръ борьбы съ пьянствомъ (въ 
1897 г. въ Брюсселћ, въ 1899 г. въ Парижф). 

Понимая хорошо, что съ алкоголизмомъ, какъ и 0 всякимъ 
серьезнымь общественнымъ зломъ, нельзя бороться одними хорошими 
словами, нЬмецкія. женщины для противод$йств1я пивнымъ и т. п., 
устроили въ н®сколькихъ городахъ, особенно въ .Бремен%, дешевыя 
закусочныя или съфстныя лавки и кофейныя (МоІкѕкә{ееһацѕ, Каѓ- 
їееһаПе), соотвЪтствүющія: по своимъ задачамъ нашимъ чайнымъ, 
и т. н. Наконецъ, упомянутая въ одной изъ предшествующихь 
главъ г-жа Берта Лунгштрассъ устроила еще въ 1889 г. въ Боннв 
үбђжище для према и лъченія женщинъ-алкоголиковъ, въ которомъ, 
правда, до. сихъ поръ. перебывало только 150 женщинъ, но за-то 
изъ нихъ дв трети излъчились отъ своей ужасной: страсти *). 

Болће ново и имЪетъ боле радикальный характеръ движеніе въ 
пользу возможнаго сокращеня войнъ и разръшенія распрей между 
странами путемъ какой-либо формы третейскаго суда.’ это движене 
ново, впрочемъ, главнымъ образомъ на континент Европы: въ 
Англіи и въ С. Штатахь уже много лётъ существуютъ общества 
мира, которыя съ нЬкоторыхъ поръ устраиваютъ даже періодическіе 
съвзды. Къ этому движенію присоединились въ послЪдніе 20 лётъ 
и французы, которыхъ горькій. опытъ войны съ нЪмцами научиль 
меньше полагаться. на силу оружия. Среди нъмцевъ, съ другой сто- 
роны, всяе разговоры о „мирЪ всего міра“ находили и находятъ 
мало слушалелей, такъ какъ успЪшная война создала Германскую 
имперізю и необыкновенно подняла не только престижъ н$мецкаго 
оружия, но и всей нёмецкой культуры вообще. 


*) См. статьи: „ріе Тейпайше 4эт 4епёзсВен Етапеп ап дег Векатр- 
ап2 дев А1коһо!івтив“ уол ОНШе Ной („Напарос дег Егапепреже- 
2112“, П Тней. „Етапепремевопе ип@ босіаіе Етапепећй йо ке! іп реоёѕећ- 
јапа паећ Еіплеісеріеіец“, стр. 196). 


30 РУССКАЯ ШКОЛА. 


Однако даже и въ Германи боле дальновидная часть общества 
прекрасно понимаетъ! всю принцишальную ‘важность вопроса о все- 
общемъ мир%. Среди женщинъ, (о которыхъ мы собственно здћсь 
только и говоримъ), это настроеніе ^выразилось между прочимъ въ 
рядф докладовъ, прочтенныхъ (н$мками) на. международномъ жен- 
скомъ конгресе въ БерлинЪ и на такомъ-же ‘конгресе въ 1899 г. 
въ Лондон. 

Движеніе къ уменьшеню войнъ и разръшенію международныхъ 
столкновеній путемъ третейскаго суда оказалось въ совершенно 
иномъ ,положеніи, когда Русскій Императоръ въ август 1898 г. 
издалъ свое знаменитое приглашеніе державамъ обсудить этотъ и 
близкіе къ нему вопросы на международной конференціи, собравшейся 
дйствительно весной слђдующаго (1899) года въ Гаагъ *). Этимъ 
знаменательнымъ событіемъ рфшили воспользоваться несколько вы- 
дающихся н*мецкихь женщинъ (въ особенности г-жа Селенка—Ётац 
Маге. Зеепка) для того, чтобы организовать сочувственныя демон- 
страши женщинъ во всемъ культурномъ мір%. 

Въ самомъ дл, благодаря своевременно начатой перепискБ и 
агитація между 3 и 6б мая 1899 г. въ 19 странахъ Европы, Америки 
и Аз (Японіи) были устроены публичные женскіе митинги или 
собранія, на которыхъ посл соотвътственныхъ рБчей были вотиро- 
ваны выраженія сочувствля задачамъ конференщи въ ГаагЪ. Впро- 
чемъ, изъ общаго числа 565 митинговъ 265, т. е. почти половина 
приходится: на Англію и 163, т. е. болЪе четверти на Соед. Штаты, 
что и неудивительно, если мы всломнимъ, что идеи, выраженныя 
Русскимъ Императоромъ, были пропагандируемы въ Англи уже во 
времена Кобдена и Брайта. 

Въ самой Германи митинги состоялись лишь въ шести городахъ 
(Берлинъ, Мюнхенъ, Гамбургъ, Дрезденъ, Штутгартъ, Бромбергъ), 
что опять легко объясняется все еще преобладающимъ (по крайней 
мр въ нёмецкой буржуазии) въ Германи духомъ милитаризма. Въ 
Росси же состоялось всего нћсколько сочувственныхъ собраній жен- 
щинъ, изъ которыхъ сколько-нибудь значительное происходило въ 
помвщенійи петербургской городской думы. Въ этомъ надо видёть, 
конечно, не столько недостатокъ сочүвствія русскихъ женщинъ ц- 
лямъ конференція, сколько отсутств!е какихъ-либо прецедентовъ для 
публичныхъ женскихъ собраній. 


св) Магіе— 9б, „Рег Апіе1 бег йепізсћеп Егапеп ап йег іпіегпаііопалеп 
Егіедепѕремер ипо“. См. предш. прим%ч. 
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Женскіе союзы · для юридической помощи женщинамъ. Новое 

гражданское уложене Германской имперіи и агитація въ пользу 

расширенія гражданскихъ правъ женщины. Вопросъ о политиче- 
скихъ правахъ женщинъ. 


Изъ очерка современнаго состоянія женскаго образованія въ 
Германіи мы знаемъ, что это образованіе——даже для женщинъ изъ 
буржуазіи—_оставляеть желать многаго, особенно если оцћнивать 
‘образованіе съ точки зрЪънія примфненія къ требованіямъ повседнев- 
ной практической жизни. Такимъ образомъ, напр., нъмецкія жен- 
щины, вообще говоря, имБютъ весьма плохія свЪдБнія (а иногда 
и вовсе таковыхъ не имћютъ) по весъмъ вопросамъ права, притомъ 
не только права государственнаго или административнаго (извћ- 
стнаго у насъ подъ названемъ полицейскаго), но даже и: права уго- 
ловнаго и гражданскаго, между тЪмъ какъ знаніе послЪдняго, т. е. 
гражданскаго права, бываетъ часто въ жизни крайне нужно и важно. 

Сознаніе этого важнаго пробзла въ образованіи заставляетъ— 
Правда, немногихъ--женщинъ буржуаз1и усвоить себф н%которыя 
<въдЪня по практическимъ юридическимъ вопросамъ путемъ чтенія. 
Женщинамъ рабочихъ классовъ кое-какія, конечно весьма ограни- 
ченныя, свЪдћнія сообщаются въ дополнительныхъ школахъ (Гого ]- 
дипоѕсһшеп), куда однако попадаетъ сравнительно незначительная 
часть женщинъ крестьянокъ или фабричныхъ работницъ. 

Во всякомъ случа и въ настоящее время нарушеніе, иногда 
даже вошющее нарушеніе правъ женщины застаетъ ее совершенно 
врасплохъ въ отношеніи способа юридической защихы и возстано- 
вленія своихъ правъ. На это обстоятельство обратила вниманіе пер- 
вая нфмецкая женщина юристъ Эмилля Кемпинъ (рг. ЕтШе Кешріп) 
въ ряд лекцій, прочитанныхъ въ 1893 г. по вопросу о правахъ 
женщины въ Дрезден%. 

Впечатлъніе отъ лекцій г-жи Кемпинъ было настолько сильно, 
что повело даже къ основанію (въ Дрезден) въ 1894 г. перваго 
„Общества для юридической помощи женщинамъ“ („Бесһіѕсіиілтегеіп 
їйг Егаџеп“), одной изъ учредительницъ котораго была извфетная 
дБятельница на поприщф женскаго движенія въ Германіи Марія 
Штриттъ *). 

Общество объявило, что въ извЪстные дни и часы въ помфщени 


*) Авторъ статей „Вес сви Раг Егапеп“ и „Весь каре“, послужив- 
шихъ главнымъ матераломъ для настоящей главы („Напарџсћ дег Егаџеп- 
ремесопс“, ГҮ Тһе). 
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общества даются безплатно юридическе совъты женщинамъ, оби- 
женнымъ въ томъ или иномъ отношеніи. Какъ и можно было ожи- 
дать, къ обществу стали обращаться почти исключительно бЪдныя 
женщины, преимущественно изъ рабочихъ классовъ. Самыя право- 
нарушенія имфютъ такой элементарный характеръ, что обыкновенно 
нътъ необходимости даже утруждать двухъ мћетныхъ присяжныхъ 
повћренныхъ, предложившихъ свои услуги обществу. Во многихъ. 
случаяхъ достаточно бываетъ офиціальнаго запроса общества для 
повЪрки свЪдВній, сообщаемыхъ обиженной, чтобы привести дЪло 
къ быстрому и удовлетворительному разрћшенію. 

Успъхъ общества былъ настолько значителенъ, что въ первый 
же годъ къ его помощи обратилось болће 500, во второй болђе 700 
лицъ. Самое учрежденіе дрезденскаго общества оказалось въ такой 
степени соотвЪтствующимъ назравшимъ потребностямъ, что въ 1895 г. 
подобныя общества стали возникать и во многихъ другихъ большихъ 
городахъ, частью самостоятельно, частью въ качествв отдЪленій 
уже существующихъ мъстныхъ женскихъ обществъ. Въ 1900 году 
между 8 такими обществами образовался даже союзъ подъ названіемъ 
„Сепіта1ѕ ее ійт Кесћіѕсһиќл“. Правленіе союза находится въ Берлин%, 
и самый союзъ организованъ благодаря энергичной дфятельности 
доктора правъ Мари Рашке. Общества, вошедшія въ союзъ, оказы- 
ваютъ одно другому посильное содъйствіе и обмниваются опытомъ 
особенно по поводу болђе трудныхъ вопросовъ, относящихся къ 
правамъ женщины. 

Нъмецкія женщины не довольствуются однако помощью отдзль- 
нымъ женщинамъ, которыхъ права такъ или иначе были нарушены. 
Между ними уже давно существуетъ сильное движеніе въ пользу 
возможнаго уравненія гражданскихъ правъ мужчинъ и женщинъ. 
Ближайшимъ поводомъ для этого послужили работы особой коммисаи *), 
которая была назначена вскорф послЪ образованія Германской импе- 
ріи для составленія общаго для всей имперіи гражданскаго уложенія. 
Начиная съ 1877 г. вплоть до 1888 г., когда былъ объявленъ пер- 
вый проектъ уложеня, въ рейхстагъ были представлены нћеколько 
разъ Всеобщимъ Женскимъ Обществомъ петищи о расширеніи правъ 
женщины, какъ жены и матери. Тотъ же вопросъ былъ пропаганди- 
руемъ во многихъ брошюрахъ и статьяхъ, написанныхъ нъмецкими 
женщинами, а также и сочувствовавшими женскому движенію муж- 
чинами. 

Первый проектъ уложенія вызвалъ большое разочарованіе среди 
женщинъ, хотя он и не могли не признать важности и благотвор- 


*) Въ которую вошли всЪ наиболЪе выдающеся юристы Германии. 
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ности многихъ перемънъ, которыя вводило проектируемое уложе- 
ніе. Агиташя за расширеніе женскихъ правъ съ тъхъ поръ не пре- 
кращалась, обострившись особенно послћ того, какъ въ 1895 г. былъ 
изданъ второй измЪненный проектъ гражданскаго уложенія, подле- 
жавшій вскорЪ обсужденію въ рейхстаг. Теперь за дфло принялся 
только что основанный Союзъ женскихъ обществъ (Воипа аепціѕсһег 
Егапепуегеіле), который и обратился къ рейхстагу съ соотвътствен- 
ной новой петищей, покрытой тысячами подписей. Въ это же время 
н8которыми выдающимися дћятельницами женскаго движенія въ 
Германи были прочитаны доклады и изданы брошюры по поводу 
занимавшаго вс$хъ вопроса. Въ январъ. 1896 г., когда рейхстагъ 
уже приступилъ къ первому чтенію закона о введенш общаго граж- 
данскаго уложеня для всей имперіи, комитетъ мюнхенскихъ жен- 
щинъ вотироваль энергичную резолюцію въ пользу нъкоторыхъ 
важныхъ для женщинъ измЪненій въ законопроект и въ короткое 
время собралъ для этой резолющи 25.000. подписей, при чемъ среди 
лицъ, подписавшихся подъ резолющей, встр$чаются имена выдаю- 
щихся представителей нзмецкой науки, искусства, литературы, равно 
какъ и имена иногихъ крупныхъ государственныхъ дћятелей и даже 
Духовныхъ лицъ. 

Женщины однако не имЪютъ своихъ особыхъ представителей въ 
рейхстаг, и потому агитація ихъ оказала все-таки сравнительно 
мало вліянія на взаимныя уступки и компромисы разныхъ полити- 
ческихъ партій при окончательной редакціи уложенія, которое, какъ 
известно, было, наконецъ, принято въ 1896 г., а начало дЪйствовать 
съ 1900 тода на всемъ пространствъ Германской имперіи, гдЪ 
раньше было чуть не до сотни разныхъ системъ гражданскихъ 
правоотношеній *). 

Характеръ и разм%ры нашей работы не позволяютъ намъ оста- 
навливаться на изложеніи прежняго и современнаго положения гер- 
манской женщины въ отношени гражданскихъ правъ. Скажемъ 
лишь, что въ общемъ новое уложеніе внесло много весьма суще- 
ственныхъ и выгодныхъ для женщинъ измћненій въ отношеніи иму- 
щественныхъ правъ замужнихъ женщинъ, ихъ правъ на опекунство 
дътей въ случаћ: смерти мужа, равно какъ и въ отношеніи устано- 
вленія большаго равенства для обоихъ супруговъ въ условіяхъ,; даю- 
щихъ право требовать развода и т. д. 

Н%ъмецкія женщины однако этимъ не удовлетворились и уже послЪ 
того, какъ новое үложеніе было вотировано (въ іюн% 1896 Г.), ВЪ 
Берлин состоялся съфздъ делегатокъ многихъ женскихъ обществъ 


= 


*. См. цитиров. выше брошюру проф. Пирсторфа (Ріегзќогі). 
„РУССКАЯ ШКОЛА“. СЕНТЯБРЬ, 16 9. Отд. 1. 3) 
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для выраженія протеста по поводу недостаточнаго обезпеченія жен- 
скихъ правъ новымъ уложенемъ. Этотъ вопросъ и до сихъ поръ не: 
пересталъ занимать Союзъ женскихъ обществъ, какъ это можно 
видћть изъ протоколовъ съъздовъ Союза, бывшихъ въ Штутгартћ и 
КенигсбергВ. Помогательства женщинъ вызвали возраженія со сто- 
роны многихъ нъмецкихъ юристовъ, которые въ рядъ статей и бро- 
шюръ стали упрекать описываемое нами движен1е въ несообраз- 
ности и неразуміи, стараясь доказать, что все это затЪи неболь- 
шой радикально настроенной группы женщин. 

Какъ бы то ни было, но еще за годъ до начала дЪйствія новаго: 
үложенія, а именно въ 1899 г., рейхстагу была подана новая петиція по 
поводу гражданскихъ правъ женщинъ, петиція, подписанная, по вы- 
раженію т-жи Штритъ (дфятельной участницы женскаго движенія 
и автора статьи, послужившей главнымъ матеріаломъ для этой 
главы), — только (1) нЪсколько болће 50.000 женщинъ и мужчинъ 
всЪхъ слоевъ общества (паг еф\аз йрег 50.000 Ощетзевт еп уол 
гачеп ип@ Марпегп ацѕ аПеп Кгеіѕеп 4ег ВеубЩегип®). Но и эта 
петиція была безуспфшна. 

Въ настоящей глав$ мы считаемь үмъстнымъ сказать также 
НЪсколько словъ по поводу политическихъ правъ нЪмецкой женщины. 
Какь извЪетно, женщины имфютъ политическія избирательныя права 
только въ нБкоторыхъ штатахъ С. Америки и въ трехъ колоніяхъ 
Австралии *); въ Англіи вопросъ о дарованін женщинамъ избира- 
тельныхъ правъ обсуждался уже много разъ въ парламент%, но пока 
безъ какихъ-либо осязательныхъ результатовъ **). 

Въ Германи женщины не только не имъютъ политических правъ: 
онв, наравнЪ съ воспитанниками учебныхь заведеній и несовершен- 
нолфтними лицами вообще, не могутъ даже участвовать ни въ ка- 
кихъ  политическихь обществахь или собраніяхъ. До недав- 
няго. времени такое ограниченіе женскихъ правъ сравнительно: 
мало безпокоило и раздражало женщинъ, такъ какъ почти никто 
изъ нихъ и не помышлялъ о политической дЪятельности, которая 
и для мужчинъ стала относительно свободной, можно сказать, на. 
глазахъ нынЪз живущаго поколз ня. Все это наиболђће тяжело отра- 
жалось на положеніи женщинъ работницъ, такъ какъ дълало невоз- 
можнымъ  образованіе среди нихъ особыхъ женскихъ рабочихъ или 
профессіональныхъ союзовъ, которые между тъмъ безусловно необхо- 
димы при нынЬшнемъ преобладани крупнаго производства и совер- 


*) Западная Австралія, Южн. Австралія и Нов, Зеландія. 
%*%) См. Н, ВіІаскрогп. Мотел'ѕ, Зойгаре А гесог@ оЁ уошеп'в зайгаее 
тоүетепї іп {ће Вмавь Тез. Гоп@оп. 1902. 
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шенной безпомощности отдЪльныхъ рабочихъ по отношенію къ 
предпринимателю. Да и для женщинъ бүржуазіи запрещеніе участія 
въ политическихъ обществахъ и собраніяхъ стало въ послъдніе годы 
фактомъ далеко не безразличнымъ, такъ какъ полиція сплошь и ря- 
домъ прекращала многія собранія на половин засъданія и не разъ 
даже совсЪмъ: распускала женскія общества, ссылаясь на ихъ якобы: 
политическій характеръ; опытъ показалъ притомъ, что было безо, 
лезно оспаривать правильность таковыхь дйствій полиціи. Жен- 
щины пытались обходить законъ, запрещавшій имъ организацию по- 
литическихъ обществъ; но и эта тактика приносила мало пользы, 
такъ какъ рано или поздно дЪятельность разныхъ коммисей, коми- 
тетовъ и т. п. подвергалась запрещеню полищи, если эта дфятель- 
ность достигала сколько-нибудь значительныхъ результаловъ. *). 

Какъ бы то ни было, въ 1895 г. нашлись въ Германіи три 
женщины, которыя подали рейхстагу петицію объ уничтожени ука- 
занныхъ стЪсненій для политической дЪятельности женщинъ. Само’ 
собой разумЗется, эта петиція .осталась безъ результата, равно какъ. 
и другая петиція, которую спустя два года подали нЪеколько руко- 
водительницъ женскаго движения, снабдивь петицію уже не одной 
сотней подписей. Еще черезъ два года (1899) подобную петицію еъ. 
массой подписей подалъ рейхстагу Союзъ нћмецкихъ женскихъ обществ. 
посл того, какъ этотъ вопросъ былъ всесторонне разсмотрънъ на 
съъздЬ Союза въ Гамбург. Әта петиція послужила исходнымъ пун- 
ктомъ интересныхъ преній въ рейхстаг, но дальнфИшихъ резуль- 
татовъ также не им$ла. 

Есть однако основанія думать, что уже не далеко время эманеи- 
наши нфмецкой женщины и въ политическомъ отношени, такъ какъ. 
этому начинаютъ въ довольно значительной мъръ сочувствовать и 
сравнительно консервативные слои общества. Такъ, напр., когда въ. 
1901 г. въ Германіи образовалось въ высшей степени авторитетное 
и чуждое какихъ либо крайнихъ взглядовъ или желаний т. наз. 
„Общество Сощальной Реформы“ (Сеѕеѕсһаїб їйг Ѕосіаје Көѓогт), 
въ которомъ приняли участ!е многіе ученые, а также крупные об- 
шественные дћятели всей Германи, правленію общества пришлось. 
отказать Союзу женскихъ обществъ, многимъ женскимъ ферейнамт. 
и наконець отдфльнымь женщинамъ въ просьбф о принятіи въ. 


*) Все это прекрасно изложено въ цитированныхъ выше статгяхъ. 
Марін Штриттъ (Зифи) и въ статьћ Алисы Саломонъ „Оле Агреібегіппепр- 
ремеваце“. („Нап@ЬаеВ 4ег Етапепремес ии“, П Те). См. также докладт. 
доктора правъ Алпіѓа Апозриге на международномъ женскомъ конгреесв въ 
Лондон%. Тһе Пиегпайопа1 Сопогеѕѕ оЁ \Уошеп оѓ 1899, Т.оп4ол; Томъ тру- 
довъ конгресса, носящий названіе \ошеп ш: Роййсе: 
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число членовъ Общества Соціальной Реформы. Поступая такимъ 
образомъ въ силу существующихъ постановленій, правленіе Обще- 
ства тъмъ не менфе въ одномъ изъ первыхъ своихъ засфданй рћ- 
шило ходатайствовать передъ рейхстагомъ о разръшеніи женщинамъ 
участвовать въ политическихъ обществахъ, такъ какъ ихъ содћйствіе 
бываетъ часто крайне важно для всякой работы, направленной на 
улучшеніе содіальныхъ услов1й жизни. 

Еще болђе знаменательнымъ слфдуетъ считать аналогичную ре- 
золюцію, принятую весной того же 1901 г. на т. наз. евангелическо- 
соцізльномъ конгрессЪ (4ег еуапсе]іѕеһ - зос1а]е Копотеѕѕ) въ Браун- 
швейгф. ЗдБеь поводомъ для резолющи было предупреждене, полу- 
ченное организаторами конгресса отъ м8етныхъ полицейскихъ вла- 
стей, о томъ, что женщины не должны быть допускаемы къ участію 
въ занятіяхъ конгресса. 

Какъ мы сказали выше, женщины рабочихъ классовъ первыя 
испытали на себъ неудобства, связанныя съ указаннымъ выше огра- 
ниченіемъ политическихъ правъ женщинъ; случилось это въ то время, 
когда были сдвланы попытки организовать женске профессіональные 
или рабоч1е союзы. ВпослЪдствіи по ходатайству женщинъ работницъ, 
указавшихъ министру внутреннихъ дёлъ, что право [образованія 
такихъ союзовъ *) имъ безусловно необходимо для защиты своихъ 
профессіональныхъ интересовъ, эти союзы были женщинамъ разр%- 
шены. Однако это разр шене не имло большого практическаго зна- 
ченія, такъ какъ союзы работницъ на своихъ собраніяхъ не могли 
не касаться иногда и общаго политическаго состоянія страны, съ 
которыми тЬсно связано и ихъ положене, а такое затрогиванье по- 
литическихъ вопросовъ вело обыкновенно къ закрытію союзовъ. За- 
крытые союзы черезъ нћЪкоторое время возобновлялись въ другой 
форм; но съ теченіемъ времени ихъ обыкновенно постигала та же 
участь. Продфлавъ эту Сизифову работу въ теченіе 70-ыхъ и 80-ыхъ 
годовъ, женщины, работающія на фабрикахъ и заводахъ съ 90-ыхъ 
годовъ, вмстЪ того, чтобы образовывать собственные союзы, стали 
вступать въ мужскіе профессіональные союзы. Такихъ работницъ, при- 
мкнувшихъ къ мужскимъ союзамъ, насчитывается теперь въ Герма- 
ни болфе 20.000, причемъ большая часть ихъ занята въ текстиль- 
ной промышленности. 


*) Надо сказать, что образован1е подобныхъ союзовъ мужчинамъ рабо- 
чимъ уже давно разръшено въ Германіи именно въ виду сознанія законо- 
дателей, что такіе союзы безусловно необходимы рабочимъ ‘для защиты 
своихъ интересовъ въ тЬхъ случаяхъ, когда эти интересы не согласуются 
съ выгодами лредпринимателей. 
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Въ четырехтомномь трудБ „Нәапађиасһ Яег Етапепреуесше“ 
помфщенъ рядъ статей, такъ или иначе освзщающихъ положеше 
женщинъ работницъ въ фабричной промышленности и вт сельскомъ 
хозяйств *); но ни размъры, ни характеръ нашей работы не позво- 
ляютъ намъ останавливаться на весьма интересныхъ, относящихся 
сюда фактахъ. Скажемъ лишь для характеристики энергичности 
женскаго движенія въ этой области, что уже болЪе десяти лЪтъ 
известной дъятельницей на поприщћ женскаго движенія въ Герма- 
ви Кларой Цеткинъ издается ежемфсячное изданіе „Піе С1еісһеіё“ 
главной задачей котораго служитъ выясненіе экономическаго поло- 
женя женщин» вообще и женщинъ рабочихъ классовъ въ особен- 
ности, при чемъ, какъ видно уже изъ самаго названія журнала 
(„Равенство“), издательница его является рћшительной сторонницей 
возможно полнаго уравненя всЪхъ правъ женщинъ и мужчин». 


ХХ. 


Объединене нЬмецкихъ женщинъ путемъ организаціи разныхъ 
обществъ и союзовъ. Общ взглядъ на положене женщины въ 
Германи. 


На предшествующихъ страницахъ, излагая развитіе женскаго обра- 
зованія въ Германіи и характеризуя разнородную современную дЪЯ- 
тельность нЪмецкихъ женщинъ, мы неоднократно должны были упо- 
минать то объ одномъ, то о другомъ женскомъ обществ или союз%, 
задачи котораго имЗли болђе или мензе т$еное отношевзе къ раз- 
бираемому нами вопросу. 

Оканчивая нашъ трудъ, мы считаемъ необходимымъ бросить бфг- 
лый взглядъ на современное состояніе женскихъ обществъ въ Гер- 
манія, такъ какъ число и разнообраз1е ихъ, съ одной стороны, пред- 
ставляетъ величайшую важность для развитія женскаго движения 
вообще и, съ другой стороны, служить превосходнымъ мъриломъ той 
высоты, до какой дошло т. наз. женское движене въ Германіи. 

Въ самомъ дЪлЪ, ничто не можетъ считаться столь очевиднымъ 
доказательствомъ жалкаго положен1я женскаго образованія и женскаго 
вопроса въ Германій какихъ-нибудь 40 лётъ тому назадъ, какъ 
тоть фактъ, что первое общество, имъвшее задачей возможное рас- 
ширеніе сферы приложения женскаго труда путемъ организащи раз- 


_ *) „Напдросћ 4. Етапепреуесопе“, ТУ Тћей. „Піе йепіѕсће Етап іп Веги. 
Веги, 1902. См. также цитир. книги Лили Браунъ, проф. Ріегвіогёа“. 
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наго рода профессіональныхъ и иныхъ курсовъ и учебныхъ заведе- 
ній, было основано въ 1865 г. въ Берлин по инищатив$ извЪстнаго 
дБятеля Ад. Летте (ее), главнымъ образомъ мужчинами, которые 
и впослЪдствін сохраняли довольно долго руководящее положеніе 
въ направлении всЪхъ дёлъ этого общества. 

Впрочемъ, вслЪдьъ за только что указаннымъ обществомъ (Бейе- 
уегеш 201г Еӧгаегипо 4ег ЕгууегрѕіаһіоКеіё 4ез жмејрісһеп Сбе- 
ѕсШесһіѕ) возникловъ Лейпциг другое аналогичное, но уже женское 
общество, иринявшее названіе „Всеобщаго. НЪмецкаго Женскаго 
Общества“ (АПсетеіпег аеџіѕћег Егадепуете!). Стремленія этого 
общества носили болђе широкій и отчасти боле радикальный ха- 
рактеръ; предеђдательницей была выбрана извЪстная въ то время 
(нынЪ покойная) дъятельница на поприщЪ женскаго движенія Луиза 
Отто; мужчины же допускались въ общество лишь въ качествЪ по- 
четныхъ членовъ съ совћщательнымъ голосомъ *). Впрочемъ, при- 
нятіе этого параграфа устава, предложенное нзкоторыми мужчинами, 
бывшими на учредительскихъ собраніяхъ, совершилось не безъ 
большой борьбы: Луиз Отто стоило большого труда доказать прин- 
цишальное значене этого параграфа, ссылаясь на то, что такимъ 
образомъ. можно было наяболЗе рельефно выразить стремленіе жен- 
щинъ опираться главнымъ образомъ или даже исключительно на 
свои силы и развивать въ себЪ самодзятельность. 

Всеобщий женскій ферейнъ съ самаго же начала своего суще- 
ствованія обратилъ свою энергію на агитацию въ пользу расширенія 
сферы прим%ъненія женскаго труда и на открытіе для женщинъ до- 
ступа къ высшему образованию и къ т. наз. либеральнымъ профес- 
сіямъ. ДЪЙствительно, дђятельность его въ этомъ нацравленіи была 
непрерывна, какъ это мы видфли при ознакомленіи съ ходомъ раз- 
витія женскаго образованія въ Германи за послЪднія 30—40 лЪт»ъ. 
Мы знаемъ, въ самомъ дфлЪ, что за это время ферейнъ обращался 
много разъ съ соотв тетвенными петиціями и въ имперскій рейх- 
стагъ, и въ министерства народнато просвъщенія отдзльныхъ союзныхъ 
государствъ. 

Ферейнъ съ теченіемъ времени пріобр%лъ популярность среди 
болфе передовой части нћмецкихъ женщинъ: число членовъ его все 
увеличивалось, достигнувъ въ 1877 г. до 11.000. Со второго года су- 
ществованія ферейна предесБдательница его вышеупомянутая Луиза 
Отто стала издавать даже журналъ подъ названівмъ „Меце Ваһпеп“, 


*) См. С. Ваџтег. „Сезсыеве ег Егамепфемесиво іп РепёѕеШапӣ“, 
(„Напарасв дег Егапепреумесипо“, І Тћећ) и Л. Браунъ. „Женскій вопросъ“. 
стр. 109. 
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въ которомъ она знакомила нъмецкихъ женщинъ съ. сравнительно 
широкой общественною дћятельностью американокъ и англичанокъ, 
видя въ ней примЪръ, достойный подражанія нђмецкихъ жен- 
ЩИНЪ. 

10-ые и въ особенности 80-ые годы ознаменовались въ отношени 
женскаго движенія организащей разныхъ женскихъ обществъ, зада- 
чи которыхъ состояли или въ основаніи разныхъ үчрежденій, имћю- 
щихъ пфлью помощь бъднымъ классамъ вообще и бЪднымъ и моло- 
дымъ женщинамъ и дЪвушкамъ въ особенности, или въ пропагандв 
вопроса о расширеніи женскихъ правъ и образованія и въ устрой- 
твЪ образовательныхъ учрежденій разныхъ типовъ, или наконецъ 
въ объединени женщинъ, занимающихся той или иной профессіей. 

Въ одной изъ -предшествующихъ главъ мы уже подробно позна- 
комили читателя съ женскими обществами первой жатегоріи, т. ө. 
такими, дБятельность. которыхъ носить преимущественно или исклю- 
чительно филантропическій характеръ. Ко второй изъ только что 
указанныхъ категорій можно отнести разныя т. наз. Егамет:19и158 
ципа Егугегрзуегеіпе, Етамепуегет Ве{огш (основанъ въ 1888 г., изда- 
валъ журналъ .Егацепрегш), Егацепмуо! (въ Нюрнберг%),. Уегеш 
Юг Егапепіпіегеѕзѕеп (въ Мюнхен%). и т. д., и т. д. 

Къ третьей категорій женскихъ обществъ, т. е. такихъ, которыя 
служат'ь для объединенія женщинъ одной и той же профессіи, отно- 
сится, напр., АПоетеіпег депёѕсһег Шеһгегіпуегеіп, въ · которомъ 
насчитывается теперь до 11.000 членовъ; подобный же Союзъ прус- 
скихъ начальныхъ учительницъ (Шапіеѕуегеіп ргеиѕѕіѕсһпег Уоззеви[. 
1ергегилеп), въ которомъ насчитывается свыше 8.000 челов®къ. Въ 
конц 80-хъ годовъ возникъ въ Берлинћ подобный ферейнъ жен- 
щинъ, служащихъ въ торговыхъ заведеніяхъ (Кац таптизевег ид. 
режмегрісһег НШвуегет їй’ уеірісһе Апреѕёеќе), въ которомъ на- 
считывается по послднимъ свЪдВніямъ до 12.000 членовъ. КЌромъ 
Берлина подобные союзы женщинъ, служащихъ въ торговыхъ заве- 
деняхъ, существуютъ и въ 14 провинціальныхъ городахъ съ общимъ 
числомъ членовъ, переходящим за 3.000. 

Н%которымъ выдающимся н$мецкимъ женщинамъ и, въ числВ ихъ, 
упомянутой въ одной изъ предшествующихъ главъ г-жЪ Биберъ Бемь, 
удалось побывать на выставкЪ въ Чикаго и ознакомиться какъ ‘съ 
замъчательнымъ. женскимъ отдЪломъ этой выставки, такъ и съ т, наз. 
Май опа] Соппе] ої Мотеп ої Опіфеа З{афез, представляющимъ фе- 
дерацію американскихъ женскихъ обществъ. Возвратившись на ро- 
Дину, нЪмецкія женщины стали агитировать въ пользу образования 
федерации нъмецкихъ женскихь обществъ и на такихъ же усло- 
віяхъ, на какихъ состоялась американская федеращя, а именно: фе- 
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дерація занимается лишь такими д%Ълами, которыя въ одинаковой 
мфрЪ пользуются сочувствіемъ федеративныхъ обществь, за каж- 
дымъ изъ которыхъ сохраняется полная самостоятельность въ избран- 
ной имъ сфер%. 

Эта мысль встрВтила сочувствіе многихъ женскихъ обществъ, кото- 
рыя и составили съ 1894 г. т. наз. „Союзъ женскихъ обществъ“ „Вип 
аецоёѕсһег Егапепуегеіпе“. Въ начал® къ нему присоединились 
лишь 24 ферейна; теперь ихъ въ Союзћ насчитывается около 140 съ 
числомъ членовъ, переходящимъ за 70.000. Вообще говоря, въ Союзъ 
вошли самые различные элементы женскаго движенія кром наибо- 
лфе консервативныхъ: къ нему не примкнули, напр., знакомыя намъ 
женскія общества Краснаго Креста (уаёбе1апаіѕсһе Егапепуегеіпе) 
п женскія общества, тЗено связанныя съ церковной іерархіей (Коп- 
ѓеѕѕіеппеПе Етамепуеге]ие). 

Союзъ устраиваетъ каждые два года съфзды соединенныхъ жен- 
скихъ обществъ въ разныхъ городахъ Германіи; на этихъ съћздахъ 
обстоятельно дебатируются вс текущіе вопросы женскаго движе- 
нія въ Германіи и (частью) за границею; Союзъ поддерживаетъ своимъ 
авторитетомъ всякое полезное начинаніе входящихъ въ его «0- 
ставъ женскихъ обществъ. Въ самомъ дл, какъ мы видфли въ 
предшествующихъ главахъ, Союзъ неоднократно обращался къ импер- 
скимъ властямъ и къ властямъ отдъльныхъ союзныхъ государствъ, 
ходатайствуя о разныхъ нуждахъ женщинъ. Однимъ словомъ, изло- 
жить дфятельность Союза за короткое время его существованія 
значило бы повторить вкратцф предшествующая данныя, послЪднія 
фазы развитія, характеризующія общественную дфятельность н'Вмеп- 
кихъ женщинъ на всевозможныхъ поприщахъ. Съ 1899 г. Союзъ 
издаетъ періодическій органъ „Сетёга а 4ез Вапаез аепіѕеһег 
Егапепуегеіпе“, редактируемый видной дђятельницей по женскому 
вопросу, упомянутой въ одной изъ предшествующихъ главъ, Маріей 
Штритт»ъ. 

„Союзъ нћмецкихъ женскихъ обществъ“ былъ основанъ, какъ мы 
знаемъ, въ 1894 г.; съ 1897 г. онъ присоединился къ Международ- 
ной Федераций ЈКенскихъ Союзовъ, известной подъ названіемъ 
„Гегпаібопа! Соџпсіі! о? Мотеп“, организованной съ 1888 г. въ 
Вашингтон; къ этой Федеращи въ настоящее время примкнули на- 
ціональные женскіе союзы 12 странъ Европы и Америки *). 

На подобле Союза женскихъ обществъ всей Германіи образова- 
лись частные союзы женскихъ ферейновъ отдфльныхъ странъ и 
областей Германіи: такимъ образомъ, напр., образовали союзъ жен-- 


*) См. цитированную выше статью Гертруды Беймеръ, стр. 150. 
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скія общества Баваріи, устраивающія ежегодно свои спеціальные 
съъзды; въ самое послЪднее время образовался „Кһеітіѕсћ— М№еѕі- 
ғаіѕсһег Егапепуеграпа“. Нельзя не отмтить также въ качествћ 
характеристики огромной перемны, совершившейся въ отношеніи 
общественнаго мнВнія Германи къ женскому движенію, тотъ фактъ, 
что въ послзднее время съъзды, организуемые женскими обществами, 
привътствуются офиціально мъстными городскими властями; създъ 
Союза женскихъ обществъ въ Франкфурт посћтила императрица, а 
съЁздъ Союза въ Штутгарт королева вюртембергская. 

Мы далеко не исчерпали ни наиболЂе замћчательныхъ женскихъ 
организадій въ Германи, ни даже союзовъ, составленныхь этими 
организаціями или ферейнами. Однако мы думаемъ, что и приве- 
денныхъ, по необходимости очень краткихъ, свВдћній достаточно, 
чтобы видЪть, какъ разнообразна дзятельность нЪмецкихъ женщинъ, 
какъ энергично развивается женское движеніе въ Германіи, какъ 
далеко пошелъ процессъ объединенія работы отдльныхъ женщинъ 
и женскихъ ферейновъ или обществъ. Въ настоящее время въ Гер- 
мани нътъ ни одного сколько нибудь значительнаго города, гдз 
бы не было одного или нёсколькихь женскихъ обществъ;  сово- 
купное же число этихъ обществъ, по самому минимальному расчету, 
можно принять достигающимъ 4.000. Единственное русское женское 
общество, т. наз. „Русское Женское Взаимно-благотворительное обще- 
ство“, находящееся въ Петербург%, не насчитываетъ и 3.000 членовъ, 
считая и съ иногородними членами. 

Намъ кажется, что одного этого сопоставления достаточно, чтобы 
видфть, въ какой мЪзрЪз н%мецая женщины опередили въ общемъ 
своихъ русскихъ сестеръ, что, впрочемъ, подтверждается и всей со- 
вокупностью изложенныхъ ранЪе фактовъ. Удивляться тутъ, конечно, 
нечему, такъ какъ, говоря словами лорда Теннисона, 


Тһе отап’ сацве 18 тап”: 
Тһеу гіѕе ог ѕіпК тобеіһег *). 


П. Мижуевъ. 


*\ Женскій вопрсеъ эсть и мужской вопросъ: 
Они поднимаются или падаютъ вмЂст%. 


Рүсскій языкъ въ японских, КИТайсКихЪ и корей- 
скихъ учебныхъ заведеняхт, 


Въ нашей повременной печати, волћдствіе великихь событий, 
переживаемыхъ нами на Дальнемъ Восток, было выражено сл$- 
дующее мнђніе: 

Японія 10раздо лучше знаетъ Россзю, чъмъ Россія. Японаю. 
Японцы посњщаютљъ наши университеты около 30 лљтъ. Знаю- 
щихъ русский языкъ у нихъ очень много. Японское посольство (въ 
С.-Петербург) знало по-русски и т. д. *). 

Это мнніе не лишено справедливости и извфстнаго значенія. 
Доказательствомъ можеть служить еще слздующее. На всю Россію 
преподаваніе японскаго, китайскаго съ манджурскимъ и корейскаго 
языковъ допущено, и то въ видћ простыхъ лектуръ, лишь на фа- 
культет$ восточныхъ языковъ въ С.-Петербургскомъ университет, **) 
но этихъ лектуръ вовсе не существуетъ ни въ Лазаревскомъ Инсти- 
тут восточныхъ языковь въ Москвћ, въ которомъ, по мысли его 
основателя, изучаются языки Ближняго Востока и главнымъ обра- 
зомъ Кавказа, ни въ Вазанскомъ Университетћ, въ которомъ имћются 
лектуры лишь Урало-Алтайскихъ языковъ. Интересующія насъ 
штатныя каөедры учреждены лишь во Владивостокскомъ Институт 
восточныхъ языковъ, который существуетъ такъ недавно, что ожи- 
дать отъ него немедленно сколько-нибудь ощутительныхъ резуль- 
татовъ отъ үчрежденія въ немъ этихъ каөедръ и преждевременно, 
и несправедливо **%). 


*) Статья А. С. Суворина въ „Новомъ Времени“, 1904 г. въ № отъ 24 
апр%ля. 
**) Лекторомъ состоитъ до сихъ поръ г. Соси Бумӣ Куроно. 
**#) Можно думать, что въ отношеніи отсталости отъ японцевъ въ дфлЪ 
взаимнаго ознакомленія другъ съ другомъ въ области языка .и литературы 
мы гораздо мензе любопытны, чБмъ Петръ Великій, который по всей спра- 


ведливости можетъ-быть названъ также отцомъ японскаго языкоизучен1я ВЪ. 


Россіи. Заслуживаетъ быть отмЪченнымъ слздующий фактъ. По взяти въ 
полонъ на одномъ изъ Курильскихъ острововъ Колумбомъ Камчатки Во- 
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Между тъмъ въ „Странф Восходящаго Солнца“ (Япови) и, какъ 
будетъ показано ниже, въ „Поднебесной Имперіи“ (Кита), и въ 
„Странз Утренняго Спокойствія“ (Корећ) сравнительно давно суще- 
ствуютъ штатныя. каеедры русскаго языка и даже русской литера- 
туры не только во всЪхъ тамошнихъ высшихъ, но нердко й въ 
среднихъ правительственныхъ үчебныхъ заведеніяхъ. Мы уже не 
говоримъ о школахъ вћдомства русской православной миссіи и рус- 
скаго миссіонерскаго общества въ предћлахъ Японіи, Китая и Кореи. 
Каөедры русскаго языка замЪщены въ первыхъ изъ этихъ учебныхъ 
заведеній или природными японцами, а иногда китайцами и ко- 


лодиміромъ Атласовымъ (Отласовымъ) „индЪйца Озакскаго (Осакскаго) 
царства (т. е. Японін) нЪкоего Денбея, Петръ В., всегда сообразительный 
и въ высшей степени предусмотрительный и дальновидный, узнавъ объ 
этомъ, послалъ служилымъ людямъ Камчадальской земли предписан!е 
снять съ него, Денбея, ‚‚сказку“, т. е. допросъ, въ которомъ тотъ долженъ 
былъ сообщить рядъ этнографическихъ свздВюй объ Японии, а затЬмъ по- 
велЪно было обучать этого Денбея русскому языку, не принуждая къ пе- 
реходу въ православіе, съ тъмъ однако, чтобы послћ этого отдать Денбею 
нЬсколько русскихъ „робятъ“ въ обученіе... японскому языку... Еще слава 
Богу, что мы хоть теперь, на четвертый мћсяцъ по начат военныхъ дъй- 
ствій съ японцами обзавелись „Военнымъ Русско-Японскимъ Толмачемъ“ 
и, какъ говорится въ газетномъ объявленіи, содЪйствіемъ лвухъ мини- 
стерствъ (финансовъ и морского), мы издаемъ „первый“ (по времени) въ 
Росаи „Самоучитель японскаго языка“, если не для своихъ „робятъ“, 
то хоть для офицеровъ, воиновъ и, по крайней мЪрЪ, взрослыхъ рос- 
сіянъ... Между тЪмъ еще 100 Ътъ тому назадъ капитантъ, впосл%д- 
сти адмиралъ В. М. Головнинъ, захваченный въ плфнъ японцами 
У одного изъ Курильскихъ острововъ, принадлежавшихъ тогда Росаи, 
въ то время, какъ работалъ надъ его описанемъ и пробылъ болзе 
полутора года въ плзну, въ своемъ зам чательномъ „МнЪніи о военныхъ 
дЪйствіяхъ противъ Японін“, писалъ между прочямъ слЪдующее... „Не 
дурно съ самаго начала изъ первыхъ (япопекихъ) плвнныхъ выбирать 
людей поумнЪе п за большую награду заставить ихъ учить японскому 
языку нзеколькихъ человЪкъ молодыхъ способныхъ студентовъ, которые 
бы посл могли употребляться переводчиками, А сверхъ того можно по- 
‘пробовать, не согласятся ли нъкоторые изъ плънныхъ японцевъ вступить . ВЪ 
нашу слубжу; только такихъ переметчиковъ надлежитъ употреблять съ 
большою осторожностью“ (См. „Русскую Старину“, 1904, №12). 

Только что доставлено въ Петербургъ изъ Владивостока изданіе м%- 
стнаго Института восточныхъ языковъ, законченное печатаніемъ уже при 
бомбардировкв города, именно: „Истор1я Японской литературы“, трудъ 
бывшаго драгомана британской миссін въ Токіо В. Г. Астона (А. Нізіогу 
0 јарапеѕ ібегаїџге һу №. б. Аѕёоп. Гоп4оп, 1899), въ переводъ слушателя 
Института подъесаула Мендрива п подт, редакціей проф. японскаго языка 
этого Института Е. Г. Спальвина. КромЪ того, въ „Извъстіяхъ“ Института 
печатается не мало прекрасныхъ трудовъ для ознакомленія русскихъ въ 
настоящее время съ Китаемъ, Кореей и Япон!ей. 


4.4 РУССКАЯ ШКОЛА. 


рейцами, получившими свое образованіе въ Россіи (въ универои- 
тетЪ и главнымъ образомъ въ духовных семинаріяхъ и академіях), 
или членами и сотрудниками вышеназванныхъ православныхъ мис- 
сій на Дальнемъ Востокъ, или русскими разнаго происхожденія, на- 
рочно для этой цђли законтрактованными японскимъ, китайским». 
и корейскимъ правительствами въ Росси или за-траницей нашего 
отечества. 

Вотъ эти учебныя заведенія съ штатными каөедрами въ нихъ 
русскаго языка и литературы. 


А. Японія. 


1) Токійская школа русскаго языка. (Суще- 
ствуетъ въ Токіо съ 1885 года). Преподаютъ въ ней трое япон- 
цевъ, окончившихъ курсъ въ духовныхъ семинаріяхъ въ Росси. Въ. 
числ воспитанниковъ этой школы русскаго языка значится также 
и г. Максакацу Намое, бывшій 10 лътъ тому назадъ коммерческимъ 
агентомъ Японіи въ Одесс и устроителемъ въ этомъ город япон- 
ской кустарной выставки съ цфлью обмЪна японскихъ лакирован- 
ныхъ ящичковъ на издёл1я вдовы Попова въ Росси *). 

2) Токійское высшее училище иностран- 
ныхъ языковъ (съ спещальной въ немъ каөедрой русскаго 
языка и литературы). Пять лътъ тому назадъ каөелру эту занималъ 
кандидать Императорскаго Новороссійскаго Университета г-нъ Өс- 
менко, котораго впослздетви смънилъ бывшій офицеръ русской 
морской службы г. С.мысловскій. (См. „С.-Петерб. Въдомости“ 1901 г., 
марта 21). 

3) Токійскій университетъ. Профессоромъ рус- 
скаго языка состоитъ руссый эмигрантъ г. Керберъ. (Газета „Русь“, 
въ № отъ 17 мая 1904 г., переводъ изъ японской газеты „Хоо-Ци“,. 
перепечатка въ вечернемъ изданіи „Биржев. Въдомостей“ въ №251 
за 1904 г.). 

4) Токійскій институтъ западныхъ язы- 
ков ъ. Воспитанники, выходящіе изъ этого учебнаго завөдөнія, 
довольно свободно владћютъ русскимъ языкомъ. Въ числђ воспи- 
танниковъ его значится также православный японецъ г. К. Маеда, 
уже 5-й годъ занимающій должность профессора — японскаго- 
языка и литературы въ ИнститутВ восточныхъ языковъ во Влади- 
восток: Его учениками считаютъ себя наши молодые японологи, 
воспитанники этого института, волжанинъ г. Петровъ и кіевлянинъ. 


———_——_— 


*) См. Отчетъ Православнаго Миссіонерскаго Общества за 1891 годъ. 
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г. Жижинъ. (См. вечернее изданіе „Биржев. В%домостей“ № 958 
{19 мая 1904 г.). 

5) Токійская военная академія. (Оуществуетъ 
съ 1882 г.). ВмЪстЪ съ языками англійскимъ, французскимъ, нф- 
мецкимъ и китайскимъ здфсь все время преподается и русскій 
языкъ. (См. „Военный Альманахъ“ за 1903). 

6) Токійскій юридическій институть (по- 
японски: Тоокео— Сенмон—— Гакко), съ 1891 года. 

7). Токійское первое городское училище 
для мальчиков. 

8) Токійское второе городское училище 
для дзвочекъ. 

9) Токійская православная духовная се- 
минар1я в домства русской мисс!и *). 70 уче- 
НИКОВЪ. 

10) Токійское православное епарх1альное 
женское училище. 81 ученица. 

11) Токійское православное катехизатор- 
ское училище. 16 учащихся. 

12) Токійская нравославная причетниче- 
ская школа. 

13) Осакское православное катехизита р- 
ское училище. 


*) Русская японская миссія создана въ 1860 году трудами знаменитаго 
апостола Японіи, теперь Ревельскаго титулярнаго епископа (іп ратібив 11- 
НаеНит), преосвященнаго Николая (въ мірћ баккалавра Спб. духовной ака- 
деміи Ивана Касаткина, де Ѓасіо же архипастыря автокефальной японской 
православной церкви). Н%которое время состоялъ при немъ помощникъ 
архим. Сергш. теперь ректоръ С.-Петербургской духовной академ, преосвя- 
щенный епископъ Ямбургскій. Въ школахъ русской православной миссіп 
въ Японіи всВ предметы преподаются и при миссіи всЪ повременныя изда- 
нія печатаются исключительно на языкћ страны. Въ дъйствительности фи- 
ліальная японская церковь, почти независима отъ своей матери-церкви 
русской и является автокефальною церковью, зависимою, лашь въ лиц 
своего епископа, отъ Овятћйшаго Правительствующаго Синода церкви все- 
росейской. Изъ всего состава японской православной церкви (около 30.000 че 
ловЪкъ) одинъ только епископъ и три священно-служителя—русскіе (про- 
тоіерей, священникъ и діаконъ), вс же проч1е священно- и церковно-слу- 
жители— природные японцы, именно 34 духовкыя лица: 28 священниковъ, 
5 діаконовъ, 16 чтецовъ—псаломщиковъ и 152 катехизатора. См. объ этомъ 
новъЪйшую книгу протоіерея Россійско-Императорской посольской церкви 
въ Лондон и тамошняго члена русско-англійскаго литературнаго обще- 
ства Евгенія Смирнова: 

„Очеркъ историческаго развитія и современнаго состоянія русской пра- 
вославной миссін. Сиб. 1904 г. Стран. 89—90. 
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14) Хакодадская женская иконописная 
школа (съ 1900 г.). 

15) Нангасакскій жҗенскій римско-католиче- 
скій пансіонъ. По поводу неожиданнаго преподаванія :русскаго. 
языка въ этомъ инославномъ учебномъ заведеніи должно замфтить 
слБдующее. Такъ какъ еще до водворенія нашего на Квантунскомъ 
полуостровћ въ этомъ пансіонЬ обучалось съ давнихъ временъ н%- 
сколько десятковъ русскихъ дћвочекъ, то въ уваженіе этого чрезвы-. 
чайнаго обстоятельства, управленіе названнаго чужестраннаго учеб- 
наго заведенія сочло необходимымъ учредить также каөедру отече- 
ственнаго языка для этихъ дфвочекъ. Это заслуживаетъ упоминанія 
еще потому, что не многимъ изъ теперешняго поколънія извЪстно, 
что городъ Нангасаки (на о-в Кіу-Сіу) былъ двадцать пять лфтъ 
въ арендномъ пользованіи у Росси, и главнымъ образомъ съ этого, 
города и пошло боле прочное и непосредственное знакомство у япо- 
нін съ Россею. Тамъ же поселился прежде всего знаменитый рус- 
скій миссіонеръ іеромонахъ, впослВдетв1и еп. Николай Касаткинъ. 

Во всЪхъ учебныхъ заведеніяхъ вћдомства православной мисеіи 
въ Японіи въ настоящее время учительствуетъ 38 человъкъ препо- 
давателей, изъ которыхъ 5 свое высшее образованіе получили въ 
русскихъ духовныхъ ақадеміяхъ. 

Составленный нами на-скоро ниже приводимый „Хронологическій 
списокъ боле важныхъ японскихъ переводовъ изъ русской литера- 
туры“ наглядно показываетъ, насколько японская переводная сло- 
весность успћла въ дълЬ непосредственнаго ознакомденія съ духов- 
нымъ укладомъ и внутреннимъ  строемъ Росеи. \ 

Державинъ. Ода „Богъ“. Переведена была между 1811 и 1813 
годами, во время пребыванія въ плънү у японцевъ капитана, впо- 
слЬдствіи адмирала В. М. Головнина. По свидћтельству послЪдняго,. 
указавшаго японскимъ ученымъ на эту оду и продекламировавшаго 
ее, по ихъ просьбв, сперва въ русскомъ подлинник%, и впослъдствіи 
описавшаго свое пребываніе въ „Отранъ Восходящаго Солнца“, они 
перевели на свой языкъ прославившійся тогда уже на весь міръ 
державинскій гимнъ Богу *). Ода эта, по словамъ Головнина, „чрез- 
вычайно понравилась японскимъ ученымъ, и они удивлялись высо- 


*) Къ тому времени уже существовали переводы этой оды на вов ев- 
ропейскіе языки: латинскій, греческій, нЪмецкій, французскій, англійскій, 
испанскій, молдовалахскій, турецкій, чешекій, польскій. Позже появились 
переводы ея и на другія славянскія наръчія. Одна французская литература, 
‚по указанію, сдъланному М. Полторацкимъ, насчитывала пятнадцать пе- 
реводовъ знаменитаго стихотворенія. См. РойогаеКу Магкив. Ріеџ. Нушие 
ао роёѓе гиовве Пегјауіпе. Моёісеѕ ѕиг але ітайпсйопѕ ћапсаіѕвев їе сее 
Һутпе. Геір21о. 1855. 
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кимъ мыслямь русскаго поэта“. Стихотвореніе это до того восхитило 
наместника микадо, что онъ ведЪлъ просить Мура, одного изъ то- 
варищей по заключению Головнина, „написать оное стихотвореніе 
для него кистью, на длинномъ кускЪ благо атласа и потомъ отпра- 
вилъ вмъстЬ съ переводомъ къ своему императору. Японцы увъряли 
насъ, что она будетъ выставлена на стЪнъ въ его (микадо) черто- 
гахъ, на подоб1е картины“. (См. В. М. Головнина: „Записки въ плъну 
у японцевъ“, Спб. 1831). 

Крыловъ. Басни, съ описаніемъ его памятника въ Цетербург®. 
Помфщены въ орган православныхъ японскихъ женщинъ, ежемћ- 
сячномъ журнал „Скромность“ (Уранисики) за 1892 годь и въ 
слфдующихъ книжкахъ, этого изданія. Оно печатается при женскомъ 
епархіальномъ училищ в%домства православной миссіи въ Токіо. 
О другихъ переводахъ басенъ Крылова на японскій языкъ имъются 
интересныя указанія въ сообщеніи лейтенанта Китаева, сдВланномъ 
въ Цедагогическомъ Музеф (Соляномъ Городкф) за 1896 годъ, а 
также въ стать православнаго японца, воспитанника С.-Петербург- 
ской духовной академіи г. СергЪя Сеодзи, въ „Церковныхъ ВЪдо- 
мостяхъ“ за 1893 г. и въ „С.-Петербургскихъ Въдомостяхъ “ за 
1896 г. въ. № отъ 24 ноября *). 

Пушкинъ. Тотъ-же самый японскій журналъ „Скромность“ въ 
1892 году помфстилъ полностью въ переводЬ на родной языкъ и 
„Бориса Годунова“ Пушкина. Кром% того имфется переводъ „Капи- 
танской дочки“. Экземпляръ ея въ японскомъ перевод можно ви- 
дЪть въ Пушкинскомъ музећ при Императорскомъ Александровскомъ 
лицез (№ 2004 его „Описанія“ трудъ гг. Аснаша и Яхонтова, подъ 
редакціей И. А. Шляпкина. Спб. 1899 г., стр. 423). 

Лермонтовъ. О переводахъ его на японскій языкъ существуетъ 
извЪстіе г. Н. Шебуева въ его статьз „Японскіе вечера“ (въ га- 
зегф „Русь“, 1904 г., № 93). Тутъ приведены указаня объ этомъ 
предметф православныхъ японцевъ, воспитанниковъ С.-Петербург- 
скаго университета, изъ которыхъ одинъ женатъ на русской, именно 
гг. Сартори и Такаки; но что именно изъ Лермонтова переведено 
японцами, — или, быть можетъ, онъ ими полностью переведенъ, —06ъ 
этомъ, къ сожалБнію, не говорится въ статьћ г. Шебуева. 

Гоголь. Изъ его переводовъ на японсый языкъ намъ извъстенъ 


*) Г-нъ бергъй Оеодзи-—воспріемный сынъ знаменитаго русскаго об- 
щественнаго дЪятеля, педагога, татевскаго сельскаго учителя, профессора 
Сергвя Рачинскаго (т 1902). Недавно поднолковникъ С. Н.` Китаевъ читалъ 
свою лекцію объ этомъ же предметЪ („Японія и японцы“) въ обществ рев- 
нителей военных знаній въ офицерскомт собранін арм и флота 
(9 марта 1904 г.). Ў 
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„Гарасъ Бульба“, который, впрочемъ, въ японскомъ перевод по- 
лучилъ назван1е „Грубые нравы“. Объ этомъ им%Ъется сообщене 
въ портъ-артурской газет „Новый Край“, перепечатка же въ „Но- 
вомъ Времени“ въ № отъ 15 ноября за 1903 годъ. 

Достоевскій и Тургеневъ. Главнымъ образомъ извЪстны 
они японцамъ по переводамъ г-на Хесагевы. Боле подробныя ука- 
занія объ этихъ и другихъ переводахъ названныхъ русскихъ писа- 
телей, имЗются въ вышеупомянутыхъ статьяхъ г. Сеодзи и лейте- 
нанта Китаева. 

Толстой Л. Н. графъ. Первымъ переводчикомъ его у 
японпевь явился кандидать Кіевской духовной . академіи, потомъ 
слушатель профессоровъ Н. Я. Грота, Л. М. Лопатина и кн. С. Тру- 
бецкого въ Московскомъ университетв, членъ м$стнаго Психологи- 
ческаго общества Даніилъ Навловичьъ Кониси. Онъ личный зна- 
комый Л. Н. Толстого, съ которымъ сошелся въ Москвъ еще въ 
1893 году, по случаю сдВланнаго имъ перевода на русскій языкъ 
сочиненій древняго китайекаго философа Ляо-Цзы (Лаотце). Этотъ 
переводъ просмотр$нъ самимъ графомъ Л. Н. Толстым! \печа- 
танъ въ „Вопросахъ философіи и психологи“ въ Москьь за ука- 
занный годъ. Въ этомъ же изданіи появились и другія статьи 
г. Кониси по японской и вообще восточной философіи. Кром% того, 
если не считать преувеличенными заявленія вышеупомянутыхъ 
японцевъ гг. Сартори и Такаки, то выходить даже, будто Л. Н. 
Толстой нереведенъ японцами полностью, начиная „Войною и Ми- 
ромъ“, „Анною Карениною“, „Крейцеровою Сонатою“ и „Воскре- 
сеніемъ“ и кончая его богословскими и философскими трактатами. 
Мало того: Толстого и другихъ русскихъ излюбленныхъ авторовъ 
и публицистовъ новзйшаго времени читаютъ де въ Япон!и даже 
„дженерикши“, т. е. носильщики и ломовые (извозчики) во всвхъ 
японскихъ городахъ. Что-то невъроятно!.. 

Максимъ Горькій, Леонидъ Андреевъ и Скиталецъ 
пользуются особенною популярностью въ Японіи. По крайней мЪр», 
это утверждають знатоки русско-японскихъ летературныхъ отноше- 
ній, вышеупомянутые японцы гг. Сартори и Такаки. 


Б. Китай. 


Судя по количеству каөедръ русскаго языка во многихъ высшихъ 
и среднихъ үчебныхъ заведоніяхъ въ Кита, можно думать, что 
дВло обученія этому языку въ Поднебесной импер!и поставлено 
прочно. Быть можетъ, въ этомъ слЪдуетъ видфть практическіе резуль- 
таты научной дћятельпости цћлаго сонма знаменитыхъ рүсскихъ 
синологовъ ХҮПІ—ХІХ въка—архим. Гурія Іоакинөа Бичурина, 


| 
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архим. Паллад1я, В. П. Васильева, А. О. Ивановскаго, теперь’ по- 
койныхъ и ихъ здравствующихъ учениковъ и сотоварищей, каковы 
Д. А. Пещуровъ, А. И. Ивановъ, П. Коростовцевъ, В. Ө. Гроссе, 
П. С. Поповъ и многе другіе и между прочимъ синологи-миссіо- 
неры: архим. Флавіанъ, впослвдствіи экзархъ Грузинскій и арх1е- 
пископъ Карталинскій и Кахетинскій, о. Исмя Поликинъ (авторъ 
русско-китайскаго словаря и Амфилохій, теперь начальникъ право- 
славной миссіи въ Вита и ихъ ученики, китайскіе православные 
священники и переводчики священныхъ и богослужебныхъ кКнигъ 
на китайскій языкъ, каковы: Осія Чжанъ, Евгеній Юй, Митрофанъ 
Цзи и другіе представители православнаго христіанства въ Средин- 
номъ царствъ. Правда, знатоки дла утверждаютъ, что русская 
лингвистическая наука очень много сдЪлала для изученія японскаго 
языка, въ лицЬ начальника православной миссіи въ Японіи, еп. Ни- 
колая Касаткина, „который считается въ настоящее время однимъ 
изъ величайшихъ въ мір%, по признанію самихъ японцевъ, знато- 
ковъ японскаго языка и пользуется вполнз заслуженною славою не- 
подражаемаго переводчика на этотъ языкъ священныхъ и богослу- 
жебныхъ книгъ восточной церкви“, но онъ, повидимому, не успълъ 
образовать тамъ большой школы практическихъ языковъ *). Нрепо- 
даваніе какъ русскаго, такъ и японскаго языковъ въ школахъ вЪдом- 
ства православнаго миссіонерскаго общества носитъ, кажется, харак- 
теръ на столько изотерическій и интимный, что осталось почти се- 
кретомъ для другихъ, будучи ввЪрено лишь избраннымъ имъ ли- 
цамъ русскаго и японскаго (для русскаго языка) происхожденія, ко- 
торыя окружаютъ въ настоящее время владыку автокефальной япон- 
ской православной церкви **). Что же касаетсл академи наукъ и факуль- 
тета восточныхъ языковъ СПБ. университета, которымъ такъ много обя- 
зана наука русской синологіи, то отечественная публицистика еще не- 
давно и, кажется, справедливо выражала сожалЪніе, что оба эти научныя 
үчрежденія застигнуты врасплохъ великими событіями, пёреживае- 
мыми Россіею на Дальнемъ Восток%, а именно —отсутствіемъ въ этихъ 


*) См. замЪчательную книжку настоятеля Россійско - Императорской 
церкви въ Лондон%ъ, протоіерея Евгенія К. Смирнова: „Очеркъ историческаго 
развитія и современнаго состоянія русской православной -миссіи“. СПБ: 
1904 г., стран. 88 и слЪд. С 

*:) Къ кружку еп. Николая, или по японскому произношеню Никорая, 
принадлежатъ слъдующіе знатоки японскаго языка и русско-японскихъ пи- 
тературныхъ отношеній: архим. Сергій,. теперь епископъ Ямбургскій, и 
ректоръ СПБ. духовной академін, архиман. Анатолій, протопресвитеръ япон- 
ской православной церкви, природный японецъ знаменитый (изъ Савла сдъ- 
лавшійся Павломъ) о. Павелъ Савабе, японскіе священники Иннокентий На- 
кагива, К. Кавамото, СергЪъй Сеодзи и еще нћкоторые другіе. 
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үчреждөніяхъ каөедры японскаго языка и японской литературы, 
чего вовсе нельзя сказать относительно китайскаго языка и его 
словесности. Наконецъ, надобно сказать и то, что преподаваніе 
русскаго языка въ нЪдрахъ „недвижнаго Китая“ вещь даже не новая. 
Оказывается на провърку, еще въ срединё ХҮПІ вка онъ препода- 
вался тамъ, а въ конц 60-хъ годовъ ХІХ в. въ пекинскомъ инсти- 
тут высшихъ наукъ (см. ниже) уже дёйствовали правильные курсы 
русскаго языка, и лишь ничтожность культурныхъ взаимныхъ сно- 
шенй Россіи и Китая того времени не вызвала потребности въ 
болђе основательномъ изученіи русскаго языка со стороны коснаго 
китайскаго общества. Въ настоящее же время каөедръ русскаго 
языка въ Срединномъ царстве куда больше по сравненшю съ по- 
добными каөөдрами въ японской имперіи. Вотъ он$: 

а) НамЪстничество Чжи- Ли (императорская, управляющая 
область): | 

1) Пекинская китайско-европейская коллегія 
или институтъ высшихъ наукъ и иностранныхь 
языковъ (Тунъ-вэнь-гуань). Это главный, притомъ ста- 
рфйний разсадникъ обученія русскому языку въ дореформенномъ 
Кита. Въ немъ, какъ только что было указано, уже съ половины 
ХІХ вка (послв Тянь-Дзинскаго трактата и Пекинскаго мира) су- 
ществовали регулярные курсы русскаго языка, частнымъ же обра- 
зомъ нашъ языкь преподавался въ Кита уже съ ХҮШ вфка. Въ 
программу этой коллеги высшихъ наукъ и западныхъ языковъ въ 
КитаБ, кромВ русскаго, входятъ также языки манджурскій (языкъ 
правящей династ!и), монгольскій, англійскій, французский, нёмеций, 
химія, өстественныя науки, математика, медицина, физика, физіоло- 
гія, астрономія, метеорологія и международное право. При инсти- 
тутВ—библіотека съ богатзйшимь (для Китая) русскимъ отдфле- 
шемъ. *) Прелодавателями русскаго языка и литературы состоять 
три лица: русскій вице-консулъ въ Пекин%, воспитанникъ факуль- 
тета восточныхъ языковъ въ Петербург В. О. Гроссе, Г. Пандеръ, 
преподнесшій лЪтъ 15 тому назадъ въ даръ восточно-сибирскому 
отдБленію Императорскаго русскаго географическато общества об- 
ширную коллекцію буддійскихъ божествъ и другихъ принадлежно- 
стей культа китайцевъ,—а также 1 лекторъ русскаго языка, природ- 
ный китаецъ г. Лю-чунъ-хо-го. Объ этомъ и другихъ учебныхъ за- 
ведешяхъ обновляемаго (съ 1895 г.) Китая существуютъ весьма 
интересныя свфдВшя въ статьяхъ г. П. Коростовцева „Образоване 


*) По сосъдству съ ней находится и библіотека обсерваторія русской 
миссіи, гдВ имзется замфчательно цфнное и многочисленное собраніе рЪд- 
кихъ китайсхихъ книгъ и манускриптовъ. 


2. жан ьн 
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въ Китађ“ (въ „ВЪстникЪ Европы“, 1892 № 9, стран. 186—187 
и сл8д.), а также въ рядВ статей „Въ гостяхъ у богдыхана“, при- 
надлежащихъ перу члена чрезвычайнаго Россійско-Императорскаго 
посольства въ Китай (во глав съ кн. 9. Э. Ухтомскимъ въ 1897 году), 
именно г. Сигмы (С. Сыромятникова) (См. „Новое Время“, 1897 въ 
№ отъ 24 юля за этотъ годъ). 

2) Пекинскій университетъ или Дао-сіо-тан»ъ, 
храмъ великихъ знаній. Учрежденъ еще на нашей памяти, 
25 декабря 1898 тода. Въ немъ-—штатная каөедра русскаго языка 
и литературы, а при его библютек —русское отдвлөніе, Профессор- 
ствуетъ пока первый драгоманъ русскаго посольства въ Пекин 
А. И. Ивановъ, а лекторомъ состоитъ кандидатъ факультета восточ- 
ныхъ языковъ СПБ. университета А. В. Бородавкинъ. Въ первый 
годъ существования этой каеедры да и самого пекинскаго универси- 
тета числилось лишь 17 студентовъ-китайцевъ, избравшихъ своею 
спещальностью русскій языкъ. *) 

3) Пекинская китайская мореходная коллөгія. 
Каәөдра русскаго языка существуеть въ ней съ осени 1896 года. 
(См. „С.-Петербургскія ВђЪдомости“ въ № отъ 15 октября 1896 г. 
стран. 3). 

4) Пекинская китайская школа русскаго языка 
(Существуеть съ 9 іюня 1899 т.). Китайскій государственный совЪтъ 
(Ци-линь-я-мынь), открывая это спеціальное учебное завеленіе на 
счетъ казны, имлъ въ виду, съ одной стороны, образованіе буду 
щаго контингента китайскихъ драгомановъ, знатоковъ русскаго языка 
для мъстныхъ нуждъ, съ другой же стороны—составъ служащихъ 
при желъзныхъ дорогахъ въ сзверо-восточной части Имперш (въ 
Манджур1и). Съ этою пЪлью и учреждены въ пекинской школ рус- 
скаго языка два отдВленія: 

а) Пекинская русско-китайская школа для тол- 
мачей и переводчиковъ и 

б) Пекинская русско-китайская желфзно-до- 
рожная школа общества восточной жөелъзной 
дороги. 

Англійскіе.и нВмецкіе очевидцы открытя этого солиднаго дву- 
главаго учебнаго заведеня, именно пекинскіе корреспонденты лон- 


донской газеты „Тішөѕ“ и телеграфнаго агентства Рейтера, рав- 


нымъ образомъ сотрудникъ. газеты на Дальнемь Востокћ „051-А8і- 


+) См. „Русскія ВЪдомости“ въ №№ отт 16 и 17 декабря за 1899 г. „Но- 
вое Время“ въ № отъ 13 декабря за тотъ же годъ и „Славянскій :ВЪкъ* 
{ВЪна), 1903 г. № 68, стран. 634. 
4% 
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аИзспег 1]0у4“ въ тотъ же день сообщили объ этомъ, указывая на 
то, что ново-открытая школа русскаго языка и теперь, въ моментъ. 
ея открыт!я, пользуется успћхомъ и сочувствіемъ среди китайцевъ. 

Что же будетъ, спрашивали. очевидцы этого событія, если уже 
теперь (писано въ 1899 г.) подано было на имя управленія школы 
боле 200 просьбъ о поступленіи, но на пріемныхъ испытаніяхъ 
было избрано лишь 80 человъкъ, изъ которыхъ лишь половина этого 
числа по штату могла быть принята, другая же половина зачислена 
была лишь кандидатами на поступленіе къ слђдующему учебному 
году. Оканчивающ!е курсъ этого учебнаго заведенія, но уставу его, 
обязаны прослужить въ Манджуріи и въ соотвзтственныхъ , учре- 
жденіяхъ узаконенное число лЪтъ. Первый выпускъ этого учебнаго за- 
веденія съ трехлзтнимъ курсомъ, въ присутств!и китайскаго: на- 
мЪстника и другихъ властей и русскаго дипломатическаго предста- 
вительства, состоялся лишь на дняхъ ("/>, мая 1904 г.). Окончило 
курсъ всего лишь 9 человзкъ. Дфло въ томъ, что по случаю воен- 
ныхъ дЪйств въ Манджуріи и велдствіе сильнаго спроса на пе- 
реводчиковъ, еще раньше экстренно было выпущено 12 человЪкъ 
китайскихъ драгомановъ и переводчиковъ, занимающихъ въ насто- 
ящее время соотвътствующія должности въ русскомъ район театра 
военныхъ. двйствій. По вновь же выработанному штату учащихся 
въ этомъ учебномъ заведеніи полагается больше прежняго, именно. 
60 человъкъ. Усп%хи, достигнутые ‘окончившими курсъ, весьма хо- 
рошіе. Учителями обоихъ отдфленй этого полезнаго заведенія на- 
значены китайскимъ правительствомъ, на средства восточно-китай- 
ской: желфзно-длорожной линіи, исключительно русске спещалисты, 
именно воспитанники восточнаго факультета: гг. Брандтъ, Ом%ка- 
ловъ и Базаровъ; ихъ же адъюнктомъ является природный китаецъ. 
г. Лжанъ-юй-хуа, окончившій курсъ съ бтличіемъ въ нижеупоми- 
наемой Тянцзинской школ русскаго языка. *) 

5) Тянь-Цзинская русско-китайская школа и 
горное училище при ней. (Находится при тянь - пзинскомъ 
арсенал). Интересно происхожденіе этой школы. Узнавъ объ успћ- 
хахъ Ханькоусской школы русскаго языка (см. ниже), печелійскій 
генералъ-губернаторъ пожелалъ открыть иу себя подобную же школу 
въ Тянь-цзинЪ. Въ осуществленіи его намренія ему во многомъ 


*) Литература предмета: „Тітеѕ.“ Пекинская корреспонденція по теле- 
графу отъ 10 (22) поля 1899 г. Пекинская корреспонденція Лондонскаго те- 
леграфнаго агентства Рейтера. Пекинскії Озб-азайзеНнег Т1оу@ отъ 29 юля 
1899. Русская статья объ этомъ же предметЪ (г-на Чайнамены) въ портъ- 
артурбкой газет „Новый Край“, 1899, № 78. стран. 7. Оренбургская газета, 
18995 № 659. „Новое Время“. 1899 іюня 30 іюля.11. 1908 декабря 13, стран. 13.. 
1904 мая 12. (Депеша русскаго телеграфнаго агентства изъ Пекина). 
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помогъ тогда еще секретарь русскаго консульства, вышеупомянутый 
В. Ө. Гроссе, знатокъ китайскаго языка, обнаружившій при томъ 
недюжинныя педагогическія способности. Изъ четырехъ первораз- 
рядныхъ школъ русскаго языка въ Кита Тянь-цзинская (существуеть 
съ 1896 г.) поставлена лучше прочихъ и въ этомъ отношеніи она 
уже послужила образцомъ при послђдующихъ открытіяхъ одноимен- 
ныхъ учебныхъ заведен! въ другихъ городахъ Китая. Кром того, 
ревизоры и знатоки дЪла засвидЪтельствовали отличный методъ 
преподаванія въ немъ русскаго языка. Преподавателемъ на первыхъ 
порахъ состоялъ вышеупомянутый В. Ө. Гроссе. Позже были назна- 
чены кандидатъ восточнаго факультета г. Любомудровъ и учи- 
тель математики горный инженеръ г. Цимбаленко, а въ минув- 
шемъ учебномъ году природный китаецъ г. Лю-Чунъ-Хо-го. Почет- 
нымъ же попечителемъ состоитъ м%етный (тянь-цзинскій) русскій 
негоціантъ г. Старцевъ, собственникъ небольшой русской типо- 
графіи. Нам%стникъ „Правящей области“ (Чжи-Ли) надзялея (и 
надежды не обманули его) образовать при тянь-цзинской школЪ 
русскаго языка также русскую горную школу, т. е. связать изученіе 
русскаго языка съ какою-нибудь спещальной дисциплиною, которая 
приносила бы китайцамъ осязательныя выгоды. Богдыханскій. на- 
мстникъ отпускаетъ на это учебное заведен1е ежегодно 70.000 ланъ, 
и оно, повидимому, даетъ хорошіе результаты *) 

6) Тянь-цзинская военная и морская академія 
(съ 1897). Учителемъ русскаго языка состоитъ русскій, а помощни- 
қомъ его—витаецъ, научившійся по-русски въ пекинской тунь-сень- 
гуанской коллегіи. („Амурская газета“, 1897 г., перепечатка Въ 
„Новомъ Времени“, 1897 г., января 15). 

7) Тянь-Цзинекіе мореходные классы (съ 1896 г.) 
Преподаваніе русскаго языка въ этомъ учебномъ заведеніи обяза- 
тельно. („С.-Петербургскія Вћдомости“, 1896 г. ноября 10, стран. 3, 
столб. 1). 

8) Тянь-цзинск1е курсы русскаго языка. (Открыты 
съ конца 1896 г.). (См. объ этомъ статьи П. С. Попова въ „В$- 
<тникћ Европы“ за 1897 г. и въ „Русскомъ Трудз" С. Шарапова 
за’ 1899 г. № 10—11, стран. 12). 


+) Литература предмета: Статья въ газетЪ: „Жизнь на Дальней окраинћъ“ 
за 1896 г. перепечатка въ „Новомъ Врьмени“ въ № отъ 16 января за 1897 г. 
‘С. Сыромятниковъ (Сигма): ‚О русскихъ школахъ въ Китайской Имперіи“, 
Тамъ же, 1897 г., іюля 24. „Книжный ВЪъстникъ“, 1899 г. № 26 (О метод%ъ 
преподаванія русскаго языка въ китайскихъ учебныхъ заведеніяхт). 
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б) НамЪстничество Цзянъ-бу: 


9) Нанкинская военная и морская академія (съ 
1897 г.). См. „Новое Время“, въ № отъ 15 января за 1897 г. 

10) Нанкинское морское училище. Преподаваше рус- 
скаго языка въ немъ обязательно. См. „СПБ. Вћдомости“, въ № отъ 
10 ноября за 1896 г. 

11) Нанкинское военное училище. См. тамъ же. 

12) Шанхайская арсеналъная школа. (Съ 1897 г.)ё 
Каөедра русскаго языка учреждена здесь китайскимъ правитель- 
ствомъ, которое обратилось до того къ приамурскому генералъ- 
губернатору съ просьбой отрекомендовать ему знающаго свое двло 
учителя этого предмета. (объ этомъ см. „Новое Время“, въ № отъ 
15 января за 1897 г., перепечатка изъ „Амурской Газеты“ за 
1896 г.). 


6) Намфстничество Гуань-дунь, т. е. Кантонъ: 


13) Кантонская школа иностранныхъ языковъ. 
Основана въ 1895 г., т. е. по окончаніпи китайско-японской войны 
и симоносекскаго мирнаго договора. Кром® русскаго языка препода- 
ются здВсь также языки японсюй, англійскій и французскій. Всего 
180 учащихся, возрастомъ отъ 10 до 28 лътъ. См. „С.-Петербург- 
скія Въдомости“, 1901 г. декабря 25. 


г) Намфстничество: Ху-бэй: 


14) Ханькоусская русско-китайская школа. Суще- 
ствуетъ съ начала 1896 г. Это первая по времени школа русскаго 
языка притомъ новаго типа въ пореформенномъ Кита$. Она открыта 
богдыханскимъ ‹намфстникомъ Хубейской провинщи, мандариномъ 
Джанъ-чжи-ду-на-ли, ненавистникомъ европейцевъ, но человъкомъ,, 
понимающимъ всю цЪну европейской культуры. Еще раньше онъ 
открылъ у себя англійскую школу; потомъ онъ нашелъ необходи- 
мымъ завести и русскую, но не найдя китайца-учителя, обратился. 
за помощью къ П. С. Рождественскому, управлявшему тогда рус- 
скимъ консульствомъ въ Ханькоу. Тотъ подыскалъ подходящаго 
учителя изъ китайцевъ, и школа была открыта. См. объ этомъ 
подробности въ статьЪ г. Сыромятникова: „Въ гостяхъ у богдыхана“ 
въ газет „Новое Время“, 1897 г. № 7688 (24 1юля). 

15) Учанская русско-китайская школа (близъ Хань- 
коу). Учительствуетъ здъсь С. Ф. Большаковъ. („Новое Время“, въ. 
№ отъ 16 января за 1897 г.). 


Р 
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16) Цзинь-Чжоу ская школа для обучен!я рус- 
скому языку. Существуеть съ 1900 г. Преподавателями въ 
ней состоятъ: казачій сотникъ г. ХлЪбниковъ и китаецъ г. Шуе- 
санъ. См. статью въ портъ-артурскомъ „Новомъ Ераћ“, перепечатка въ 
„Новомъ Времени“ въ № отъ 10 августа за 1901 г. 


д) Монголія: 


17) Кяхтинско- Маймачинская русско-м онголь- 
ская школа. Существуетъ съ незапамятныхъ временъ. Въ ней 
учился въ свое время знаменитый впосл%®дствіи оріенталистъ, въ 
послъдніе же годы своей жизни чиновникъ особыхъ порученій при 
восточно-сибирскомъ генералъ-губернаторВ, рано умерший, родомъ 
селенгинскій бурятъ Джорджи (Георгій) Банзаровъ. Благодаря сво- 
имъ выдающимся способностямъ, онъ былъ представленъ тогдаш- 
нимъ министромъ народнаго просв$щевя гр. С. Уваровымъ импе- 
ратору Николаю І. Сочиненія Банзарова сравнительно недавно из- 
даны восточно-сибирскимъ отдфленемъ русскаго географическаго 
общества, подъ редакшей извЪетнаго этнографа Г. Н. Потанина 
(„Черная вра или шаманство у монголовъ“ и другія статьи. 
Спб. 1891 г.). 


е) Восточный или Китайскй Туркестанъ, или Малая Бухарія 
(бывш. Малая Татарія): 


18). Урумчисская русско китайская школа. От- 
крыта въ 1885 году бывшимъ лекторомъ китайскаго языка восточ- 
наго факультета въ Сиб. университетЪ, г. Гуй-чжунъ-циномъ, те- 
перь же драгоманомъ и секретаремъ богдыханскаго намЪстника въ 
Китайскомъ ТуркестанЪ, въ г. Урумчи. Цфль школы это изученіе 
китайцами и тамошними инородцами русскаго языка и преподаваніе. 
въ ней элементарныхъ свЪдъній изъ ариеметики, исторіи и геогра- 
фіи по русскимъ учебникамъ. Для дипломатическихъ и иныхъ сно- 
шеній между намфстникомъ и русскимъ степнымъ генералъ-губер- 
наторомъ служитъ русскій языкъ. Учащіеся школыр—со всЪхъ кон- 
цовъ Китайской имперіи, преимущественно же изъ Манджурш 
(Мукдена), изъ провинцій Шань-си, Сы-чуанъ, Гань-су, Ху-бэй, 
Ху-нань и др. Китайское правительство возлагаетъ на эту окраин- · 
ную школу русскаго языка большія надежды, и он до извЪетной 
степени уже оправданы. По окончаяйи курса въ этой школЪ оно по- 
сылаетъ учениковъ на нъкоторое время въ Россію для болЪе осно- 
вательнаго изученія тамъ русскаго языка, русскихъ распорядковъ 
и мстнаго уклада жизни. Учениковъ же, въ совершенств$ изучив- 
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шихь русскій языкъ, правительство китайское назначаетъ офищаль- 
ными лрагоманами въ Хотэнъ, Кашгар, Аксу, СуйдунЪ, Чугучак 
и Тугучанз. Весьма интересно, что, благодаря торговлЪ съ Россіей, 
въ мьстный китайскій языкъ проникли слЗдующя слова: сфрянка 
(спичка), подносъ, швейная машина, стезриновая свћВча, шинное 
желззо и т. п. См. объ этомъ очень интересную статью проф. 
Н. Катанова: `„Русскій языкъ въ Китаћ“, въ „С.-Петербургскихъ 
Вћдомостяхъ“ въ № 43 за 1896 годъ. | 


ж) НамЪстничество Джунгарія: 


19) Кульджинская русская школа. (Существуетъ съ 
1881 г.). 


з) Манджурія: 


20) Мукденская русско-китайская школа. 0т- 
крыта для манджурскихь и китайскихъ дфтей о. Т. Луганскимъ, 
ктиторомъ трехъ православныхъ церквей въ Мукденћ. См. „Новое 
Время“, № отъ 27 апрля за 1904 г., стр. 4. 

Кром того въ Манджуріи существуеть еще н$еколько другихъ 
школъ подобнаго же типа. 

О русско-манджурскихъ филологическихъ, литературныхъ и на- 
учныхь отношеніяхъ сүществуютъ слЬдующія книги: 

Орловъ Б. Грамматика манджурскаго языка. Сиб. 1873 г., 8°. 

Захаровъ Ив. проф. Манджурско-русскій словарь. Ти- 
пографія Имп. Акад. Наукъ. Сиб. 1875 г., стр. ХХХ+129--6. 40. 

Е го-же. Грамматика манджурскаго языка. Сиб: 1879 г., стр. 
346. 80. 

Липовцевъ С. Букварь манджурскій. Литературное при- 
бавленіе къ „Русскому Инвалиду“, за 1889 г.,'№ 15, и другія но- 
вйшія школьныя изданія православнаго миссіонерскаго общества. 

Огромное научное значеніе имфетъ книга покойнаго оріенталиста, 
профессора А. Ивановскаго. „Мапйоигіка“. Образцы солонскаго и 
даурскаго языковъ. Сиб. 1894 г., не говоря уже о боле старыхъ 
трудахъ по этой части посланника Московскаго царства вь Пекинъ 
Николая Спахарія (Милеску), Леонтьева, архим. Палладія, Гацис- 
скаго и еще нЪкоторыхъ другихъ. 


и) Квантунскій полуостровъ. 


21) Портъ-Артурская русская школа имени 
А. С. Пушкина. (Съ 1899 г.). Ночетнымъ попечителемъ ея 
состоитъ Е. И. В. Великій Князь Константинъ Константиновичъ. 
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22) Бидзывосская русско-китайская школа. 

Открыта въ пушкинскомъ юбилейномъ 1899 году въ примор- 
скомъ городкЪз Бидзыво, пріобрфтшему извъстность въ настоящее 
время, благодаря высадкВ японской сухопутной арміи въ тылу рүс- 
скихъ на Квантунскомъ полуостров. 

Портъ-Артурскія  „ИзвЪст1я по телеграфу“ въ свое время со- 
общали, что мЪстнымъ населеніемъ открытіе этой школы было встр%- 
чено весьма сочувственно. „Наплывъ китайцевь желающихъ’ изу- 
чать руссый языкъ, оказался такъ великъ, что теперь приходится 
многимъ отказывать въ поступленіи за недостаткомъ помвщеня. Въ 
настоящее время (писано въ 1899 г.) многіе изъ учениковъ-китай- 
цевъ стали уже читать по складамъ и писать. Преподавателемъ въ 
школЪ состоитъ приставъ сзвернаго участка Квантунскаго полу- 
острова, поручикъ Равичъ-Пиглевскій. Въ помощь ему назначены 
одинъ китаець и солдатъ-стрълокъ Мошковецъ, окончившій въ Рос- 
сли 3-хклассное городское училище и хорошо знаюний грамоту. 
Дло ведется вполнф үспъшно, и такимъ образомъ, Бидзывосская 
школа является первымъ разсадникомъ русской грамоты среди ки- 
тайцевь на Квантунь“ *). Въ 1901 году штатнымъ  учите- 
лемъ и завћдующимъ этой школы, вм%сто г. Равича-Пиглевскаго, 
мы видимъ г. Швецова. Всего учащихся въ школ въ 1901 году 


было 36 человъЕъ. **) 


В. Корея. 
(„Страна утренняго спокойствія“). 


Если кого-нибудь главнымъ образомъ и слъдуетЪ намъ пожалёть 
въ настоящее (военное) время въ Корез, затзмъ въ занятой япон- 
дами части КЌвантунскаго полуострова и даже въ самой Японіи, то 
это именно т% немногочисленныя русскія колоніи и особенно рус- 
скія школы, въ которыхъ преподаютъ русскіе учителя православнаго 
миссіонерскаго общества, духовной японской мисс и и другихъ учре- 
жденій Росси въ этихъ странахъ. Этимъ благороднымъ тружени- 
камъ, работавшимъ до сихъ поръ на мирномъ попришф культуры, 
педагогики и литературнаго общенія, в%ъроятно, никогда и не сни- 
лось, не мерещилось, что возгорится великая истребительная война 
между русскимъ западомъ и японскимъ востокомъ, притомъ именно 
изъ-за Кореи съ Ляодунскимъ полуостровомъ и крайнимъ его отро- 


*) См. газету „ИзвъЪстія по телеграфу“. Газета выходитъ въПортъ-АртурЪ 
подъ ред. капитана І ранга А. Артемьева. 1899, № 82. 

**) См. статью въ портъ-артурской газетъ „Новый Край“, перепечатана 
въ „Новомъ Времени“ въ № 10 августа за 1901 годъ. 
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сткомъ, Квантуномъ, ставшими ареною великой битвы двухъ наро- 
довъ и даже расъ челов ческихъ. 

Нътъ никакого сомнфнія въ томъ, что эти (русскія) школы въ 
настоящее время закрыты, а учителя, благодаря военному положенію 
захваченнаго края, арестованы, сами же русскіе колонисты и ихъ 
единовћрцы-туземцы разсзяны или захвачены японцами. Что же ка- 
сается обученя корейцевъ русскому языку въ учрежденныхъ ко- 
рейскимъ правительствомъ 10 лЁтъ тому назадъ русскихъ школахь 
въ „Странз утренняго спокойствія“, что касается замчательныхъ, 
успЪховъ, оказанныхъ корейскими подростками въ этой наукћ, то 
объ этомъ единогласно свидћтельствуютъ т} русске, которые имли 
культурныя и педагогическія соприкосновенія съ корейцами. Весьма 
интересныя свидътельства этого приводятъ бывшіе въ Корез наши 
инструкторы подполковникъ Н. Ц. Г—й, штабсъ-капитанъ А.В. С—ль 
и полковникъ Путята, теперь губернаторъ и наказной. атаманъ ка- 
зачьихъ войскъ Амурскаго края. *) 

До вторженія японцевъ въ „Страну утренняго спокойствія“ тамъ 
имлись слфлуюпия учебныя заведенія съ русскимъ языкомъ какъ 
предметомъ преподаванія или его изученія: 

1) Сеульская правительственная школа русе 
скаго языка. Открыта въ столиць Корейской имперіи по ини- 
ціатив русскаго дипломатическаго агента К. И. Вебера. Завъдывалв: 
школой, преподавалъ въ ней русскій языкъ и гимнастику отставной 
артиллерійскій капитанъ Н. Н. Бирюковъ. Интересныя подробности 
объ этой школБ и методЪ преподаванія въ нёй напечатаны были 
въ свое время въ прибавленіи къ „Новому Времени“ отъ 26 октября 
за 1896. № 302, стран. 6. Тамъ же фотографическій снимокъ съ 
личнаго состава школы (учащихся и учащихъ). 

Изъ этой статьи, между прочимъ, узнаемъ, что публичный экза- 
менъ, бывший въ этомъ учебномъ заведен!и 4 іюня 1896 г. передъ 
роспускомъ ка лБто, удостоили своимъ присутствівмъ императоръ и 
местный министръ народнаго просвъщенія. Ученики обучаются въ 
школ безплатно. Ко дню открытія школы (26 апрфля 1896 г.) уче- 
никовъ было 22, а въ іюлћ ихъ число возросло до 46 человъкъ. Въ. 
высокой степени характерно, что возрастъ этихъ учениковъ прости- 
рался отъ 26 до... 40 лЪтъ. См. подробности объ этомъ въ стать%. 
„Корея“ въ „Амурской Газетв“, перепечатка въ „Новомъ Времени“, 
въ № отъ 29 апр$ля 1896 г. 

2) Кегентская русская школа (въ Кегент%, погра- 


*) См. И. С. Си-но-въ: „Къ событіямъ на Дальнемъ ВостокЪ“ „Спб. Вз- 
домости“, 1904 № 38. 
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ничномъ городк съ Россіею, въ Корез). Открыта 7 февраля 1901 г. 
корейскимъ сановникомъ г. Симъ-Ху-таномъ. Открытіе школы моти- 
вировано необходимостью для корейцевъ изучать языкъ соседней 
страны, при близкихъ частныхъ сношеніяхъ Кореи съ Россіею. Пре- 
подавателемъ приглашенъ руссюй подданный кореецъ, окончившій 
курсъ въ русскомъ учебномъ заведеніи. Жители города отнеслись 
было сочувственно къ этому дълу и изъявили желаніе вносить из- 
взстныя средства на матеріальныя нужды школы. (См. телеграмму 
изъ Чемульпо въ „Новое Время“, въ № отъ 2 марта за 1901 г.). . 

Къ иллюстраціи отношенія образованныхъ корейцевъ, прожива- 
ющихъ въ Россіи, къ современнымъ событіямъ на Дальнемъ Восток 
и къ характеристик русско-корейскихъ литературныхъ отношеній 
поисовокупимъ слЪдующее. 

Изъ числа обучающихся въ казанской учительской инородческой 
семинаріи корейцевъ, уже по начатіи японско-русскихъ враждебныхъ 
дист, нћкоторые изъ этихъ юношей выразили желаніе отпра- 
виться въ русскую дЪйствующую армію, гдъ они могутъ быть полезны 
и какъ воины, и какъ переводчики, и какъ проводники. Казанская 
инородческая Учительская семинарія, любимое дЪтище знаменитаго 
русскаго оріенталиста и миссіонера проф. Н. И. Ильминскаго, давно 
сознавая необходимость готовить людей, которые могли бы явиться 
полезными посредниками для сношеній съ Кореею, гостепріимно 
открыла имъ свои классы, а затЪмъ, когда корейцы хорошо усво 
или русскій языкъ, воспользовалась ими для изученія живого корей- 
скаго языка и составленія книгъ: букварей, учебниковъ русскаго 
языка и другихь школьныхъ пособій для ихъ родичей. Въ насто- 
ящее время семинар1я печатаетъ „Русско-Корейскій словарь“. Обу- 
чающіеся въ семинарія корейцы-—горячіе патріоты, вынесшіе изъ 
своей родины ненависть къ японцамъ и англичанамъ. Нельзя не по- 
жалЪфть, говорятъ казанскія газеты, изъ которыхъ мы перепечаты- 
ваемъ настоящую замЪтку, что учебное въдомство мало сдлало до 
сихъ поръ для широкаго привлеченія корейцевъ въ русскія учебныя 
заведенія. Директоръ семинарии Н. А. Бобровниковъ представилъ 
отправляющихся на войну (писано въ февраль м$сяца текущаго го- 
да) добровольцевъ - корейцевъ г. попечителю Казанскаго учебнаго 
округа. Имена ихъ: Константинъ Канъ, Василій Олай, Андрей и 
Никита Ханъ, ГлЬбъ Шагай. ВсЪмъ имъ лётъ 18—19. 


Литература объ языкЬ корейцевъ и ө КөреБ на русскемъ язык$. 


Пуцилло М. Опытъ русско-корейскаго языка. СПб. 1874. Вто- 
рое и значительно исправленное изданіе этого труда готовитъ выше- 
упомянутый Н. А. Бобровниковъ. 
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Кимъ-Пенъ-Окъ, лекторъ корейскаго языка на факультетћ 
восточныхъ языковъ Спб. Университета. Пособіе къ изученію корей- 
скаго языка. Спб. 1899. 

Веберъ К. И. Алфавитный указатель географическихь именъ, 
пом%щенныхъ на карт сЪверо-восточнаго Китая. 1904. 

Сыромятниковъ С. Корейскіе этюды. Рядъ статей въ „Но- 
вомъ Времени“ за 1904 т., начиная съ № 10.038. Говоря о карт 
К. И. Вебера, г. Сыромятниковъ заканчиваетъ: „Каковы бы ни были 
неточности и недостатки этой карты, которые должны быть испра- 
влены въ новомъ изданіи, она все-таки самая подробная изъ веЪхъ 
существүющихъ, и мы справедливо можемъ гордиться тёмъ, что 
русскіе сдЗлали для описанія и изученя Кореи“... 

Просматривая составляемый на основаніи офиціальныхъ извЪзстй 
по всъмъ въдомствамъ Росси, „Календарь для учителей“ Ф. Ф 
Гельбке, за послёдый годъ, именно районъ Главнаго управленія 
гражданскими учебными заведеніями Восточной Сибири, Приамур- 
скаго генералъ-губернаторства и Уссурійскаго края (Приморской об- 
ласти), мы нигдв не нашли въ немъ учебныхъ заведеній, гдъ бы 
преподавались, хотя приватно, подобно многимъ другимъ инородче- 
скимъ языкамъ на окраинахъ Росси, также сосћдскіе языки: япон- 
сай, китайсюй, корейскій и манджурскій. За то преподаются мЗет- 
ные инородческе языки: бүрятскій (въ Иркутск, въ духовной 
семинаріи и въ Чит*, Забайкальской области, въ учительской семи- 
наріи) и якутскійї (въ якутской духовной семинаріи). < 

Изъ послЬдняго вытекаетъ, что извзстныя жалобы и зам чая, 
что мы застигнуты врасплохъ, благодаря великимъ военно-политиче- 
скимъ событіямъ, переживаемымъ въ настоящее время на Дальномъ 
Восток, не безосновательны. 

П. Драгановъ. 


Гимназя вовьмидееятыхь годовъ, 


‚ (Окончанле). 


6. Ойттоге$. 


Германъ Оскаровичъ преподавалъ въ однихъ классахъ латинскій, 
въ другихъ греческій языкъ, а то тотъ и другой языки вмъстћ. Когда 
къ намъ въ гимназію были назначены Константинъ Андреевичъ и 
Зембергь, первый оттягалъ у Германа Оскаровича нъсколько уроковъ 
греческаго языка, а второй—пару уроковъ латинскаго. Но такъ какъ 
латинскій и греческій языки въ то время считались главнЪйшей и 
непоколебимой основой классической гимназіи, былъ у насъ, кром 
Дхитріула, также преподававшаго латинскій и греческій, еще и чет- 
вертый преподаватель латинской премудрости, по имени Василій 
Амвросіевичъ Добротворскій. Вышло такъ, что въ нашемъ класећ 
онъ преподавалъ только годъ, и именно тогда, когда мы были еще 
во второмъ класс. Но, я думаю, не эти обстоятельства являются 
причиной того, что образъ Василія Амвросіевича нъсколько стерся 
въ моей памяти, а скорће причина та, что онъ вообще былъ лич- 
ностью безцвътной. Онъ былъ маленькаго роста, и въ гимназіи его 
называли у насъ не иначе, какъ „куцый“ или „микрохвостикъ“. 
Въ послЪдней кличк$ лежала значительная доля презрћънія къ ми- 
зерности Василія Амвросіевича въ физическомъ и духовномъ отно- 
шеніи. Онъ приходилъ, спрашивалъ, задавалъ уроки и уходилъ, —а 
что онъ за человъкъ, мы никакъ понять не могли. Ничего яркаго, 
выпуклаго, своеобразнаго въ его характер% не было, хотя бы даже 
изъ качествъ отрицательнаго свойства. Это быль таблоннЪйшій че- 
ловъкъ въ мірВ и сухой формалистъ, попавшій въ преподаватели 
и педагоги только потому, что тогда такого рода люди требовались 
въ средне-учебныя заведенія. Насколько я понималъ Василія Амвро- 
сіевича, у него была какая то затаенная вражда къ воспитанникамъ; 
онъ относился къ нимъ не то, чтобы совсЪмъ безучастно и индиф- 
ферентно, а съ какой то предвзятой идеей видЪть въ каждомъ уче- 
никз своего врага, котораго нужно пресл$довать, наказывать, допе- 
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кать, видфть въ каждомъ воспитанникЪ какое то существо низ- 
шаго разряда, достойное лишь презрћнія и үничиженій. Но такъ 
какъ онъ былъ какой то насквозь жалкой натуришкой, то онъ и 
этихъ своихъ враждебныхъ отношеній къ гимвазистамъ не прояв- 
лялъ сколько нибудь открыто, ярко или энергично. Любопытно, что 
почти вся эта характеристика подходитъ и къ нашему бывшему 
преподавателю физики, который опять таки въ моемъ классъ пре- 
подавалъ только одинъ годъ. Разница была между ними лишь та, 
что нашъ преподаватель физики имълъ, напротивъ, нћкоторыя по- 
ложительныя черты въ своемъ характер%: мягкое и гуманное отно- 
шеніе къ ученикамъ, которыхъ онъ и хотёлъ бы не только обучать 
законамъ физики, но и воспитывать, но не могъ и не умълъ. Бу- 
дучи натурой пассивной и не энергичной, онъ проявлялъ свои хо- 
рошія стороны такъ же мизерно и жалко, какъ Василій Амвросіе- 
вичъ свои дурныя стороны, и оба они съ головой ушли въ однооб- 
разное и скучное исполнене обязанностей, не одухотворенное р%- 
шительно ничзиъ:— никакими идеалами, никакими стремленіями, ни- 
какими намЗченными задачами и цзлями... 

Нашъ новый, назначенный послф смерти Ліоте, преподаватель 
французскаго языка, по фамиліи Шалль, имвлъ въ своемъ характер% 
много общаго съ Василіемъ Амвросіевичемъ, но быль все же цфлой 
головой выше того уже хотя бы потому, что имфлъ мужество проя- 
влять несимпатичныя стороны своего характера, не стЪсняясь и не 
стыдясь ихъ, даже наоборотъ, почитая пожалуй ихъ чертами хоро- 
шими и симпатичными. Онъ былъ человзкомъ хитрымъ, себЪ на 
умВ и черствымъ. Онъ приходилъ въ классъ, выполнялъ свои пре- 
подавательскія обязанности ‘довольно добросовестно и старательно 
но во всфхъ отношеніяхъ къ ученикамъ сквозило у него какое то 
полупрезрительное отношеніе къ нимъ. Воспитанники были для него 
какимъ то стадомъ однообразнёйшихъ юношей, которые већ сплошь 
лВнятся и которыхъ по нужд» ему, топѕіецг Шаллю, приходится 
обучать французскимъ словамъ и грамматическимъ правиламъ фран- 
цузскато языка; и ему казалось, что чЪмъ черствЪе (именно черствзе 
а не строже) онъ будетъ по отношен къ намъ, тёмь лучше мы 
будемъ успъвать по французскому языку и тъмъ больше мы бу- 
демъ бояться его. Именно боязнь, а не уважене ‘къ себф онъ ста- 
рался внушить намъ. Мы же его, въ общемъ, очень мало боялись, 
зная прекрасно, что онъ принадлежитъ, въ гимнази къ числу (іі 
шіпогеѕ, и не только объ уваженіи нашемъ къ нему не было р$чи, 
но онъ въ нашихъ глазахъ являлся фигурой комической. Съ одной, 
стороны, его большая всклокоченная борода и огромные синіе очки 
вызывали въ средф гимназистовь смЪхъ и шуточки, съ другой же 
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«стороны, топѕіешг Шалль почиталъ себя очень остроумнымъ и чрез- 
вычайно любилъ острить. Какого рода были его остроты, свидфтель- 
ствуетъ хотя бы слдующій прим%ръ, повторявшійся минимумъ дю- 
жинү разъ въ недфлю. Шалль любилъ спрашивать „слова“, и не 
ограничиваясь словами, выписанными въ особую книжечку, онъ еще 
спрашивалъ значеніе многихъ другихъь французскихъ словъ. Между 
ними попадались слова совершенно незнакомыя, и спрошенный, или 
нВсколько учениковъ вмъстЪ, отвЪчали: 

— Этого слова мы не учили. 

— Удивительно, отвћчалъ стереотипной фразой-остротой Шалль: 
тБ слова, что вы не учили, вы такъ превосходно знаете, а т, что 
учили, вы и не знаете... 

Шалль изъяснялся, въ общемъ, довольно хорошо по-русски, хотя 
я съ иностраннымъ акцентомъ, но у него было особое честолюбіе: 
показать намъ, что онъ превосходно знаетъ русскій языкъ. Для этого 
онъ всегда прибъгалъ къ различнымъ тонкостямъ русскаго языка и чрез- 
вычайно любилъ цитировать русскія пословицы и поговорки, при- 
чемъ вполнз неумъстное и безтолковое употребленіе ихъ вызывало 
въ нашихъ рядахъ общее хихиканіе, котораго Шалль сквозь свои 
большущіе очки не замвчалъ, хотя и стоялъ весь урокъ среди партъ 
въ предупрежденіе подсказыванія и занятія посторонними рабо- 
тами. 

Если я сопоставилъ характеръ Василія Амвросіевича съ харав- 
теромъ г. Шалля, я съ т8мъ же правомъ могу провести параллель 
между обрисованнымъ выше нашимъ преподавателемъ физики и на- 
шимъ вторымъ преподавателемъ н$мецкаго языка, Әмиліемъ Ива- 
новичемъ. Онъ имлъ ть же симпатичныя стороны: — мягкое и гу- 
манное отношен1е, но при всемъ господствовавшемь у насъ тогда 
въ гимназіи режимЪ не боялся проявлять эти черты своего харак- 
тера довольно замЪтно и открыто. Мы это замфтили и любили и 
уважали Эмиля Ивановича больше кого либо изъ другихъ препо- 
давателей и воспитателей нашихъ. Онъ это, какъ миъ кажется, тоже 
понималъ и замъчалъ, и между нимъ и нами установились очень 
милыя и теплыя отношенія. За проступокъ, вызывавшій со стороны 
Шалля немедленное донесеніе начальству (самъ онъ, очевидно, не 
имълъ права назначать наказаній) Әмилій Ивановичъ дВлалъ только 
лишь добродушное и вполнЪ дружеское замфчан1е съ предупреди- 
тельнымъ ухазаніемъ на возможныя послћдствія, но безъ угроз». 
Мы понимали, что если бы ему пришлось пойти къ директору или 
классному наставнику съ донесеніемъ или жалобой на поведеніє 
учениковъ, онъ самъ страдалъ бы въ такомъ случа больше тћхъ, 
кто будетъ наказанъ. Поэтому какъ то такъ уже установилось, 
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что на урокахъ Әмилія Ивановича никто сколь-конибудь крупныхъ 
шалостей себЪ не позволялъ. Если Әмилій Ивановичъ замфчаль, 
что двое сосБдей разговариваютъ, онъ добродушно называлъ ихъ 
„бабами“ и сажалъ ихъ отдльно другъ оть друга, въ то время 
какъ всв другіе преподаватели въ этомъ случаћъ не преминули бы 
поставить единицу по поведенію. Эмилій Ивановичъ единицъ о по- 
добныхъ не ставилъ, и если требовалось кого либо наказать, онъ 
посылалъ провинившагося въ уголъ. Тотъ шелъ, и чёмъ меньше 
_ онъ просилъ о прощеніи, тъмъ скорзе Эмилій Ивановичъ позволялъ 
светь на мсто. Однажды онъ у насъ, ‘въ шестомъ” классов, зам$- 
тилъ, что одинъ изъ учениковъ внимательно устремилъ свои глаза 
подъ парту. 

— Дайте мнф то, что вы тамъ читаете, спокойно сказалъ Эмишй 
Ивановичъ, и то обстоятельство, что онъ не налетвлъь коршуномъ. 
на провинившагося, какъ это дфлали друге, какъ и то, что это 
былъ именно Эмилій Ивановичъ, по отношенію къ которому каждый 
считалъ своимъ долгомъ искреннее отношеніе, побудили ученика, гла- 
зБвшаго подъ парту, выйти къ каөедрћ и протянуть Эмилію Ива- 
новичү книгу, не отрицая упорно своей вины и не стараясь скрыть. 
слЪды своего преступленія. Книга оказалась посторонней, полубел- 
летристическаго содержанія. Это былъ проступокъ изъ серьезныхь,. 
и насколько мы знали нашего директора, провинившійся вольноду- 
мецъ могъ ожидать по меньшей м$рЪ шести часовъ „безъ: обћда“ 
и тройки по поведенію. Но мы имвли дъло съ Эмиліемъ Ива- 
новичемъ: онъ посмотрьль заглавіе книги, улыбнулея своей милой 
и добродушной улыбкой, лоложилъ книгу передъ собой на каоедру 
и къ концу урока возвратилъ ее владћльцу, присовокуливъ: 

-— Возвращаю вамъ книгу потому, что сознались, и потому еще, 
что не хныкали о прощени. 

Само собою разумћется, Эмилій Ивановичъ донесенія начальству 
не сдћлалъ, и мы за это вс$ его любили и уважали. Мы и зани- 
мались у него хорошо— почти никто не имлъ у него двойки. Про- 
исходило же это потому, что Әмилій Ивановичъ не мучилъ насъ 
ни словами, заучиваемыми наизусть, ни грамматическими правилами. 
Онъ любилъ давать намъ переводы на домъ, переводилъ съ нами 
въ класс и подбиралъ разсказцы и исторійки для переводовъ 
такіе, что мы живо интересовались ходомъ дфйствія въ нихъ и 
судьбой ихъ героевъ. Чувствовалось на его урокахъ какое-то ввян!е 
живого духа, какое-то стремлеше не уйти отъ жизни въ сүхія дебри 
правилъ и исключений изъ нихъ. И когда пишущій эти строки вмветћ 
съ гимназической одеждой уже успълъ сбросить съ себя и оковы, 
налагаемыя ею, единственнымъ изъ моихъ бывшихъ преподавателей,. 
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хотораго я поећтилъ, былъ Әмилій: Ивановичъ. Онъ ‘обрадовался 
‚моему приходу, приняль меня очень радушно, говорилъ со мной 
откровенно, по-дружески, какъ товорятъ со старымъ пріятелемъ 
посл долгой разлуки. Онъ не жаловался, не плакался на судьбу и 
не ссылался на заћдающую среду, какъ это дфлали его коллеги пе- 
редъ посъщающими ихъ, по окончанін гимназін, ихъ бывшими вос- 
питанниками, словно въ оправданіе себ. Какъ ‚нћмелъ,. со. веБми 
типичными чертами нъЪмецкой національности, Эмимй Ивановичъ и 
не могъ, впрочемъ, ссылаться на зађдающую среду: на нее ссылаются 
лишь .рүсскіе люди. Онъ говорилъ лишь, что режимъ въ гимназіяхъ 
слишкомъ ужь сухъ, монотоненъ и тяжелъ, для преподавателей даже 
болЂе; тяжелъ, нежели для воспитанниковъ, ибо преподаватели вЪдь 
люди зрЪлые, опытные, умвющ!е критически отнестись къ тому, 
что происходитъ вокругъ нихъ. Друге директора. подчасъ ум}Ъютъ 
облегчать преподавателямъ несеніе ими ихъ тяжелыхъ обязанностей. 
Константинъ Андреевичъ же въ выполненіи министерскихъ. цирку- 
ляровъ, что называется, лойяльн%е; самого короля. Педагогическаго 
совЪта у насъ въ. гимназіи. нЪтъ; а есть одинъ директоръ, да и 
директоромъ его назначили лишь потому, что онъ үмћетъ забирать 
власть въ свои руки и тротировать весь педагогическій совћтъ съ 
его -мнЪніями и желәніями.:: И все это Эмимй Ивановичъ высказы- 
валъ опять таки безъ злобы, спокойно и вдумчиво, съ милой улыб- 
кой на его. симпатичномъ и дышащемъ добротой лиц. 
Преподаватели Закона Божьяго,  чистописаня и гимнастики 
играли у насъ настолько крохотную роль въ гимназии, что мы, гим- 
назисты, оказались по отношенію къ нимъ хорошими учениками 
воспитывавшей насъ средней школы: мы опзнивали людей сораз- 
мфрно съ рангомь и титуломъ ихъ и ‘относились къ названнымъ 
тремъ заштатнымъ преподавателямъ именно, какъ къ учителямъ ка- 
кого-то второго, низшаго разряда, которыхъ намъ, гимназистамъ, не 
надлежитъ ни бояться, ни уважать. Какъ никто никогда не потру- 
дился объяснить намъ значене и необходимость чистописанія; пре- 
подававшагося намъ въ трех низшихъ классахъ, такъ ни одинъ 
изь нашихъ воспитателей ни разу не подумалъ о необходимости 
объяснить намъ. толково и популярно все дъйствительно великое 
значеніе гимнастики для укрЪпленія здоровья и развитія физиче- 
скихъ силъ. Сами мы этого тогда не понимали, и что же удивитель- 
наго, если чистописан1е и гимнастика были для насъ одинаково тя- 
желой обузой! Чистописанія мы избфгать не могли: оно: преподава- 
лось въ классћ, учитель имбль въ своихъ рукахъ журналъ, могъ 
всегда сдЪлать перекличку или по пустующимъ мЪетамъ судить, кто 
отсутствуетъ, наконецъ по чистописанію ставились отм$тки... Всето 


„РУССКАЯ ШКОЛА“, СЕНТЯЗРЬ, № 9. отд [. 5 


66 РУССКАЯ ШКОЛА. 


этого не было на урокахъ гимнастики: журнала, перекличкиїи отм$- 
токъ ‘не полагалось, и преподавалась гимнастика въ особомъ"зал%. 
А такъ какъ гимнастика была всегда къ тому же и послЪднимъ 
урокомъ, то не было ничего легче, какъ бБжать съ этого ‘урока или 
цфлый часъ укрываться гд% нибудь въ укромномъ мъст. Были среди 
насъ бравые и ловкіе мальчуганы, охотно дБлавшіе различныя! гим- 
настическія упражненія. Большинство же состояло изъ ‘робкихъ и 
неуклюжихъ, не ум8вшихъ ни перепрыгнуть черезъ веревочку, ни 
приподняться на мускулахъ на рук. Для нихъ уроки гимнастики 
были истиннымъ мученьемъ, а нашему учителю (онъ былъ офицеръ) 
и въ голову не приходило объяснить гимнастическіе пріемы, какъ 
слздуетъ, постепенно пріучить и пріохотить неум$лыхь изъ нашей 
среды. И они бъжали, бЪжали массами, пока кто-либо не замъчалъ 
отсутствия очень многихъ. Слёдовала общая нахлобучка; сначала на 
уроки гимнастики приходили вс$, а затЪмъ кое-кто отпрашивался, 
другіе же уходили домой безъ спросу. И вдругъ, для гимназистовъ 
совершенно неожиданно, гимнастика по приказу изъ Петербурга 
была возведена на значительную высоту. Приказано было обратить 
особое внимаіе на гимнастику, при чемъ весь учебный планъ 
былъ переработанъ, уроки сокращены были на пять или десять минуть, 
перемъны также сокращены; и если вм$сто пяти уроковъ теперь до 
двухь часовъ удавалось умфстить шесть уроковъ, то одинъ лишний 
урокъ въ день отведенъ былъ на гимнастику. Приходилось ею за- 
ниматься отнынБ четыре раза въ недзлю; въ два остальные дня по- 
лагалось, такимъ образомъ, по пяти уроковъ, вслЗдетв!е чего мы 
въ то время уходили на полчаса раньше обыкновеннаго домой, и 
новый предметь былъ подраздвленъ на двЪ категоріи: на занятіе 
гимнастическими упражненіями и на шагистику съ построеніями. 
Приглашены были для обоихъ родовъ гимнастики особые препода- 
ватели, оба опять таки офицеры, и строгости въ этомъ отношеніи 
пошли неимов8рныя. УбЪгать теперь не было возможности; быть въ 
гимнастическомъ залф, избЪгая очереди и все же не дзлая упра- 
жненій, тоже уже не удавалось, какъ раньше, —но если преподава- 
тель гимнастическихъ упражненій все же не забывалъ, что передъ 
нимъ гимназисты, то преподаватель шагистики ввелъ чисто казармен- 
ные порядки и пріемы. МалБйшій шорохъ или шопотъ въ строю нака- 
зывалъ и наказывалъ очень строго: оставлялъ насъ на часъ, два и даже 
тра. Неум%ніе сдЪлать чисто и правильно тотъ или другой пріемъ 
также сопровождалось... наказаніемъ, какъ будто лишній часъ, про- 
веденный въ гимнавіи, могь научить кого-либо выстраиваться въ ряды 
пли поворачиваться на носкахъ. Стоило кому-нибудь въ строю 
моргнуть, улыбнуться или сдћлать какое либо движеніе губами, нашъ 
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офицеръ это замЗчалъ, разражался крикомъ, дћлалъ весьма рёзкія 
замъчанія, а подчасъ и ругался. Мы бы на все это не обращали 
особато вниманія, если бы не суровыя наказанія положительно за 
каждое вполнЪ естественное движеніе мускуловъ; и какъ нашъ 
офицеръ ни бился, мы не могли да и не хотзли понять глубокаго 
и священнаго значенія строя и фронта. Глухое недовольство перешло 
въ открытое—и приняло даже довольно необычные размћры. Наибо- 
лће слабые и робкіе, подвергшіеся выговору или наказанію, начи- 
нали тутъ же въ строю плакать; двое-трое истеричныхъ даже ры- 
дали навзрыдъ, что повергало офицера въ смущене. Другіе раздо- 
были себЪ у врачей свидътельства о томъ, что они слабаго т%ло- 
сложеня или вообще больны, а потому занятіе гимнастикой 
должно быть признано для нихъ вреднымъ, хотя, казалось, наобо- 
ротъ, при хорошемъ и ум$ломъ веденіи дфла именно гимнастика 
(шагистика преподавалась намъ во двор%, на чистомъ воздух} должна 
была укрЪпить и слабосильныхъ. Третьи, наконецъ, рЬшили само- 
стоятельно сбросить съ себя иго офицера, забывшаго, что онъ имћетъ 
дЬло не съ безусловно подчиненными ему солдатами. Такъ, напри- 
мъръ, онъ назначалъ тому или другому наказаніе остаться на часъ 
или два, э наказанные преспокойно уходили домой. Офицеръ, спра- 
вившись однажды о томъ, поскольку назначенныя имъ наказанія, 
дЬйствительно, отсиживаются, и узнавъ, что гимназисты прямо 
таки стали игнорировать его наказанія, пришелъ въ ярость 
и устроилъ намъ, собравшимся въ строю передъ его грозными очами, 
большую сцену. Но она оказалась безъ дъйствія и вліянія. Мы по- 
прежнему, нисколько не обращая вниманія на назначенныя имъ 
наказанія, преспокойно уходили домой. Когда онъ опять предъявилъ 
по поводу этого претензія, смъльчаки изъ нашей среды заявили, 
что офицеръ не имћетъ права насъ наказывать, тъмъ болће безъ 
всякихъ законныхъ поводовъ. Офицеръ злился, кипятился, грозилъ 
расправой и донесенемъ директору; но чаша была уже перепол- 
нена: одни отвчали офицеру въ отвфть на его окрики грубостями, 
друге вышли изъ строя и заявили, что больше повиноваться не 
будутъ, а одинъ и совсфмъ ушелъ, заявивъ, что подаетъ прошеніе 
объ увольненіи изъ гимназіи. Поднялся, конечно, скандалъ, и очень 
любопытно, что вс старались потушить его: и самъ переусерд- 
ствовавшій офицеръ, и директоръ гимназіи, не желавшій, чтобы о 
подобномъ возмущеніи цзлаго класса узнали въ городВ и въ „округв“ 
(то есть въ канцеляріи и кабинет? попечителя), и классный настав- 
никъ нашъ, Германъ Оскаровичъ, отнюдь не бывшій сторонникомъ 
казарменныхъ порядковъ въ гимназін. Я не знаю, чћмъ закончился 


бы этотъ инцидентъ, если бы изъ Петербурга не приптло столь же 
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неожиданное распоряжене отмЪнить возведен1е гимнастики на сте- 
пень важнЬйшаго предмета и ввести прежній учебный планъ съ 
прежнимъ распредћъленіемъ времени. 

Мн остается сказать еще нъсколько словъ 0 пашемъ низшемъ. 
административномъ персоналђ: о помощникахъ классныхъ наставни- 
ковъ. Ихъ было у насъ немного: никогда не больше трехъ человЪкъ. 
Перем$нился ихъ составъ тогда, когда вообще изъ нашей гимназіи 
ушли „старики“. Изъ перваго состава я помню только одного по- 
мощника класснаго наставника. Это былъ человћкъ уже не молодой, 
огромнаго, чуть-ли не исполинскаго роста. ТЁБмъь не менфе его не. 
боялись даже малыши, потому что онъ былъ большой добрякъ, и већ. 
знали, что онъ очень добръ. Воспоминаніе о немъ у меня нераз- 
рывно связано съ воспоминанемъ о лъстнип, которая въ старомъ 
помфщени гимназін вела во дворъ и которую этому помощнику 
класснаго наставника приходилось охранять отъ натиска учениковъ- 
въ тв дни, когда выходить на дворъ не полагалось. Онъ, бывало,. 
становился у самой лЪстницы, широко раставивъ свои ноги, и не 
разъ юркій малышъ какой-нибудь дђлалъ смфлую попытку проскольз- 
нүть между его ногъ на лестницу. Старый верзила ловилъ малыша. 
на мъстЬ преступленія, и оба см$ялись, хотя это и было противъ 
дисдиплины. Уйдя изъ гимназіи, этотъ помощникъ класснаго настав- 
ника полүчилъ гдћ-то мъсто тюремнаго смотрителя. СмЪялся ли онъ. 
и тогда, когда ему удавалось поймать желавшаго бЪжать арестанта? 
Изъ стараго состава помощниковъ класснаго наставника дольше 
другихъ удержался въ нашей гимназіи Константинъ Андреевичъ, по 
прозвищу, данному ему гимназистами, „гнилая шпала“. Это былъ. 
какой-то весьма скромный, жалкій и забитый человкъ. Гимназисты 
его не уважали и нисколько не боялись. Къ тому же онъ никогда 
ничего и никого не зам$чалъ. Въ т три минуты, что проходили 
между звонкомъ и приходомъ преподавателя, Константинъ Андрее- 
вичъ, обыкновенно, мчался изъ одного ввфреннаго его надзору класса 
въ другой, но всегда приходилъ слишкомъ поздно, чтобы поймать. 
кого-либо на мъст преступленія. Онъ замЪчалъ, что въ класећ 
только что кое-кто пробовалъ свои силы въ состязаніи „на кулачки“ 
или упражнялея въ метаніи шариковъ и самодфльныхъ стрЪлЪ изъ. 
бумаги, но никогда не могъ зам%тить виновниковъ. На требованіе 
назвать виновниковъ весь классъ отвЪчалъ ‘молчашемъ, дежурные 
также отнЪкивались незпаніемъ и посторонними занятіями, отвлек- 
шими ихъ вниманіе, а на угрозы его сказать классному наставнику 
или добиться, чтобы весь классъ быль оставленъ безъ обфда, мы 
уже давно научились не реагировать испугомъ и, какъ слёдстнемъ. 
его, выдачей виновныхъ. Константинъ Андреевичъ по этой причин%. 
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мало наказывалъ насъ въ предзлахъ данной ему, какъ помощнику 
класснаго надзирателя, власти и почти никогда не доносилъ на про- 
винившихся начальству, развъ что шалость или проступокъ были 
сверхъ мёры. Особенно не любилъ Константинъ Андреевичъ, чтобы 
въ класс» кричали, такъ какъ, проходя по корридору, директоръ или 
инспекторъ могли легко услышать шумъ и сдфлать выговоръ ему же, 
Константину Андреевичу. Какъ только раздастся въ нашемъ классћ 
жакой-либо крикъ или громкій возгласъ, Константинъ Андреевичъ 
влеталъ, обыкновенно, въ классъ съ хриплымъ крикомъ: 

— Кто это тамъ глотку деретъ? 

Молчаніе бывало всегда отвътомъ, и не успълъ еще онъ пожу- 
рить насъ, какъ изъ сосЪдняго класса раздавалось громкое блеяніе 
въ два или три голоса, и Константинъ Андреевичъ убЪгалъ туда. 
Черезъ минуту онъ снова бЪжалъ уже въ нашъ классъ, потому что 
воздухь внезапно оглашался какимъ-то своеобразнымъ громкимъ 
звүкомъ изъ нашего класса. Все это продълывалось, конечно, въ 
младшихъ классахъ, когда блеяніе и метаніе шариковъ казалось 
верхомъ наслажденія и р%звости... Когда же мы перешли въ старші 
классы, Константина Андреевича у насъ въ гимназіи уже не было: 
нәшъ директоръ нашелъ неудобнымъ, что одного изъ помощниковъ 
жласснаго наставника зовутъ точно такъ же, какъ его, и „гнилую 
шпалу“ изъ гимназіи убрали. 

Второй помощникъ класснаго наставника, бывшій у насъ въ 
старшихъ классахъ, также не пользовался нашими симпатіями, и 
хотя онъ имЪлъ обыкновен!е замфченныхъ имъ въ чемъ-либо вос- 
питанниковъ, даже старшихъ классовъ, ставить въ уголъ, мы его 
нисколько не боялись. Это былъ челов къ мрачный, замкнутый и 
пьяница большой руки. Водкой отъ него всегда несло за нЪсколько 
шаговъ. Константинъ Андреевичъ, бывшій у насъ тогда класснымъ 
наставникомъ, весьма третировалъ этого своего помощника на на- 
шихъ же глазахъ, и это такъ же мало могло внушить намъ уваже- 
нія къ этому человзку, какъ и извЪстная намъ всъмъ романическая 
исторія, героемъ которой онъ былъ: его сожительница бЪфжала отъ 
него, жила съ кБмъ то другимъ, потомъ поступила въ малороссій- 
скую труппу и пріБхала въ нашъ же городъ, гдз выступала на 
©ценЪ одного изъ мВстныхъ кафешантановъ. Нашъ помощникъ явился 
туда и стрълялъ въ свою бывшую сожительницу, но не попалъ и 
«амъ остался на свободћ, почему и могъ на слъдующій день, когда 
объ этомъ происшествіи напечатано было во всЪхъ мђстныхъ газе- 
тахъ, явиться въ гимназію къ несенію своихъ педагогическихъ 0бя- 
занностей. Во всякомъ случа онъ былъ значительно порядочнће 
нашего третьяго помощника, который, кажется, только потому и 
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принять былъ на службу въ гимназію, что имЪлъ противъ зданія 
ея собственный домикъ и могъ быть всегда подъ рукой у директора. 
Никакихъ педагогическихъ способностей или, упаси Боже! воспита- 
тельныхъ талантовъ этотъ молодой человЪкъ съ большим брюшкомъ 
не имфлъ, и къ тому же въ каждомъ гимназистъ онъ видълъ раньше 
всего щенка, котораго можно безнаказанно третировать и угнетать. 
Изъ за подобнаго отношенія онъ имълъ много столкновеній съ тре- 
тируемыми и преслЗдуемыми имъ воспитанниками. Такъ, наприм%ъръ, 
кто то изъ товарищей былъ оставленъ на два часа. Луговской (такъ 
звали этого помощника класснаго наставника) — былъ въ тотъ день. 
дежурнымъ и стоялъ въ шинельной, куда и оставленный вышелъ 
посмотрћть, какъ уходятъ товарищи. Луговской началъ потрунивать 
надъ нимъ, и товарищъ, хотя робкій и незлобиваго характера, нө 
выдержал? и наговорилъ Луговскому дерзостей, какихъ, можетъ быть, 
не слышали ни разу стБны гимназіи. Или же Луговской позволял». 
себъ говорить гимназистамъ „ты“ и требовалъ отъ нихъ, чтобы они, 
разговаривая съ нимъ, снимали фуражку съ головы. Начальство 
наше, вЪроятно, само поняло, что педагогическіе таланты Луговского 
не Богъ вЪсть какіе, и его убрали изъ гимназіи уже года черезъ. 
полтора. Онъ же былъ настолько глупый самодуръ, что и теперь 
еще выходилъ изъ своего домика, когда гимназисты расходились изъ 
гимназ!и, и требовалъ отъ нихъ, чтобы они ему кланялись. Само 
собою разумћется, никому изъ товарищей и въ голову не приходило 
исполнять этого требованія, а наиболће ршительные называли его. 
поведеніе „нахальнымъ“ и тому подобными эпитетами. Что за че- 
ловзкъ былъ принятъ на м%сто Луговского, не припоминаю. 

Юще ниже на іерархической ступени гимназическаго начальства. 
стоялъ нашъ педель, который появился въ прихожей нашей гимна- 
зій, когда бразды правленія были еще въ рукахъ инспектора Че- 
ховскаго. Мы этого педеля не только не боялись, но прямо-таки 
третировали его, тЪмъ боле, что видЪли, что въ гимназіи ему мЪсто 
отведено въ прихожей, да и знали, что онъ и взятку охотно беретъ, 
и побои отъ нашихъ „дворянчиковъ“ въ кофейняхь не разъ полу- 
чалъ. Намъ вообще никто ни разу не сказалъ: знайте отнынъ, что 
это вашъ педель, и что вы должны его почитать и слушаться, какъ 
другихъ воспитателей вашихъ. Поэтому въ нашей товарищеской 
средъ было ръшено: не признавать его начальствомъ и демонстра- 
тивно не кланяться ему. Мы такъ и поступали и не исполняли бы 
вообще его мелкихъ распоряженій, касавшихся порядка на улиц. 
передъ зданіемъ гимназіи, если бы не знали, что за каждымъ на- 
шимъ неповиновеніемъ сл$луетъ донесеніе директору, который всегда 
взрилъ педелю и, видимо, цвнилъ его шпіонскія способности. Мы его: 
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никогда иначе, какъ шпіономъ, и не называли, и любопытно, что 
даже директоръ не допускалъ педеля на порогъ своего кабинета, 
какъ равно и доступъ въ учительскую ему былъ прегражденъ. Это 
заставляло насъ върить въ правдоподобность розеказней о чрезвы- 
чайно темномъ прошломъ этого человЪка. Не знаю точно, каково 
было его прошлое, но настоящее его было жалкое и положительно 
гнусное, мало соотв тствующее понят!ю о человћческомъ достоинств. 
Иначе онъ не могъ бы допустить, чтобы любой десятилътній ма- 
лышъ открыто и безбоязненно высказывалъ къ нему, какъ къ 
„шшону“, свое презр%ніе... 
М. Сукенниковъ. 


Рувеків пиватели и вопровы воепитанія и народнаго 
образования, 


(Оконманзе). 
Ш. 


Знакомство съ западно-европейскими школами и собственные пе- 
дагогическіе опыты убфдили Толстого въ томъ, что „школа хороша 
только тогда, когда она сознала тЪ основные законы, которыми жи- 
ветъ народъ“, когда она удовлетворяетъ тђмъ запросамъ, которые 
предъявляются къ ней самимъ народомъ, а не правящими классами. 
Съ этой точки зрЪънія Толстой въ своемъ журналЪ подвергъ рЪзкой 
критикђ проектъ общаго плана устройства народныхъ училищь въ 
Россіи. Ни западно-европейскій, ни американскій строй народнаго 
образованія, по мнћнію Толстого, не годится для нашего отечества. 
„Я твердо убЪжденъ, говоритъ онъ, —что для того, чтобы русская 
система народнаго образованія не была хуже другихъ системъ (а она 
по всБмъ условіямъ времени должна быть лучше), она должна быть 
своя и непохожая чи на какую другую систему“ *). „Какая должна 
сложиться школа въ Росси, намъ неизвЪстно, говоритъ Толстой, — 
и всегда будетъ неизв®стно, ежели мы не оставимъ ее вырабаты- 
ваться свободно и своевременно, то есть сообразно той исторической 
эпох, въ которой она должна развиться, сообразно своей истори 
и, еще боле, всеобщей истори“ **). 

Для того же, чтобы русская школа развивалась свободно, по 
мысли Толстого, она должна быть избавлена отъ всякой регламен- 
таціи. Не нужно обязательности и принудительности въ үчрежденіи 
школъ на счетъ народа, иначе „народъ сочтетъ себя мученикомъ 
насилія“, и „старыя дьячковсмя школы покажутся ему святынею“. 
Не нужно опредфленныхъ программъ, потому что „всякая программа 
ДЛЯ НАродшой школы положительно невозможна, и всякая такая про- 


*) Соч. Толстого, ТУ, 64. 
**) Соч. Толстого, ІҮ, 27. 
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грамма есть только слова, слова и слова“. Не нужно циркулярныхъ 
наставлений и предписаній, потому что они только стЪсняютъ сво- 
боду учителя, который долженъ имЪть „совершенную самостоятель- 
ность въ выбор методовъ“. Не нужно никакого правительственнаго 
надзора за школами, потому что „школа всегда обезпечена противъ 
вредныхъ вліяній контролемъ родителей и чувствомъ справедливости. 
учениковъ“. Не нужно педагогическихъ институтовъ, учительскихъЪ 
<еминар!й и нормальныхъ школъ, потому что учителей, въ особен- 
ности народныхъ, также невозможно создавать, какъ художниковъ 
и поэтовъ, потому что „учителя образовываются только по мр 
развитія общей потребности образованія и поднятія общаго уровня 
образованія“. Не нужно, наконецъ, экзаменовъ, потому что „экза- 
мены вредны, и больше ч®мъ вредны — невозможны“. Они вызы- 
ваютъ „офиціальные обманы, подлоги, безцфльное муштрованіе и 
вытекающее изъ него разстройство въ обыкновенныхъ занятіяхъ“. 
„Пробудить посредствомъ экзамена соревнованіе въ 8-лётнихь дВ- 
тяхъ вредно; опредћлить посредствомъ двухчасового экзамена знанія 
8-лвтнихъ учениковъ и оцЕнить заслуги учителя невозможно“ *). 

Еще болђе крайнія мнънія были высказаны Толстымъ въ статьяхъ: 
„Воспитаніе и образованіе“, „Прогрессъ и опредъленіе образованя“, 
„Кому у кого учиться писать: крестьянскимъ ребятамъ у насъ, или 
намъ у крестьянскихъ ребятъ?“ Считая религію „единственнымъ 
законнымъ и разумнымъ основаніемъ воспитанія“, Толстой въ то же 
время доказываетъ „незаконность и невозможность воспитанія“, на- 
зывая его „возведеннымъ въ принципъ стремленіемъ къ нравствен- 
ному деспотизму“. Повторяя знаменитый парадоксъ Руссо, Толстой 
говоритъ, что „воспитаніе портить, а не исправляетъ людей“, и на 
основании этого онъ ни за кмъ не признаетъ „права воспитанія“. 
Онъ доходитъ до такой крайности, что усердіе воспитателей объяс- 
няетъ ихъ завистью къ чистоть ребенка и желаніемъ испортить 
его (ТҮ, 115). 

Толстой не отрицалъ воспитательнаго значенія отдёльныхъ наукъ, 
но ихъ воспитательный элементъ онъ үсматривалъ въ любви учи- 
теля къ своей наукВ и въ любовной передач ея ученику. Безъ 


Этихъ условій и безъ свободы ученика слушать или не слушать 


учителя наука, по мнънію Толстого, не можетъ имзть воспитатель- 
наго значенія и вліянія. УбЪжденный въ томъ, что „воспитательный 
элементъ науки не можетъ передаваться насильственно“ въ учеб- 
ныхъ заведеніяхъ современной организацін съ ихъ общеобязатель- 
нымъ и принудительнымъ курсомъ наукъ, Толстой лучшими образ- 


+) Соч. Толстого, ГУ, 88. 
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цами школъ безъ вмфшательства въ воспитаніе считалъ публичныя 
лекціи и музеи. 

Много и другихь парадоксальныхъ мнъній высказалъ Толстой 
на страницахъ „Ясной Поляны“, которая обратила на себя внима- 
ве педагоговъ и зжурналистовъ и вызвала оживленную полемику. 
Почти вс писавшіе о „Ясной ПолянЪ“ признавали педагогическіе 
опыты Толстого заслуживающими вниманія; но лишь немногіе, въ 
томъ числ И. Ильминскій, выступили на защиту теоріи и практики 
Ясно-Полянской школы. Большинство же отнеслось къ педагоги- 
ческимъ взглядамъ Толстого, особенно къ его парадоксамъ, съ р%з- 
кимъ осужденіемъ, а нЬкоторые даже съ глумленіемъ. Такъ, напри- 
мвръ, въ журналЪ „Воспитаніе“ школа Толстого сравнивалась съ 
„кидовской синагогой“ и съ „цыганскимъ таборомъ“, и журналъ 
его называли „иоаѕі-педагогическимъ“ и не „ясной“, а „сильно по- 
‘мраченной Поляной“. По поводу педагогическихъ экспериментовъ 
Толстого въ томъ же журнал было сказано: „елЪпыхъ взялись ве- 
сти впередъ, кажется, не совсЪмъ зряше“. Даже такой поклонникъ 
Толстого, какъ Н. Н. Страховъ, принужденъ былъ сказать, что „яс- 
ная Поляна“ „доводитъ до крайности свое положеніе и отрицание“ — 
упрекъ, который можно сдЪлать Толстому, не только какъ педа- 
гогу, но и какъ публицисту и философу. 

Парадоксальныя мнънія Толстого обратили на себя вниманіе не 
однихъ педагоговъ и журналистовъ. Министерство внутреннихъ длъ 
нашло педагогическія идеи „Ясной Поляны“ вредными и низверга- 
ющими „основныя правила религіи и нравственности“. Но мини- 
стерство народнаго просвъщенія, проектъ котораго о народныхъ 
школахъь Толстой подвергъ такой р$зкой критик, взглянуло на 
„Ясную Поляну“ совершенно иными глазами. „Я долженъ сказать, пи- 
салъ министръ народнаго просвз шея, —что дёятельность графа Тол- 
стого по педагогической части заслуживаетъ полнаго уваженія. Ми- 
нистерство народнаго просвЪзщен!я обязано помогать ему и оказы- 
вать содЪйстве, хотя не можетъ раздлить всфхь его мыслей, отъ. 
которыхъ послЬ многосторонняго обсужденія, онъ и самъ вЪроятно 
откажется“ *). 

Какъ ни оживленна была полемика, вызванная „Ясной Поляной“, 
этотъ. жүрналъ не нашелъ необходимаго числа читателей и вслфд- 
ствіе недостатка подписчиковъ могъ просуществовать всего только 
одинъ годъ. Вскоръ послё прекращенія журнала прекратилась и пе- 
дагогическая дћятельность графа Толстого (въ половин 1863 года). 


*) Переписка министровъ о „Ясной ПолянЪ“ напечатана въ „Истори- 
ческомъ ВЪстникЪ“ 1884 г., мартъ. 
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Но когда Толстой написалъ величайшее произведене русской лите- 
ратуры, „Войну и Міръ“, когда у него стали подрастать собствен- 
ныя. дЪти, онъ опять обратился къ педагогіи. „Я опять завелъ 
школу—сообщаетъ Толстой своему другу Фету въ письм. отъ 20 
февраля 1872 года, и жена и дЪти, всЪ мы учимъ и вс довольны“. 
Въ это же время оканчивалъ Толстой и свою „Азбуку“, вкладывая 
вЪ нее „всю душу“, по собственному его заявленію *). Въ этомъ 
сочиненіи Толстого, вышедшемъ въ 1872 году въ четырехъ кни- 
гахъ, кромЪ собственно азбуки находится обильный матеріалъ. для 
чтенія на русскомъ и славянскихъ языкахъ: разсказы и статьи, во- 
шедшія впосл®дствіи въ извфстныя „книги для чтенія“ гр. Л. Н. 
Толстого, разсказы изъ русской начальной лБтописн, изъ четьихъ- 
миней, изъ книгъ Бытія и Евангелія. КромЪ того, въ „АзбукЬ“ на- 
ходится курсъ ариөметики простыхъ чиселъ и дробей. 

Приступивъ къ обученшо дфтей грамот въ Яено-Полянской 
школ, Толстой прежде всего испробовалъ звуковой методъ, приве- 
зенный имъ изъ-за границы, но. скоро убъдилея, что онъ противо- 
рёчитъ духу русскаго языка и привычкамъ русскаго народа, и 
перешелъ къ старинному буквослагательному методу, признавъ его 
болђе народнымъ и скорће достигающимъ цзли. Считая звуковой 
методь „однимъ изъ самыхъ комическихъ порожденій н}Ьмецкаго 
ума“, Толстой и въ своей „Азбүкъ“ выступилъ защитникомъ ме- 
тода, буквослагательнаго, хотя и подъ новымъ именемъ. „слухового 
способа“. Разумћется, такая „Азбука“ была встрфчена русскими пе- 
дагогами крайне несочувственно. 

Тогда Толстой выступилъ на защиту своей „Азбуки“ и своего 
„слухового способа“ въ письмЪ, напечатанномъ- въ „Московскихъ 
Ввдомостяхъ“. „Способъ этотъ, писалъ Толстой, — отличается отъ 
вевхъ другихъ извЪстныхъ мнъ пріемовъ обученія грамот особенно 
тЬмъ, что по немъ ученики выучиваются грамот гораздо скор%е, 
чьмъ по всякому другому: способный ученикъ выучивается въ три- 
четыре урока, хотя медленно, но правильно читать, а неспособный 
—не болЪе, какъ въ десять уроковъ“ **). Какъ въ этомъ письм%, 
такъ и раньше, въ Московскомъ комитеть грамотности, Толстой 
предлагалъ сдћлать публичный опытъ обученія по звуковому и:;слу- 
ховому“ способамъ. Предложеніе было принято, но посл, семине- 
ДФльныхъ занятій: по тому и другому способу. результаты получи- 


*) Фетъ. „Мои воспоминанія“, П, 248—249. 
**) „Московскія ВЪдомости“ 1873 года, № 140. Графъ Левъ Толстой. 
„Письмо къ издателямъ“ 1 іюня 1878: года. 
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лись крайне неопредђленные: члены экзаменащонной коммиссіи раз- 
дфлились во мнъніяхъ; каждый почти подалъ отдъльное мнё не. Мо- 
сковскій комитетъ грамотности не пришелъ ни къ какому заклю- 
ченію, и вопросъ остался открытымъ. Что же касается Толстого, то 
онъ неопредзленный исходъ испытанія объяснилъ ошибками приор- 
ганизаши временныхъ школъ и по прежнему продолжалъ утвер- 
ждать, что его способъ обученія грамотъ „вдвое:легче и быстрће, 
чђмъ звуковой способъ“. Это онъ говорилъ въ засћданіи Московскаго 
комитета грамотности; то-же самое было сказано и въ его статьђћ 
„О народномъ образованіи“, напечатанной въ сентябрьской книг® 
„Отечественныхъ записокъ“, за 1874 годъ. 

Оппоненты Толстого говорили ему, что при обученіи грамот? 
надо имфть въ виду не только усвоенієе механизма чтенія, но и 
развитіе учащихся. Въ отвътъ на это возраженіе Толстой въ своей 
стать подвергъ ръзкой критикђ педагогическіе взгляды и учебники 
Бунакова и Евтушевскаго, представителей ненавистной ему нъмед- 
кой педагоги съ ея заботами о развитіи. Онъ объявилъ взгляды и 
учебныя руководства этихъ педагоговъ „ниже всякой критики“ и 
высказался противъ нагляднаго обученія, признавъ его для рус- 
скихъ дћтей „не нужнымъ, чуждымъ“ и даже „совзетнымь“. 

Признавая, что современная педагогія съ ея заботами о разви- 
ти стоитъ на ложномъ пути, Толстой. снова, такъ же, какъ и въ 
„Ясной Полянђъ“, требовалъ полнёйшей свободы въ дълв народнаго 
образованія для того, чтобы опредълить, «ему и како учить. Онъ 
снова повторялъ свои любимыя мысли: „чвмъ съ меньшимъ прину- 
жденіемъ учатся дЪти, тђмъ методъ лучше; чЪмъ съ большим», 
т®мъ хуже“; „только свобода выбора со стороны учащихся того, 
чему и какъ учить, можетъ быть основой всякаго обученія“. Такой 
же свободы требовалъ Толстой и въ дЪлћ учрежденія народныхъ 
школъ. Такъ какъ „народъ, по словамъ Толстого, со всъхъ сторонъ 
проситъ образованія“ и даже жаждетъ его, „какъ изсохшая трава 
жаждетъ воды“, то онъ лучше, чћмъ земство и администрація по- 
заботится объ удовлетвореніи этой жажды. Не нужно только ст%с- 
нять его программами и регламентами. Пусть народъ учитъ сво- 
ихъ дћтей въ какихъ угодно помфщеняхъ, при помощи какихъ 
угодно учителей, по какимъ угодно азбукамъ. „Земство должно по- 
мнить, говоритъ Толстой, что первообразъ училища, тотъ идеалъ, 
къ которому должно стремиться, не есть каменный домъ, желћзомъ 
крытый, съ досками и партами, какія мы видимъ въ образцовыхъ 
училищахъ, а та самая изба, въ которой мужикъ живетъ, съ т$ми 
лавками и столами, на которыхъ онъ объдаетъ, и не учитель въ 
сюртук и учительница въ шиньон%, а учитель въ кафтанћ и ру- 
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‚ бахЪ, или паневЪ или платкЪ на головЪ, и не съ сотней учениковъ, 
а съ 5, 6 до 10“ *). 

Едииственное содЪйств1е земства народному образованію, по 
мысли Толстого, должно. заключаться въ матеріальной помощи для 
найма учителей и въ содержаніи образцовыхъ школъ и съ образцо- 
выми учителями, которые зам$нили-бы и инспекцию народныхъ учи- 
лищъ и учительскя семинаріи, и педагогическе съъзды и курсы 
Если бы устройство школъ было ‘предоставлено самому народу, въ 
каждомъ уЪздЪ, по разсчету Толстого, возникли бы сотни „деше- 
выхь народныхъ“ школъ вмђЪсто  немногихъ „нЪъмецкихъ дорогихъ“ 
училищь съ нарочито построенными зданіями, со спещально-подго- 
товленными учителями и т. д. Вообще, упрощене пріемовъ обуче- 
нія, простоту и дешевизну устройства школъ Толстой считалъ не- 
обходимыми үсловіями для „равномфрнаго развитая образованія, хотя 
въ самой низшей степени“, по русской: землЪ **). 

Статья Толстого „О народномъ образованіи“ произвела, по вы- 
раженію Н. К. Михайловскаго, „бурю въ стаканф педагогической 
воды“. Большинство русскихъ педагоговъ съ негодованіемъ отне- 
слось къ „нигилистической педагоми“ Толстого и выступило про- 
тивъ него съ пЪлымъ рядомъ длинныхЪ ‘и наполненныхъ. крайне 
рЪзкими выраженями статей ***). Совершенно иное отношеніе встръ- 
тила. статья Толстого въ средЪ русскихъ жүрналистовъ. „Газеты 
всъхъ партій, већђх'ь цвЪтовъ и оттънковъ съ небывалымъ едино- 
дүшіемъ стали на сторону педагогической ереси гр. Толстого“ ****). 
Особеннымъ успфхомъ пользовались нападки Толстого. на педан- 
тизмъ нъмецкой педагогін и ея русскихъ поклонниковъ. Въ тогдаш- 
нихъ толстыхъ журналахъ -не было такого единодушія по отноше- 
шю къ статьв Толстого, какъ въ газетах; но и тамъ появились 
статьи въ защиту его педагогическихъ взглядовъ, наприм%ъръ, статьи 
Н. К. Михайловскаго въ „Отечественныхъ запискахъ“ *****), 


*) Соч. Толстого, №, 445. 

**) Заботясь о приготовленіи дешевыхъ учителей изъ среды народа, 
Толстой составилъ проектъ учительской семинаріи, которую предполагалъ 
устроить въ Ясной ПолянЪ. Но проектъ этотъ не былъ одобренъ учебнымъ 
начальствомъ (Берсъ. „Воспоминанія о гр. Л. Н. Толстомъ“. Смоленскъ 1894 г. 
01.333) 

*=*) Изъ наиболъе извЪстныхъ педагоговъ противъ Толстого писали 
Евтушевскій, М%дниковъ, Воленсъ, Н. Ө. Бунаковъ, Д. И. Тихомировъ, 
С. И. Миропольскій и др. Защитникомъ ‘Толстого среди педагоговъ ока- 
зался недавно умершій А. Н. Отранношобскій. 

89%) Соч. Н. К. Михайловскаго, Ш, 299. Спб. 1897. 

89) радикальный журналъ „ДЪло“ отнесся къ педагогіи Толстого очень 
несочувственно. Противъ Толстого тамъ писали Шелгуновъ, Ткачев и Он- 
гирскій (Б. Ленскій). 
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Вся эта полемика, происходившая въ засБданіяхъ Московокаго 
комитета грамотности и С.-Петербургскаго педагогическаго обще- 
ства, на страницахъ газетъ, журналовъ и даже отдёльныхь бро- 
шюръ, не поколебала основныхъ педагогическихъ взглядовъ Тол- 
стого. Десять лЪтъ спустя посл появленія статьи „О народномъ 
образованіи“ онъ снова пересмотрълъ ее и помъстилъ въ полномъ 
собрани своихъ сочиненій, отбросивши только начало, не имБющее 
общаго интереса, и сдфлавши въ остальномъ только ‘незначительныя 
редакціонныя поправки. Что касается „Азбуки“, то она подверглась 
существеннымъ измћненіямъ. Сначала Толстой изъ четырехъ ея „ча- 
стей“ сдфлалъ двЪнадцать, а зат$мъ выдфлилъ изъ нея русскія и 
славянскія ‘книги для чтеня и приспособилъ свою „Азбуку“ къ 
изученю грамоты по какому угодно методу. Такимъ образомъ по- 
явилась въ 1875 году „Новая азбука“ графа Л. Н. Толстого, на ко- 
торую не замедлили обрушиться раздраженные ея авторомъ педа- 
гоги. Такъ, напримЪръ, по заявленю С. И. Миропольскаго, „Новая 
азбука“ составлена такъ плохо, что не будь на ней имени автора, 
мы прямо причислили бы ее къ тъмъ жалкимъ спекуляці@ямъ, кото- 
рыми наводняютъ книжные рынки Манухины, Салаевы, Пръсновы“ *). 
Несмотря на подобные отзывы и отсутствіе рисунковъ, „Новая 
азбука“ выдержала не одинъ десятокъ изданій и научила читать не 
одинъ. милліонъ русскихъ дфтей. Широкое распространеніе получили 
и „русскія книги для чтенія“ (числомъ четыре), несмотря на ихъ 
р$зкое отличіе отъ обычнаго тина школьныхъ хрестоматій (иътъ 
рисүнковъ, стихотвореній). 

Но научить народъ грамот Толстой считалъ недостаточным»: 
онъ находилъ нужнымъ дать въ руки грамотнаго народа хорошую 
и доступную ему по содержанію и языку книгу. Не находя такихъ 
книгъ въ русской литератур, Толстой еше въ началь шестидеся- 
тыхъ годовъ, въ вид приложеній къ „Ясной ПолянЪ“, издалъ цВ- 
лый рядъ книжекъ, предварительно ирослушанныхъ и одобренныхъ 
народомъ “*). Позже, въ 1873 году Толстой предложилъ Москов- 
скому комитету грамотности выбрать изъ его сочиненій то, что при- 
годно для народнаго чтенія и издать отдфльными книжками ***). На- 
конецъ. въ восъмидесятыхъ годахъ Толстой спеціально для. народа 


*) „Народная Школа“ 1876 г.. № 2. Несочувственно отнесся къ „Новой 
азбукъ“ и Шелгуновъ. По его мнънію, отъ азбуки Льва Толстого, лишен- 
вой иллюстрацій, „вЪетъ какимъ-то классическимъ стоицизмомъ, сухостью 
и скукой“. 

*#) НЪкоторыя изъ этихь книжекъ составлены учениками Ясно-Полян- 
ской школы на основанш разсказовъ, прочитанныхъ Толстымъ. 
*#*) Были изданы „Разсказы о Севастопольской оборонЪ“. 
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написалъ до двадцати разсказовъ, которые разошлись въ милліон- 
номъ количеств экземпляровъ, хотя далеко не всВ эти разеказы 
могүтъ быть рекомендованы для чтенія народу *). 

Считая долгомъ каждаго русскаго писателя отвфтить на при-. 
зывЪъ „доброй и правдивой души простого и честнаго русскаго на- 
рода“, Толстой мечталъ также и объ изданіи народной газеты. 

Толстой въ роли воспитателя собственныхъ дтей не менфе инте- 
ресенъ для педагога, чмъ въ роляхъ школьнаго учителя, автора 
педагогическихъ статей, издателя педагогическаго журнала и кни- 
жекъ для народа, составителя школьныхъ учебниковъ и нравоучи- 
тельныхь сказокъ. При воспитани своихъ дфтей (а ихъ у него 
было одиннадцать человкъ) Толстой старался, насколько это было 
возможно, прим$нять принципы Руссо. „Нели онъ не придерживался 
почти всего, что рекомендуется въ „ЭмилЪ“, говоритъ г. Берсъ, шу- 
ринъ Толстого, —то только потому, что жена его не могла выпол- 
нить этого, а самъ онъ былъ постоянно занятъ своимъ трудомъ“‘ 
т. е. „Войной и Миромъ“. Почти већ дфти Толстого были выкор- 
млены родной матерью. Изъ дфтской были изгнаны игрушки. На 
первыхъ порахъ при дътяхъ не было нянекъ; когда же впослЬдствіи 
явились няньки и бонны, Толстые „имли всегда бдительный и не- 
посредственный надзоръ за дфтьми и за тЪми, кому они поручались. 
Предоставленіе дВтямъ возможно большей свободы и отсутствіе вся- 
каго насилія вмфнялись воспитателямъ въ непремънную обязанность 
и руководство при обращеніи съ дфтьми“. Такъ какъ эти принципы 
шире всего прим$няются въ Англіи, то дЪти Толстого съ трехъ и 
до 8—9 лътъ поручались англичанкамъ. 

„Вев усилія родителей, говоритъ г. Берсъ,—были направлены къ 
тому, чтобы ближе познакомить дЪтей съ природой и развить въ 
нихъ безбоязненность и любовь къ ея явленіямъ, къ животнымъ и 
насђкомымъ... Когда дфти нуждались въ прислугв, имъ запрещалось 
приказывать. Они должны были просить, прибавляя непремЪнно 
слово: „пожалуйста“. Для примра это длалось самими родителями 
и прочими въ семьВ... Ложь пресл$довалась строго и легко могла 
повлечь за собой наказаніе. Наказаніе (очень рБдко проявлялось въ 
какихъ-нибудь дъйствіяхъ, напримъръ, заключеніе въ комнат и т. 
п., а выражалось преимущественно въ холодномъ  обращеніи роди- 
телей съ дфтьми за ихъ проступки. Вообще, наказывали только ма- 
лыхъ. Какъ только замћчалось раскаяніе, наказаніе немедленно от- 
м®нялось. У дфтей никогда не вымогались объщанія не повторять 


*) См. отзывы Х. Д. Алчевской во второмъ томЪ книги „Что читать 
народу“? 


80 РУССКАЯ ШКОЛА. 


простулковъ и просьбы о прощенш ихъ. Откровенность и довъріе 
дътей къ родителямъ развивались въ нихъ своевременной лаской. 
ВеБмь этимъь руководили сами родители. Наказаніе дЪтей воспита- 
телямъ безусловно возбранялось. Весь взрослый персоналъ Ясной 
Поляны обязанъ былъ помнить, что дВти могутъ заимствовать все 
то, что они видять и слышатъ. Однако, дЪтей не удаляли изъ обще- 
ства взрослыхъ *%). 

Вс дЬти Толстого получили домашнее образованіе. подъ руко- 
водствомъ. родителей и при помощи русскихь и иностранныхь учи- 
телей. Самъ Толетой давалъ своимъ дЪтямъ уроки математики и 
греческато языка, который онъ, по свидфтельству Берса, изучилъ въ 
теченіе трехъ. мЪсяцевъ. Уроки эти Толстой считалъ однимъ „изъ. 
чучшихъ, .радостнЪйшихъ занятій“. Та свобода въ выбор дътьми 
занятій и ненринудительность въ образованіи, за которыя такъ го- 
рячо: ратовалъ Толстой въ своихъ педагогическихъ статьяхъ, только 
отчасти примЬнялась при воспитан!и его собственныхъ дЪтей. „Укло- 
неніе было неизбБжно“, говоритъ. Берсъ:—„Принудительность въ 
образованіи, посторонніе воспитатели и учителя допускались Львомъ 
Николаевичемъ съ сознательнымъ отстүлленіемъ отъ его взгляда, но 
ради уступки требованіямъ современнаго общества, въ которое онъ. 
готовилъ своихъ дЪтей“.. Только впослъдствіи, когда въ Толстом». 
произошелъ духовный кризисъ, „онъ пересталъ заботиться объ обра- 
зованіи. своихъ дЪтей и быль. даже недоволенъ, что это продол- 
жаетъ дфлать его жена“ **). 

Такъ же, какь Тургеневь и Достоевекй, Толстой страстно лю- 
битъ дтей. „Онъ умфетъ расположить ихъ къ себЪ, какъ будто 
у него есть ключи отъ дЪтскаго сердца, которымъ онъ легко и скоро 
завладЪваетъ. Никто не придумаетъ, съ чЁмъ и какъ обратиться къ 
чужому ребенку; —Левъ Николаевичъ. первымъ вопросомъ какъ будто 
избавить ребенка отъ его заст$нчивости и потомъ обращается съ 
нимъ свободно. Независимо отъ этого, какъ тонкій психологь, онъ. 
поразительно үгадывалъ дЪтскія мысли“ ***). Подтвержденіемъ при- 
веденныхь словъ г. Берса могуть служить напечатанные въ „Ясной 
Полянъ“ разсказы Толстого о зимней прогулкБ съ крестьянскими 
дЪтьми н о составленіи съ ними разсказа „Солдаткино житье“. Еще 
боле глубокое, проникновене въ дфтскую психологію обнарүжилъ 
Толстой въ своей триломи „ДЪтство“, „Отрочество“ и „Юность“. 
Помимо психологическаго интереса эта трилогія обращаетъ на себя. 


*) Берег. „Воспомннашя о гр. Л. Н. Толстомъ“, Стр. 16—18. 
#1) Берсъ, с. 70. 
5:2) Берсъ, ССЖ В 
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‘вниман!е педагога несколькими фигурами иностранныхъ гуверне- 
ровъ, изъ которыхъ Карлъ Ивановичъ Мауеръ занимаетъ въ русской 
литератур совершенно особенное, почти исключительное м%сто. 
Если не считать мосье Жозефа въ роман Герцена „Кто виноватъ? “— 
это первый положительный типъ дядьки-иностранца, заслуживающій 
чести быть поставленнымъ рядомъ съ Пушкинскимъ Савельичемъ. 

Въ величайшихъ своихъ произведеніяхъ, въ „ВойнЪ и Миръ“ и 
`„АннЪ Карениной“, Толстой также не забылъ коснуться педагоги- 
ческихъ вопросовъ. Рядомъ съ картинами семейной жизни „средне- 
высотнаго дворянства“ *), мы находимъ тамъ заботы помфщиковъ 
объ учрежденіи школъ и горячіе споры о пользћ народнаго образо- 
званія, о польз грамотности, о классическомъ и реальномъ образо- 
ваніи, о высшемъ женскомъ образованін; о воспитаніи дђтей и т. д. 
Интересно при этомъ отмЪътить различное отношеніе главныхъ героевъ 
Толстого’ къ народному образованію. И Пьеръ Безуховъ и Андрей 
Болконскій признаютъ пользу грамотности, и одинъ изъ нихъ при- 
казываетъ заводить въ своихъ имБніяхъ школы, а другой назна- 
чаетъ священникамъ жалованье за обучене крестьянскихъ дЪтей. 
Что касается Левина, то онъ еще, „не твердо вЪритъ“, что кре- 
Стьянскихъ дЪтей надо посылать въ школы, и заявляетъ, что „гра- 
мотный, какъ работникъ, гораздо хуже“. Не вЪритъ также Левинъ 
и тому, что „школы помогутъ народу улучшить свое матеріальное 
состояніе“. 

Вопросы воспитанія не перестали занимать Толстого и въ п0- 
слъдніе годы его жизни. По собственному его признанію, онъ „очень 
много думалъ о воспитани“, считая его „дћЪломъ огромной важно- 
сти“. „Пустить на свЪтъ живого челов$ка, просвъщеннатго, по мн%- 
нію Толстого, важнфе сотни книжекъ“. Въ статьъ „Такь что же. 
намъ дБлать?“, написанной въ срединћъ восьмидесятыхъ годовъ, еще 
до „Крейцеровой сонаты“ съ ея проповъдью  безбрачія, дъвственно- 
сти и цвломудрія (въ „Посл$елов!и“), Толстой рисуетъ намъ идвалъ 
истинной матери, которая смотритъ на рожденіе двтей, какъ на 
главное дћло своей жизни, которая сама кормитъ н воспитываетъ 
дЬтей, приготовляя ихъ къ исполненію заповћди, ланной Богомъ въ 
раю, то есть, приготовляя сыновей къ полезному труду, а дочерей 
къ материнству. „Такая мать, говоритъ Толстой, —-сама родитъ, сама, 
выкормитъ, сама будетъ прежде всего другого кормить и готовить 
пищу дЪтей, и шить, и мыть, и учить своихъ дћтей, и спать, и 
товорить съ ними, потому что въ этомъ она полагаеть свое дфло 
жизни. Только такая мать не будетъ искать для своихъ дфтей вн%- 


*) Выражене Достоевскаго. 


„РУССКАЯ школА“. сентяврь, № 9. Отд. І. 
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шнихъ обезпеченій въ деньгахь своего мужа, въ дипломахъ дфтей, 
а будетъ воспитывать въ нихъ ту самую способность самоотвер- 
женнаго исполнения воли Божей, которую она въ себЪ знаетъ, спо- 
собность несенія труда съ тратою и опасностью жизни, потому что 
знаетъ, что. въ этомъ одномъ обезпеченіе и благо жизни“. 

„Идеальная женщина, говоритъ Толстой въ прибавленіи къ той 
же стать, —по мнф будетъ та, которая, усвоивъ высшее міросозер- 
цаніе. того времени, въ которомъ она живетъ, отдается своему жен- 
скому, неопредолимо вложенному въ нее призваню,— родитъ, выкор- 
митъ и воспитаетъ наибольшее количество дђтей, способныхъ рабо- 
тать для людей, по усвоенному ей міросозерцанію. Для того же, 
чтобы усвоить себЪ высшее міросозерцаніе, мн кажется, нђтъ на- 
добности посфщать курсы, а нужно только прочесть Евангеліе и 
не закрывать глазъ, ушей и главное сердца“ *). Въ рукахъ такихъ 
женщинъ матерей "Толстой видвлъ „спасеніе міра“. 

Коснулся Толстой вопроса о воспитаніи и въ „Послвсловіи“ къ 
„Крейцеровой сонат“, гдЪ выставлено такое требованіе: „надо пере- 
стать воспитывать дътей людей, какъ дЪтей животныхъ, а для вос- 
питанія людскихъ дфтей поставить себЪ другія пълни, кромЪ краси- 
ваго выхоленнаго т$ла“. 

Въ конц своей жизни Толстой пришелъ къ слъдующимъ выво- 
дамъ относительно воспитан1я. Онъ уже не отрицаетъ права взрос- 
лыхъ воспитывать подростающія поколЪнія: онъ только не признаетъ 
современное воспитаніе нормальнымъ. Также отрицательно онъ отно- 
сится и къ современной педагогіи, считая ее, вмЪетЪ съ медициной, 
„хитрой и пустой наукой, никогда не достигающей своей ц%ли“, 
потому будто бы, что эта наука говоритъ „о томъ, какимъ образомъ, 
живя дурно, можно имъть хорошее вліяніе на дћтей“. По мнънію же 
Толстого, при воспитаніи должно воспитателю „не только жить хо- 
рошо, но: работать надъ собой, постоянно совершенствуясь“. „Все 
`воспитане, по его словамъ,—состоитъ въ большемъ и большемъ с0- 
знаніи своихъ ошибокъ и исправленіи себя отъ нихъ“. Такъ какъ 
„воспитаніе, говоритъ Толетой,—есть воздћйствіе на сердце тЪхъ, 
кого мы воспитываемъ, воздЪйствовать же на сердце можно только 


гипнотизаціей, заразительностью примфра“, то „все или 0,999 вос-. 


питанія сводится къ примёру, къ исправленію и совершенствованію 
своей жизни“. 

Второе правило, данное Толстымъ для воспитанія, требуетъ „ни- 
чего не скрывать изъ своей жизни отъ дфтей“. „ДЪти, говорить 
Толстой, — нравственно гораздо проницательнће взрослыхъ, и они 
часто, не выказывая и даже не сознавая этого, видятъ не только 


*) Соч. Толстого, ХШ, 249, 246—247. 
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недостатки родителей, но и хүдшій изъ всЪхъ недостатковъ —лице- 
мћріе родителей, и теряютъ къ нимъ уваженіе и интересъ ко.веъмъ 
ихъ поүченілмъ. Лидемъріе родителей при воспитаніи дфтей есть 
самое обычное явленіе, и лћти чутки и замћчаютъ его сейчасъ же 
и отвращаются и развращаются. Правда есть первое, главное усло- 
віе дБйствительности духовнаго вліянія, и потому она есть первое 
условіе воспитанія... Быть правдимымъ и честнымъ съ дЪтьми, не 
скрывая отъ нихъ того, что происходитъ въ душ%, есть единствен- 
ное воспитане“. 

Такимъ образомъ, все воспитаніе Толстой сводитъ къ самосовер- 
шенствованію, „которому ничто не помогаеть столько, какъ дЪти“ *). 

Интересные педагогическіе совћты даетъ Толстой одной изъ ево- 
ихъ родственницъ и въ недавно опубликованномъ письмъ. Онъ со- 
вЪтүетъ по возможности меньше учить дЪтей и учить ихъ только 
тому, къ чему у нихъ есть способность. „Безь этой охоты учеше, 
по словамъ Толстого,—ужаеное зло, ведущее къ умственному отуп?- 
нію“. Особенно настойчиво совЪтуетъ Толстой пріучать дътей, чтобы 
они сами дълали для себя все необходимое. „Пусть дЪти все дз- 
лають для себя сами: пусть выносятъ свои помои, пусть чистятъ 
свои сапоги и платье, пусть сами наполняютъ свои умывальники 
водою, пусть убираютъ свои комнаты, пусть сами накрываютъ на 
столъ и т. д.“. „ВЪрьте мнъ, прибавляетъ Толстой,—-что, какъ ни 
ничтожно все это, оно все же важнће для счастья вашихъ дћтей, 
нежели знаніе французскаго языка, исторіи и т. д... Необходимость 
заботиться о собственныхъ потребностяхъ, выносить собственные 
помои признается лучшими школами. Върьте мн, что безъ этого 
үсловія н®тъ нраветвеннаго воспитанія или сознанія, что вс люди 
братья и между собою равны“ **). 


Не только Түргеневъ, Достоевскій и Левъ Толстой, но и другіе 
русскіе писатели второй половины ХІХ вка болЪе или менће близко 
стояли къ вопросамъ воспитанія и народнаго образованія. Такъ, на- 
примВръ; Сергзй Аксаковъ въ тридцатыхъ тодахъ быль инспекто- 
ромъ межевого училища, а потомъ директоромъ Константиновскаго 
межевого института. Гончаровъ въ молодости былъ домашнимъ учи- 
телемъ въ семьЪ художника Майкова. Онъ готовилъ къ поступлению 
въ университеть его сыновей Аполлона и Валеріана и, между про- 
чимъ, давалъ ‘имъ уроки латинскаго языка и русской словесности. 
Данилевскій въ пятидесятыхъ годахъ служилъ чиновникомъ въ Ми- 


*). „Изъ писемъ и бумагъ Л. Н. Толстого“. („Журналъ для всЬхъ“. 
1902 года, сс. 1459—1466). 

**) „Новое Время“ 14 октября 1902 г. у 
9 т 
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нистерствЪ народнаго просвъщенія, а въ шестидесятыхъ годахъ, въ 
качеств члена харьковской губернской земской управы, завћдывалъ 
дфлами народнаго образованя. Тогда же была имъ написана и цън- 
ная статья „Харьковскія народныя школы“ (съ 1732 по 1865 г.), 
для которой онъ прочиталъ около 700 отзывовъ городского и сель- 
скаго духовенства и посфтилъ около 100 селъ и деревень, собирая 
свЪдЂнія: отъ священниковъ, учителей и даже крестьянъ. Гаршинъ 
‘училъ грамот солдатъ во время передвижешя русскихъ войскъ къ 
Дунаю, а впослъдетвін вм%стъ съ Гердомъ редактировалъ „Обзоръ 
дЪтской литературы“. ЛЁековъ въ конц шестидесятыхъ годовъ на- 
писаль рядъ статей о раскольничьнхъ школахъ, а позже въ теченіе 
десяти лБтъ состоялъ членомъ ученаго комитета Министерства на- 
роднаго просвъщенія *). Евгеній Марковъ былъ послЪдовательно 
үчителемъ, инспекторомъ и директоромъ гимназіи; въ качеств зем- 
скаго дЪятеля содЪйствовалъ учрежденю въ Курск учительской 
семинарін. и реальнаго` училища; наконецъ, написалъ рядъ педаго- 
гическихъ статей, между прочимъ, противъ „Ясной Поляны“ Льва 
Толстого и противъ классицизма гр. Дм. Толстого. Мачтетъ въ те- 
ченіе двухъ лфть былъ учителемь въ Могилев и Каменецъ-По- 
дольскЪ. Мельниковъ-Печерскій около десяти лЪтъ былъ учителемъ 
исторіи сначала въ пермской, а потомъ въ нижегородской гимназіи. 
Некрасовъ въ молодости былъ репетиторомъ въ пансіонъ Бенецкаго 
и даже составлялъ азбуки по заказу петербургскихъ книгопродавцевъ. 
Полонскій прожиль нЪсколько лЪтъ на Кавказ въ качествЪ до- · 
машняго учителя. Помяловскій писалъ ‘педагогическія статьи, со- 
ставлялъ учебникъ географіи, съ увлеченемъ работалъ въ воекрес- 
ной школћ и даже былъ приглашенъ Ушинскимъ преподавателемъ 
въ Смольный институтъ. Станюковичъ въ шестидесятыхъ годахъ 
быль сельскимь үчителемъ во Владимирской губернін. Николай 
Успенскій былъ учителемъ ‘русскаго языка въ двухъ уъздныхъ учи- 
лищахъ и въ двухъ военныхъ гимназіяхъ. Шеллеръ въ началЪ ше- 
стидесятыхъ. годовъ, въ теченіе двухъ лфтъ, содержалъ школу для 
бъдныхъ дфтей, а позже написалъ такіе педагогическіе труды, какъ 
„Наши дЪти“ и „Основы образованія въ Европ и Америкъ“. Даже 
такой литературный странникъ, какъ Якушкинъ, быль нъкоторое 
время узднымъ учителемъ въ Харьковской губернии. 

Съ особеннымъ интересомъ въ вопросамъ воспитанія и народнаго 
образованія относились также Салтыковъ и Глфбъ Успенскій. Сал- 
тыковъ въ ранней молодости печаталъ въ „Отечественныхъ запи- 


*) Между прочимъ, ЛЪсковъ разсказывалъ г. Фаресову, что онъ про- 
ватиялъ въ ученомъ комитет вопросъ объ, обязательномъ обучении въ Рос- 
ејн. См. „Исторически Въстникъ“ за 1902 г., май, с. 580. 
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скахъ“ разборъ учебниковъ и книгъ для дЪтскаго чтенія. Въ ВяткЪ 
онъ руководилъ воспитаніемъ дочерей вице-губернатора Болтина и 
даже составилъ для нихъ „Краткую исторію Россін“. Впослдетвіи 
вь своихъ сатирахъ Салтыковъ очень часто, и какъ художникъ и 
какь публицистъ, затрагивалъ педагогическіе вопросы. Онъ ръзко 
обличалъ ту ненормальную обстановку, среди которой происходитъ 
воспитание ребенка въ интеллигентной семь и въ средней школ%, 
и тв препятствя, которыя тормозятъ развитів народнаго образо- 
ванія въ Росаи. Между прочимъ, Салтыковъ требовалъ, что- 
бы надъ школой не тяготВла „нивеллирующая ‘ рука циркуляра“, 
чтобы съ большимъ уваженіемъ относились къ индивидуальнымъ 
особенностямъ учащихся и къ личности учителей. По словамъ сати- 
рика, „педагогика должна быть прежде всего независимою: ея назна- 
ченіе——воспитывать въ нарождающихся отпрыскахъ челов чества 
идеалы будущаго, а не подчинять ихъ смутВ настоящаго“. 

И ГлЬбъ Успенскій часто затрагивалъ въ своихъ очеркахъ во- 
просы народнаго образованія, не только какъ художникъ, но и какъ 
публипистъ. Между прочимъ, во „Власти земли“, не опасаясь упре- 
ковъ въ ретроградств$ и клерикализмВ, онъ высоко ставить старую 
русскую школу, основанную на изучени складовъ, часослова и псал- 
тыря. Въ этой школ Успенскому особенно нравилась ея „тенденщя— 
превратить эгоистическое сердце въ сердце всескорбящее“. „Цыфири, 
говоритъ Успенскій,—үчили плохо... но воспитаніе сердца было на- 
стойчивое... Худо-ли, хорошо-ли, а эта проповздь нравственныхъ 
обязанностей человзка къ человзку проновздывалась и лежала въ 
основании старой школы, когда люди жили звзринымъ обычаемъ... 
Вотъ эту-то божескую правду народъ и считалъ важною въ ста- 
ринной псалтырной и часословной школь“. Въ современной-жө 
школ», по словамъ Успенскаго, „нътъ той науки о высшей правдё, 
которая бы дала теперь человзку возможность сказать себ, что 
справедливо и что нЪтъ, что можно и что нельзя, что ведетъ, къ 
гибели и что спасаетъ отъ нея“. Внесеніе этой „высшей правды“ въ 
народную школу Успенскій считалъ необходимымъ для „переработки 
эгоистическато' сердца въ сердце всескорбящее“. Если бы эта 
правда“ была положена „въ основаніе народнаго образованія“, тогда 
русскій народъ, по словамъ Успенскаго, былъ бы несомнённо благо- 
даренъ школ и сказалъ бы непремЪнно: да, учатъ добру“. 

Н$которые изъ современныхъ писателей и писательницъ также 
имли или имЪютъ болфе или менфе близкое отношеніе къ педаго- 
гической дзятельности, наприм®ръ: г-жа Дмитріева, г.г. Заводим- 
скій, Златовратскій, Мордовцевъ, ПотЪхинъ и н$кот. др. 

Еще важнфе въ педагогическомъ отношеніи художественная дћя- 
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тельность русскихъ писателей второй половины ХІХ-го вка. Многіе 
изъ нихъ писали въ стихахь и въ прозЪ для дЪтей и для народа. 
Не говоря уже о Погосскомъ, вся жизнь котораго почти всецвло 
была посвящена дЪлу народнаго образованія и народной литературы, 
для народа и для дБтей, между прочимъ, писали Некрасовъ, Май- 
ковъ, Плещеевъ, Гаршинъ, ЛЪсковъ, Станюковичъ.  Изъ современ- 
ныхъ писателей сдЪлали, а нЪкоторые и продолжаютъ дфлать, цЬнные 
вклады въ литературу для народа и для дБтей такіе писатели, какъ 
напримръ: гг. Авенаріүсъ, Баранцевичъ, Вагнеръ (Котъ Мурлыка) 
Засодимскій, Кругловъ, Маминъ-Сибирякъ, Вас. Немировичъ-Данченко 
Потапенко и мн. др. 

Наконець, въ своихъ художественныхь произведеніяхъ, предна- 
значенныхъ для интеллигентныхъ читателей, рһүсскіе писатели второй 
половины ХІХ-го вка, такъ же, какъ ихъ предшественники, съ 0с0- 
беннымъ вниманіемъ относятся къ вопросамъ воспитанія и образо. 
ванія. Для историка русской педагоги наша литература послЪ Гоголя 
представляеть богатЬйшій матеріалъ, предварительная разработка 
котораго почти не начиналась. Литература этого періода даетъ намъ 
яркія картины семейнаго воспитанія во всЪхъ классахъ общества, 
начиная съ крестьянъ и кончая аристократіей; она знакомитъ насъ 
со всфми типами учебныхъ заведеній, начиная со школы грамоты 
и кончая университетомъ; она изображаеть всевозможныхъ дћятелей 
народнаго образованія, отъ полүграмотныхъ солдатъ и черничекъ и 
до профессоровъ высшихъ учебныхъ заведений. При этомъ нельзя 
не подчеркнуть тотъ въ высшей степени отрадный и крайне харак- 
терный для русской литературы фактъ, что на ряду съ отрицатель- 
нымъ нерЪдко отношеніемъ къ профессорамъ, а также къ. учите- 
лямъ средней школы, русскіе писатели съ особенной симпатіей и 
любовью изображаютъ народныхъ учителей и учительницъ. Объ 
этихъ скромныхъ труженикахъ „на нивћ народной“, въ большинствъ 
случаевъ, говорится не иначе, какъ съ глубокимъ уважешемъ и 
преклонешемъ передъ ихъ самоотверженной и плодотворной дћя- 
тельностью. 


М. Столяровъ. 


06ъ злектричвекомъ освбщени въ учебныхь завв- 
деніях%. 


(Докладъ Совъщанію петербургскихъ училищныхъ врачей). 


Мм. гг., вопросъ, подлежащій нашему обсужденію въ настоящее 
время, распадается на 2 части: 1) о дъйствіи электрическаго освв 
щенія на глаза и общее состояніе учащихся и 2) о наиболће раціо 
нальномъ распредБленіи источниковъ этого освзщен1я въ классахъ. 

1. О двйствіи электрическаго освЪщенія на глаза при занятіяхъ 
я уже высказался нЪсколько лЬтъ тому назадъ въ статьБ „О влія- 
ши открытыхъ источниковъ искусственнаго освщенія на глаза“ 
(„Врачъ“, 1898). Я указалъ тогда, что жалобы на сухость, ломоту и 
и утомляемость глазъ при электрическомъ освЪщеніи обусловли 
ваются лишь ослфпительнымъ и какъ бы прижигающимъ дъйствіемъ 
раскаленной спирали и что вслЪдцъ за прикрытіемъ спирали мато: 
вымъ колпакомъ, а также и вслЬдъ за опущеніемъ лампочки, снаб- 
женной абажуромъ, до. такого уровня, чтобы свътъ отъ ‘спирали не 
попадалъ прямо въ глаза, чувство раздраженія въ глазахъ при за- 
нятіяхъ совершенно исчезаетъ. Такіе примћры мною приведены были 
изъ собственныхъ наблюденій, равно какъ и изъ наблюденій, пред- 
ставленныхъ американскимъ врачемъ, д-ромъ Вгісоѕ’омъ, Медицин- 
скому Обществу въ Калифорни. Прикрывать же боле или менће 
значительные источники искусственнаго освВщенія сл$дуетъ всегда, 
каковы бы ни были эти источники; спираль электрической лампочки 
требуетъ лишь особеннаго вниманія въ этомъ отношеніи, такъ какъ, 
въ силу своей сравнительно малой поверхности, она обладаетъ зна- 
чительно большей яркостью, чз мъ другіе источники освфщения. Та- 
кимьъ образомъ, соблюдая одно изъ элементарнъйшихъ требований 
гиены — защиту глазъ отъ ослжпительной яркости свЪта; мы 
уже этимъ самымъ устраняемъ вредное вліяніе электрическаго освћ- 
щенія. 

Конечно, могутъ возразить, что лучи электрическаго свВта, хотя 
и въ меньшихъ количествахъ, но все же продолжаютъ проникать и 
изъ-за, матовыхъ колбочекъ, и изъ-подъ опущеннаго абажура, что за 
исчезновеніемъ явнаго вреда возможно еще и скрытое вліяніе, мало 
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замфтное, но все же вредное, да къ тому же еще болће опасное въ 
силу скрытости своей, и что это не замћчаемое нами, но неизмЪнно 
дЬйствующее вредное вліяніе, быть можетъ, оказывается не только 
на глаза, но и на весь организмъ. Но, господа, изъ опасенія передъ 
врагомъ невидимымъ, существующимъ, быть можеть, лишь въ вообра- 
женін, пренебрегать возможностью избавленія отъ явнаго врага — 
отъ жара, копоти и зловонія керосиннаго и газоваго освЪщеній — 
врядъ ли можеть быть признано благоразумнымъ. Къ тому же нЪтъ 
ничего невфроятнаго и въ томъ, что ть самые химическіе лучи 
электрическаго свъта, въ которыхъ мы съ тревогой подозрћваемъ 
своего тайнаго врага, въ дЪйствительности являются нашимъ бла- 
годарнзйшимъ союзникомъ. ВЪдь и живительные лучи нашего есте- 
ственнаго свфтила обладаютъ этимъ химическимъ дъйствіемъ далеко 
не въ меньшей степени. 

2. Въ спорномъ еще до сихъ поръ вопрос о распредленіи 
источниковъ искусственнаго освБщенія необходимо, на мой взглядъ, 
считаться прежде всего съ наиболће важнымъ требованіемъ гигіены 
глазъ— чтобы освЪщеніе было достаточнымъ для занятій. Наиболће 
пригодной въ этомъ отношеніи является кабинетная система осв%- 
щенія, т. е. такое освЬщеніе, когда непрозрачнымъ или мало про- 
зрачнымъ абажуромъ свътъ направленъ лишь на предметъ занятій. 
Вполн8 же раціональнымъ представляется мн такое кабинетное 
освзщене, когда каждый ученикъ, сидя за отдЪльнымъ столомъ, 
имфетъ свою отдфльную лампочку, хотя бы свьчъ въ 5 или 6, и 
когда вся комната, ради уменьшения контраста, сверхъ того осв$- 
щена дополнительнымъ свфтомъ сверху (посл дай можетъ приго- 
диться и для усиленія дневного св$та въ пасмурные зимніе дни). 
При такой систем возможно получить и безвредное, и въ то же 
время вполнф достаточное освЪщеніе для каждаго ученика и для 
разныхъ занятій, въ чемъ и можно убъдиться въ каждомъ отдЪль- 
номъ случа помощью предложеннаго мною индивидуальнаго фото- 
иетра, опред$ляющаго наличность требуемаго для продолжительныхъ 
занятій излишка въ освЪщеніи („свзтовой запасом ръ“). 

СлЗдуетъ, однакожъ, принять во вниманіе, что подобная реформа 
класснаго освЪщенія и классной мебели, пресл$дующая весьма важ- 
ный и въ школьной гигіен глазъ принцицъ индивидуализащи, еше 
не всякой школой можетъ быть проведена въ надлежащей мърћ. Въ 
виду этого, приходится указать и на другой способъ освёщенія, 
болЪе дешевый и менће хлопотливый, хотя и не столь совершенный, 
а именно——нВсколькими лампами (одной на 5—6 учениковъ) боле 
или менЪзе значительной силы (свЪчъ въ 20—25), съ непрозрачными 
абажурами и молочно-стеклянными контррефлекторами, на высотћ 
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1 метра надъ столами. Для обычныхъ школьныхъ занятій такое 
освђщеніе можетъ оказаться достаточнымъ, — въ особенности, если 
подъ руководетвомъ свфтового запасомра разсаживать учащихся 
сообразно ихъ зрћнію, подобно тому, какъ это предложено мною 
дђлать при дневномъ освЪщени („Рус. Врачъ“, 1903). 

Что жъ касается способа освъщенія разсђяннымъ свфтомъ, отра- 
женнымъ отъ потолка и верхней части стЪнъ значительнымъ коли- 
чествомъ'лампъ съ опрокинутыми кверху непрозрачными рефлекто- 
рами, то этотъ способъ, требующий большихъ затратъ, я, при всъхъ 
его достоинствахъ, не сталъ бы рекомендовать, такъ какъ главному 
требованію — достаточности освіщенія на столахь — здфеь труднЪе 
удовлетворить, чёмъ при всзхъ другихъ способахъ, принципъ же 
равном$рности, ради котораго тутъ тратится. непроизводительно 
около 609%, свфта, не отвЗчаетъ истинному положено вещей; тре- 


бующему индивидуализаціи и въ школьной гигенЪ глазъ. 


Д-ръ Р. Кацъ. 


Цеихологичеей этюд». 


(Посвящается В. И. Ше—вой). 


Въ одной изъ отдаленныхъ губерній, въ торговомъ үћздномъ 
тородф С., на одномъ изъ с®новаловъ барской усадьбы, недавно на- 
полненномъ свЪжимъ душистымъ сђномъ, лежалъ очень красивый 
мальчикъ лътъ тринадцати. Лицо у него было благородное, съ пре- 
красными выразительными глазами, но бл®дное и страдальческое, съ 
безпокойнымъ блуждающимъ взоромъ. Мальчикъ безпрестанно вска- 
кивалъ, озирался по сторонамъ, къ чему-то прислушивался, затаивъ 
дыханіе, много разъ подбЪгаль къ выходу, во что-то напряженно 
всматривался, всякій разъ при этомъ прижимая къ груди свои ху- 
денькія руки, какъ бы придерживая что-то, боясь потерять :нВчто 
сокровенное. Его воспаленныя губы шептали отрывочныя фразы, 
слова, а руки все боле и болЪе сжимали спрятанную вещь. Вне- 
запно его блуждающій взглядъ остановился на освзщенномъ послЪд- 
нимъ лучемъ заходящаго солнца маленькомъ потертомъ образк$, 
находившемся въ проход сЪновала, на срединћ. Съ жаромъ опу- 
стился онъ передъ нимъ на дрожания колЪни, восклицая: 

— Боже, Боже мой! ПожалЪй меня и помилуй, удержи отъ дур- 
ного грьшнаго желания... я не въ силахъ себя сдержать... я хочу... 
я жажду огня... огненнаго зрћлища... чувствую, что тогда только 
успокоюсь... Господи! Еслибъ Ты зналъ, какъ миъ тяжбло... Съ 
отчаяннымъ и покаяннымъ жестомъ сложилъ онъ свои горячія руки, 
простеръ ихъ къ образу, затЪмъ, опустивъ ихъ на голову, притихъ 
на нБеколько мгновений... вдругъ, встрепенувшись, тихо, осторожно, 
вынулъ онъ что-то изъ кармана. Это была коробочка шведскихъ 
спичекъ. 

Осматривая ее со всзхъ сторонъ, любуясь ею, онъ порывисто 
воскликнул: 

— Спички... огонь... Боже, Боже мой!.. Какъ мн хочется... какъ 
страшно хочется чиркнуть спичкой... сдБлать пожаръ, видъть пламя, 
его ужасные огненные языки, поглощающіе все и всћхъ!.: Я знаю, 
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я чувствую что мн было бы тогда легче, не мучился бы 
я такъ!.. 

Пробывъ н%Ъоколько минуть въ какомъ-то оцфпенфни, сжавь въ 
рукахь палящую голову, мальчикъ рвалъ на себф волосы, еъ болью 
и страданіемъ бормоча: 

— Зачфмъ, зачфмъ я этого хочу... бфдная мама, бфдный папа, 
что сталось бы съ ними!.. 

Посл пережитой имъ внутренней борьбы мальчикъ въ изнемо- 
женіи опустился на сЪно, быстро смолкъ, уснулъ... Тихій, ребяче- 
скій сонъ длился не долго; онъ сталъ метаться; насталъ мучитель- 
ный бредъ, глухо разноснвлийся по свновалу. Мальчикъ бредилъ 
больше огнемъ, пожаромъ, затфмъ, судорожно вздрогнувши всёмъ 
своимь измученнымъ т$ломъ, истерично разрыдался и--настуцило 
тяжелое пробуждене. При первомъ его момент, еще потрясенный 
рыданіемъ, нервно опустивъ руку въ карманъ, вынулъ коробку спи- 
чекъ, быстро, мгновенно вскочиль на ноги, бросился къ выходу и 
съ закрытыми глазами, съ ожесточеніемъ вышвырнулъ далеко спички 
за конюшню, осмотрлся, оправилъ костюмъ, въ мгновеніи ока сб%- 
жалъ съ лЬетницы, направился къ дому, ища близости и защиты 
въ матери, которую онъ нЪжно любилъ... 

— Что ты такъ блЪденъ, дружокъ мой, что съ тобою-—гладя 
нфжно по головЪ своего любимаго сына— говорила съ безпокойствомъ 
и тревогой мать. Но мальчикъ на всъ вопросы и ласки матери упор- 
но молчалъ, безотчетно прижимаясь къ ней все болће и бол%е. 

Давно уже чуткое материнское сердце чуяло бъду, неминуемую 
ОЪду, не отдавая себф отчета, въ чемъ именно могла она заклю- 
чаться. Она молча и терпћливо страдала, ни единымъ словомъ, на- 
мекомъ не обнаруживая своего душевнаго состоянія. 

Скажу нъсколько словъ о семьћ этого несчастнаго мальчика, Семья 
его состояла изъ нёсколькихъ человъкъ дътей,—старше и младше его. 

Вс дЪти были здоровы, жизнерадостны; онъ одинъ съ дЪтства 
отличалея нервозностью и слабымъ сложеніемъ. Родители его были 
вполн здоровые, нормальные люди и оба молодые. Дзтей вели нор- 
мально, здраво, хотя очень ихъ баловали и предоставляли имъ не- 
ограниченную свободу. Отецъ былъ строже матери, и дЪти его нъ- 
сколько побаивались. Происходило это, вБроятно, ‘отъ того, что онъ 
былъ человЪкъ очень занятой, серьезный и имзлъ съ дътьми меньше 
дла, меньше столкновеній. Съ сестрами и братомъ мальчикъ очень 
мало сообщался, друзей не имлъ, жилъ исключительно своею жизнью, 
своимъ міромъ. Особенность его характера, помимо его страсти къ 
огню, была страсть къ оружію, къ острымъ предметамъ. Разъ какъ- 
то онъ взломаль ‘письменный столъ отца и үтащилъ кинжалъ, но, 
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къ счастью, его во время поймали на мств преступленія. Случай 
этотъ очень огорчилъ и смутилъ родителей, и они стали за нимъ 
наблюдать. 

Кром того, мальчикъ добивался отъ матери купить ему склад- 
ной ножъ; но, несмотря на већ его убфдительныя и настоятельныя 
просьбы, мать, не взирая на свою слабость и безхарактерность въ. 
отношеніи дфтей, не сдавалась и энергично отклоняла его просьбу. 
Денегь по возможности избЪгали давать ему на руки, такъ какъ опа- 
сались, что онъ самъ себъ пріобрЪтетъ столь горячо желаемый ножъ 
и натворитъ какихъ-нибудь бЪдъ. Вообще мальчикъ имълъ страсть 
къ сильнымъ ощущеніямъ. 

Будучи большимъ и страстнымъ любителемъ верховой Азды, онъ. 
по цёлымъ часамъ на неосфдланной лошади безумно, отчаянно но- 
сился по степямъ, портя и искал чивая лошадей. Посл® такихъ про- 
должительныхь и отчаянныхъ пофздокъ онъ обыкновенно возвра- 
щался домой съ блъднымъ утомленнымъ лицомъ, горящими воспа- 
ленными глазами и разбитыми членами. ВсЪ эти его выходки дока- 
зывали, что онъ былъ крайне нервнымъ, страннымъ и загадочнымъ 
субъектомъ. Внимательно и ближе всматриваясь въ него, легко 
можно было опредълить. что онъ ненормаленъ и страдаетъ пеихо- 
зомъ. Удивительное д%ло и непонятно, какъ это родители, будучи 
людьми интеллигентными, не ‘обращали на всЪ выходки сына долж- 
наго вниманія и не придавали имъ серьезнаго значенія, не лЪчили 
и не укр%пляли его нервовъ. Въ особенности за посл дн годъ маль- 
чикъ сталъ замфтно нервнће, боле робокъ, сосредоточенъ. Окру- 
жающіе замфчали въ немъ р$зкую перем%ну, но доискаться причины 
не могли. Физическое развитіе мальчика точно пріостановилось. Ли- 
шился онь аппетита, сна; все куда-то исчезалъ, забивался, укры- 
вался. Отъ наблюдательнаго взгляда не ускользнуло бы, какъ маль 
чикъ, при видф спичеуъ, горящей лампы, пылающей печки, даже, 
при незначительномъ огоньк папиросы, измЪнялся въ лиц: черты 
искажались, глаза лихорадочно блестЪли, въ движеніяхъ и отвътахъ 


длался онъ безпокоенъ и. даже рЪзокъ. Очевидно, его преслћловала. 


какая-то назойливая мысль. Ло этого же времени мальчикъ быль 
чрезвычайно тихъ, кротокъ, разсудителенъ, хотя и очень нервенъ 
и впечатлителенъ. За свой добрый нравъ всЪми былъ любимъ и 
балуемъ. За послдній годъ сдфлался неузнаваемъ. 

Разъ какъ-то отецъ его возвратился со службы домой; входя въ 
кабинетъ, хотълъ закурить сигару, но спичекъ на обычномъ мёет® 
не оказалось. ЗамЪчая это не въ первый разъ, а почти каждый день, 
овъ взволнованный и раздраженый вошелъ въ комнату жены съ слћ- 
дующими словами: 


| 
| 
| 
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— „Что бы это значило? Никогда прежде не бывало, чтобы я 
каждый день не находилъ на мЪетЪ своихъ спичекъ. Ты знаешь, 
душа моя, что я люблю порядокъ и прошу тебя разъ навсегда слЗ- 
дить за тфмъ, чтобы спички находились всегда на своемъ мЪст%. 
Если тебЪ самой вћтъ времени за этимъ слЪдить, то поручи кото- 
рой-нибудь изъ дочерей“. 

Разговоръ этотъ, недовольство и требованіе отца были услышаны 
мальчикомъ въ сосфдней комнатћ. ИзмЪнившись въ лицЪ, съ сильно 
бъющимся сердцемъ, опять сжималъ онъ что-то въ рукахъ. Это были 
именно тђ спички, которыхъ отецъ его не нашелъ на обычномъ 
мәст. Неслышными шагами, едва касаясь пола, пробрался онъ изъ 
комнаты въ садъ, гд8 и зарылъ спички въ густомъ и дикомъ ку- 
старник%. 

Посл заявленія и требованія отца спички всегда оказывались 
на своемъ мъстћ. Незамћтнымъ образомъ мальчикъ сталъ ихъ вы- 
нимать по нъсколько штукъ изъ коробокъ, находящихся въ другихъ 
комнатахъ, какъ бы избавляя себя этимъ отъ подозрЪнія. За послфд- 
нее время его излюбленнымъ занятіемъ было — улучить свободную 
минуту, бЪжать въ садъ, безъ оглядки, въ самую чащу, вырывать 
ямку и сжигать въ ней съ особеннымъ наслажденіемъ одну спичку 
за другой. Получивъ всякій разъ нЪфкоторое удовлетвореніе отъ по- 
добнаго занятія, онъ, какъ ни въ чемъ ни бывало, возвращался. 
домой, погружался въ какое-нибудь занятіе, чтобы не заподозрили 
его въ исчезновеніи и шалостяхъ. Вообще, съ мальчикомъ дћлалось 
что-то особенное, тревожное, ему самому даже непонятное, но му- 
чительное. Въ немъ, видимо, происходила борьба и борьба не лег- 
кая, надрывавшая весь его слабый организмъ. Съ каждымъ днемъ 
онъ худћлъ. больднЪль, дЪлалея боле безпокоенъ, разсъян»ъ. 

Спустя несколько дней послЪ того какъ онъ былъ, на сЪновал%, 
снова его неудержимо туда потянуло. Вакъ вихрь, помчался онъ на 
сБновалъ съ неизбъжной коробкой спичекъ. Казалось, никакая сила 
челов$ ческая не могла его удержать. Въ два, три прыжка достигъ. 
онъ сБновала. Въ этотъ разъ, не оглядываясь, не озираясь, момен- 
тально извлекъ изъ кармана спички, широко размахивая руками, 
съ трепетно бьющимся сердцемъ, задыхаясь; изъ стВененной груди 
его вырвался дикій, безумный крикъ: 

— Хочу, хочу огня, хочу гибели всего и всБхъ, не могу, не 
могу больше! 

При послвднихъ роковыхъ словахъ нервно, порывисто чиркнулъ 
спичку, осторожно поднесъ ее къ сухому сЗну; самъ же, не помня 
себя отъ ужаса и страха, слетЪлъ съ лЪетницы, бросился на шею 
проходившей матери съ потрясающимъ душу воплемъ: 
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— Мамочка! мамочка... мы горимъ! Трудно описать ужасъ не- 
счастной матери. Она, какъ обезумвшая, бросалась изъ стороны 
въ сторону, рвала на себЪ платье, ломала руки... На счастье отецъ 
былъ дома и, благодаря его присутствію духа, домъ и другія по- 
стройки отстояли. 

Но что дзлалось съ мальчикомъ во время пожара, трудно, не- 
возможно описать. Онъ казался безумнымъ, катался по землЪ, про- 
стиралъ къ огню свои напряженныя руки, дћлалъ невъронтныя уси- 
лія, чтобы броситься въ пламя .. Стоило громадныхъ үсилій его 
сдержать; пришлось даже связать ему руки и прикрыть голову по- 
павшейся подъ руку тряпицей. Зрћлище было вдвойнћ ужасно. 
Здсь-- пожирающее пламя, рядомъ съ нимъ —бьющійся въ судоро- 
гахъ несчастный мальчикъ. 

Потрясеніе это не прошло ему даромъ. Онъ слегь въ нервной 
горячк и едва не умеръ. Во время бол$зни мальчикъ все бредилъ 
огнемъ, пожаромъ, своимъ невольнымъ грЪхомъ, преступлоніемъ 
казнилъ себя, просилъ, молилъ родителей простить ему его неволь- 
ный грзхЪ. 

Поступокъ и настроеніе мальчика доктора объяснили бол знью -- 
пироман!ей, страстью къ огню. СовЪтовали родителямъ никогда не 
упоминать о совершенномъ имъ поступкъ, чтобы‘ снова не закралась 
въ немъ роковая мысль. 

Е. П. 


Педагогичеенй процеееъ. 
( Продолэженве). 
ХЕ 
ВидоизмЬненіе педагогическаго процесса подъ вліяніемъ пола. 


Если педагогическій процессъ есть дБло саморазвитія организма, 
если организмъ развивается согласно своему типу, строенію и при- 
сүщимъ ему силамъ, свойствамъ и особенностямъ, то, несомнЪнно, 
педагогическій процессъ видоизмЪняется подъ вліяніемъ пола. Муж- 
чина и женщина, при основныхъ общихъ свойствахъ,—-различныя 
существа, различнаго типа, различнаго строенія, Въ чемъ заключают- 
ся эти различія? Какъ видоизмЪняется педагогическій процессъ 
подъ вліяніемъ пола?’ Мы постараемся отмътить главнЪйния и, по 
возможности, безспорныя особенности мужского и женскаго типовъ. 

1. Женщины созрђваютъ скорће мужчинъ и ранзе ихъ остана- 
вливаются въ «воемъ развити Физическое и духовное созрзваше 
женщины совершается быстрће, ч$мъ созръваніе мужчины. Менщи- 
на достигаетъ своего полнаго развитія на 20 году жизни; мужчина же 
продолжаетъ обнаруживать явные признаки развит1я еще нЪеколько 
лфтъ посл этого возраста, особенно если онъ живетъ въ благопрі- 
ятныхъ условяхъ. Мозгъ растетъ чрезвычайно быстро въ первые 
мфсяцы по рожденіи и менће быстро, но все же скоро, въ первые 
годы жизни. Въ то время, какъ въ первые три мсяца мозгъ по в%- 
су достигаетъ приблизительно !/, части вЪса тЪла, въ зрфломъ возрастћ 
онъ составляетъ приблизительно '/зз часть его. Къ шести мЪсяцамъ 
абсолютный вЪсъ мозга удваивается у дЪвочекъ и приблизительно 
удваивается ү мальчиковъ; къ семилЗтнему возрасту вЪсъ мозга у 
дзвочекъ учетверяется, а раньше 14-тилЪтняго возраста онъ учет- 
веряется у мальчиковъ. Такимъ образомъ, быстрота роста мозга у 
дъвочекъ въ дћтствъ выражается крайне рельефно: въ возраст отъ 
4 до 7 лътъ у двочекъ отношене вЪса мозга къ в$еу всего тЪла 
больше, чЪмъ то же отношеніе у мальчиковъ. Въ то время, какъ 
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дъвочка въ возраст отъ 4 до т лЪтъ пріобрвтаетъ уже 92% окон- 
чательнаго вЪса мозга, мальчикъ того же возраста пр1обр$таетъь лишь 
53%. Съ 7-лЬтняго возраста ростъ мозга у двочекъ идетъ туго, а 
приблизительно на 20 году и совс$мъ прекращается; мозгъ же муж- 
чины достигаетъ своего максимума только послЬ 30-го года. Скоро 
посл$ 10-лЪтняго возраста средній въсъ мозга начинаетъ падать; у 
мужчинъ замђтнаго пониженія въса мозга раньше 55-лБтняго возраста 
не замћчается *). Наблюдатели отмћчаютъ еще такой фактъ, что ростъ 
лица у дзвушекъ останавливается на 17 году, у юношей же лицо 
растеть еще на 18 году и, вЪроятно, продолжаетъ расти еще и впо- 
слЪдетви *%). 

Подобныя же данныя имфются и относительно другихъ частей и 
органовъ твла. Такъ, время наибольшаго развитія падаетъ 


- у женщинъ по отношенію на у мужчинъ 
О ОА РИ и ЧРИ РИ НЕМ 14—17 лфтъ. 
ИЩУ СР а Ио од ача 
— ‘мускульной сил. . 12—14 — 13-—15, „= 
— сил (емкости) дыханія. 12—15 — 15—17 — 


(У16а]е Карасі) 


Такое раннзйшее развитіе женщины наблюдается у всзхъ чело- 
вЪческихъ расъ, какъ постоянное явленіе, и, съ нћкоторыми замед- 
леніями, большими или меньшими, встр$чается во всякомъ климат? 
и во вс$хъ слояхъ общества. Наибольшее развитіе роста и вЪса въ 
мүжскомъ населеніи низшихъ классовъ падаетъ на 15, 16 и 17 года, 
высшихъ классовъ по отношеню къ росту на то же время, а по от- 
ношенію къ вЪсу на 16 и 17 годы; въ женскомъ населени низшихъ 
классовъ наибольшее развитіе по отношенио къ росту и величин 
падаетъ на возрастъ 18—15 лћтъ, а въ высшихъ классахъ, при оди- 
наковомъ положеніийи по отношенію къ всу, сильнёйшее развитіе 
роста падаетъ на 12—14 годы. При этомъ еще зам$чается, правда, 
далеко не за веЪми, что сильнћйшій ростъ у женщинъ неръдко бы- 
ваетъ предъ наступленемъ зр$лости, такъ что, если дћвочка начина- 
етъ менструировать на 12 году, то наиболЪе быстрый ростъ ея па- 
даетъ на 11-й годъ; которыя же начинаютъ менструировать позже, 
ть не переживаютъ на 11-мъ году состоянія быстръйшаго роста. У 
многихь же дћвочекъ сильнїшії ростъ падаеть на время посл 


*) Гевлокъ Эллиссъ. „Мужчина и женщина. Этюдъ о вторичныхъ поло- 
выхъ признакахъ у человћка“. Пер. съ англ. Николаева и Шмурло СПБ. 
1898. Стр. 79—80. 

+=) Тамъ же, стр, 62—3. 


"+ 


ПЕДАГОГИЧЕСКІЙ ПРОЦЕССЬ. 97 


наступления половой зрЪлости. Сообразно съ ускореннымъ ходомъ 
вс$хъ жизненныхъ процессовъ, половая зрВлость у женщинъ насту= 
паетъ двумя годами ране, чЪмъ ү мужчинъ. Половая зрћлость у 
мужчинъ наступаетъ въ среднемъ около 16 лђътъ, а у женщинъ око- 
ло 14 лЪтъ *). 

ВмфетБ съ физическимъ развитіемъ у дёвочекъ быстро совер- 
шается и душевное развитіе. Экспериментальныя изслфдованія пока- 
зываютъ, что высота душевной энергіи достигается дБвочками раньше 
мальчиковъ. Въ то время какъ дЪвочки въ возрасть 9—18 лътъ 
приблизительно удваиваютъ свои силы, мальчики въ томъ же воз- 
раст® и даже на годъ старше увеличиваютъ свои духовныя способ- 
ности лишь на половину ихъ первоначальной силы. (Способность 
собственно вниманія и фантазія также развиваются у дъвочекъ бы- 
стрће и дЪйствуютъ сильнће, чъмъ у мальчиковъ.. Лобзіенъ нашелъ 
на основаніи своихъ экспериментальныхъ изслБдованій, что энергія 
дБятельности фантазіи относится у дъвочекъ (возрастъ 9—18: лътъ), 
какъ 9:6, а у мальчиковъ того же возраста, какъ 3:2; слЪдовательно, 
у двочекъ больше на половину. Съ возрастомъ двятельность фан- 
тази уменьшается и уступаетъ мъсто трезвому объективному пони- 
машю. У двочекъ этотъ процессъ совершается медленнзе, чЪиъ у 
мальчиковъ. У послзднихъ періодь физической зрЪлости особенно 
зам$чателенъ развитемъ разсудочности **). 

Какіе педагогическіе выводы могутъ быть сдфланы изъ приве- 
денныхъ, не подлежащихь сомнънію, фактовъ? 

Первый выводъ-—что воспитаніе дђвочекъ дфло боле трудное, 
чЬмъ воспитаніе мальчиковъ. ДЪвочки скорће созрћваютъ, ходъ ихъ 
развитія совершается быстрђе, чЪмъ развитіе мальчиковъ. Уходъ за 
организмомъ, быстро развивающимся, труднђће ухода за организмомъ, 
медленнће развивающимся: въ первомъ случаЪ нужно быть особен- 
но насторож%; промахъ, ошибку исправить трудно, нътъ времени и 
возможности: слишкомъ быстро все ндетъ впередъ; во второмъ слу- 
чаБ дБло легче: противоядіе, если допущена ошибка, можно успфть 
дать, и вообще можно лучше наблюдать и оцБнивать дЪйств1е каж- 
дой м%ры при сравнительно медленномъ развитіи, ч$мъ при быстромъ. 
При послёднемъ мудрая поговорка: семь разъ примфрь и одинъ от- 


*) С. Т,отргоѕо опа О. Теттего. Даз Меір, в Ұегргесһегіп ип@ Рговій- 
пігќе. Апёгороіовівсһе Ѕіпаіер. Апѓёогікігіе Оъегзеииие уоп Н. КафеНа. Нат- 
рохе’, 1894. 5. 17—18, 43. 

**) Зашиале уоп Ађһапаппсеп аџѕ деш Семее дег р&йаворівеһеп 
РзусһоІоеіе пла Рћуѕіоіовіе.–Магх Іођѕіеп, Ѕеһуапкапеер дег рѕусћізсћеп Ка- 
рагиял. Еіпісе ехрегітепёеће Оптгегвисһипосеп ап Зеро тает. 1902. 8. 62, 67 — 
73, 14. 
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ръжь должна быть соблюдаема съ особенною строгостью; но въ 
то же время и мЪикаль особенно не слЪдуетъ. 

Такъ какъ дъвочки созр$ваютъ во всЪхъ отношеніяхъ быстрће 
мальчиковъ, то необходимо нВеколько быстрћђе вести ихъ образова- 
гніе и воспиташе. Д®вочки и мальчики того же возраста весьма раз- 
личные люди: въ то время, какъ мальчикъ есть именно мальчикъ 
и подростокъ, дЪвочка, по своему развитю, поннманію и такту, есть 
почти взрослая дЪвипа. Она такъ быстро схватываетъ, такъ пони- 
маеть житейскія отношенія, такъ находчива, что мальчику за ней 
не угнаться. Очевидно, вести образованіе и воспитаніе столь быстро 
развивающагося и формирующагося организма въ такомъ же, срав- 
нительно, медленномъ темпЪ, какъ и образован1е мальчиковъ, было 
бы ошибочно. Нужно идти нога въ ногу съ природой, не отставать 
оть нея, хотя, конечно, не сл$дуеть ее и опережать. 

2. Женщины легче и быстрће возбуждаются, быстрће развиваютъ 
своп физическія и духовныя силы, чёмъ мужчины; он быстрће и силь- 
нфе реагируютъ на внзшея возбужденія, ‘а вмфетЪ быстрфе истоща- 
ются, скорфе мужчинъ теряютъ силы. Относительно быстроты развитія 
физической! силы Риккарди изъ опытовъ съ динамометромь бол%е, 
ч$мъ надъ 350 лицами, нашелъ, хто 36% мужчинъ обнаружило 
максимумь силы правой руки при первомъ, 88% при второмъ и 
16,89% при третьемъ напряжении; у женщинъ тоть же максимумъ 
при первомъ напряженіи достигался 57,8%, при второмъ 20,4% и 
при третьемъ только 9,9%. Для лЪвой руки получились слБдующіе 
результаты относительно максимума развитія силы: у мужчинъ 
49,8%: при ‘первомъ напряжении, 24,8%, при второмъ, 21,9 при 
третьемъ; у женщинъ 49%, при первомъ напряженіи, 36,2%, при 
второмъ и 9,9% нри третьемъ. Эти опыты свидвтельствуютъ за, 
быстрое развиліе силы женщинами при напряженіи и за быстрое ея 
паденіе ивъ то же время указывають, что болће слабая л$вая рука 
мулитинъ обнаруживаетъ въ этомъ отношеніи свойства женскон руки. 
Кенщины, по выраженію Фере, предрасположены отъ природы п0- 
треблять быстро вею свою силу, у нихъ движенія й эмощи коротки 
и сильны п приближаются такимъ образомъ къ рефлексу. А легкая 
возбудимость и предрасположене къ быстрому утомленпо—явлевя, 
неразрывно связанныя между собою. 

Тотъ фактъ, что вазомоторная система, управляющая чрезъ нервно- 
мускульную систему произвольной органической жизнью, реагируетъ 
ү женщинъ на возбузкденія быстрће, чЬмь у мужчинъ, выразился въ 
распространенномъ изреченін, что женское сердце ,нЪжнће, муж- 
ского. „Говоря иначе, зам чает Массо, этоъзначитъ, что нервный 
механизмь женскаго сердца приходитъ въ раздраженіе и вызываетъ 
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сердцебіеніе подъ вліяніемъ такихъ стимуловъ, которые совершенно 
не дЬйствуютъ на здоровое мужское сердце. Доказательствомъ боль- 
шей возбудимости женскаго сердца, служитъ фактъ, замвченный нћ- 
сколькими наблюдателями, что у женщины, ири пробуждени отъ 
сна, отчетливо выступаеть ускореніе пульса. Раздраженіт, которыя 
приходится испытывать во время бодрствованія, сильнће дЪйствують 
на сердце женщины, ч$мъ на сердце мужчины“. У женщины лицо 
выразительнЪе, чЁмъ у мужчины, т. е. подвижн%ђе, такъ какь нервно- 
мускульная система у женщинъ отличается болЪе легкой возбуди- 
мостью. Д-ръ Франсисъ Уорнеръ, изслћдовавшій въ школахъ 60.000 
дВтей, нашелъ, что признаки излишней нервной подвижности чаще 
встрЪчаются у дВвочекъ, недостаточная же выразительность у нихъ 
замВчается гораздо р%№же, чђмъ у мальчиковъ. Подвижность жен- 
скихь лицъ обусловливается легкою возбудимостью женщинъ подъ 
вліяніемъ стимуловъ какъ изъ внёшняго, такъ и изъ внутренняго 
міра. 

Отсюда же беретъ начало свойство, довольно справедливо при 
писываемое женщинамъ всЪхъ возрастовъ и временъ---раздражитель- 
ность, вспыльчивость. Это свойство съ особенною силою выражается 
У душевно больныхъ женщинъ, на половинћ которыхъ бываетъ въ 
десять разъ больше шуму, чЪмъ на мужской; больныя женщины 
` вообще безпокойнће и доставляютъ въ больницахъ гораздо больше 
хлопотъ, чЪмъ мужчины. Душевно больныя женщины отличаются 
и большими разрушительными склонностями, ч$мъ мужчины: онЪ 
часто рвутъ бЪлье, разламываютъ. мебель, бьютъ стекла, портатъ 
дорожки, деревья, постоянно тараторятъ и бранятся. Въ больницахъ 
для душевно больныхъ число женщинъ, требующихъ особаго над- 
зора, а впослъдствіи и лишенія свободы, далеко превосходитъ число 
такихь же мужчинъ. „Одинъ взглядъ на мћсто прогулокъ больныхъ 
УбЪдить всякаго въ справедливости моихъ заявленій. На мужской 
половинъ безпорядки сравнительно пустяшные, но на женской са- 
довники приходятъ въ отчаяніе: поломанныя‘ деревья, вырванные 
цвВты,; потоптанныя растен1я—все это указываетъ, что больныя-без- 
_Умныя здЪсь были въ возбужденномъ состояніи духа... То же отно- 
сительно одежды: паціентки изнашиваютъ ее гораздо быстрће па 
щентовъ“ *). | 

Легкая возбудимость неразрывно связывается съ легкою уто- 
мляемостью. ЧЪмъ быстрће напрягаются и тратятся силы, тъмъ скорЗе 
наступаетъ утомленіе, и является трудно одолимая потребность въ 
отдых. 


*) См. въ сочиненін выше названномъ Гевлока Эллиса гл. ХШ (Легкая 
возбудимость женщинъ) и кромВ того стр. 118. 
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Указанная черта женскаго организма требуетъ соотвЪтствующаго 
приспособленія въ женскомъ образованіи. Очевидно, продолжитель- 
ный, однообразный и напряженный трудъ для женщинъ невыносимъ 
безъ существеннаго вреда. Быстрће развивая. свои силы, скорће и 
сильнће сосредоточивая свое вниманіе на предмет занят, чЁмъ 


мальчики, **) дЪвочки могутъ много сработать въ періодъ напря- 
женя, а потому требуютъ быстраго хода воспитательной машины и 
обильнаго содержанія уроковъ; но он быстро утомляются и ране 
мальчиковъ требуютъ отдыха, перерыва въ работЪ. Экзаменныя на- 
пряженія, длящіяся пзлыя недвли, иногда даже болЗе мЪсяца, явно 
губительны для женскаго организма; часовые уроки, идупие сподрядъ, 
съ перерывами на 10 минутъ, и составляющіе въ общей сложности 
4—5 часовъ, также весьма неудобны. ВсЪ подобные порядки были 
созданы для мужской школы и съ нея безъ всякихъ измЪненій пе- 
ренесены на женскую школу. Особенности женскаго организма при 
этомъ совсЪмъ не были приняты во вниман!е. Тамъ, гдз женщины 
работаютъ вмВстЪ съ мужчинами, обыкновенная шаблонная работа 
исполняется женщннами.не только не хуже мужчинъ, но, пожалуй 
лучше и быстрђе (работы по письмоводству, на почт, телеграф и 
т. п.); но въ періоды усиленной работы, женщины, благодаря своей 
быстрой истощимости, не въ состояніи соперничать съ мужчинами 
хотя бы число рабочихъ часовъ и было уменьшено для нихъ. Трудъ, 
соотвЪтствующій женской природ, это трудъ сильный, энергичный, 
но непрем$нно съ частыми перерывами и достаточнымъ отдыхомъ; 
длительность работы, при требованіи сильнаго напряженія, должно 
быть совершенно исключено въ женскомъ образованіи и воспитаніи. 
Въ то же время является совершенно необходимой забота о раз- 
витіи надлежащей выдержки, о работъ съ необходимыми перерывами 
и отдыхомъ, но систематической, направленной къ достиженію одной 
опредленной пћли. Быстрая возбудимость влечетъ у женщинъ бы- 
строе развитіе чувствованій. Тамъ, гдЪ мужчины остаются еще со- 
вершенно спокойными, женщины уже волнуются. Реакція чувствомъ, 
равно какъ и движеніемъ, у нихъ совершается быстрће, ч®мъ у 
мужчинъ. Очевидно, эту сторону женской психики нужно имЪть въ 
виду при воспитанін и уходу за правильнымъ развитіемъ чувства 
посвятить особенно тщательное внимане. Нельзя сказать, чтобы 
мужчины были черствЗе женщинъ сердцемъ, но женское сердце 


*) баттіопо уоп Ађһапііопсеп ацѕв дею Семее 4ег рёйаросівсһеп 
РвусһоІогіе ппа РћһувіоІогліе. —Зеһтаокопсеп дег рѕусһіѕзсһеп Карат1ї8%, Магх 
Іођѕіер. 1902. В. 15. 
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скорће возбуждается, быстрће доходить до высшихъ степеней силы, 
легче принимаетъ односторонній, страстный, фанатическій характеръ 
и направленіе. Легко у женщинъ создается кумиръ, но за то легко 
любовь переходить въ ненависть. Если оставить безъ культурнаго 
ухода женское сердце, то оно часто будетъ биться и волноваться по 
всякимъ пустякамъ, истощая безъ пользы силы и сообщая односто- 
роннюю окраску всей душевной жизни женщины. Въ тоже время д%- 
ятельность женщины лишится цвльности и связности, такъ какъ 
быстро возникающія и усиливающіяся чувствованія будутъ увлекать 
женщину въ совершенно противоположныя стороны. Окажется разбро- 
санность дћятельности и слабое вниманіе въ цфломъ, такъ какъ на 
каждую отдльную дзятельность придется малое сосредоточеніе 


СИЛЪ. 


8. Женскій умъ отличается конкретнымъ и реальнымъ характе- 
ромъ: къ отвлеченностямъ и метафизикђ онъ мало склоненъ. Абстрак- 
пія и спеціализація мышленія не его удвлъ. Напротивъ, окружающая 
дЪйствительность, взятая во всей совокупности своихъ свойствъ, 
живая челов ческая личность, понимаемая какъ своеобразное соче- 
таніе различныхъ качествъ-—вотъ главные центры женскаго мышле- 
нія. Женскій умъ разносторонне и живће мужского. Есть деревья, 
корень которыхъ глубоко уходитъ въ землю, и на такомъ одномъ 
глубокомъ корн держится дерево; а есть такія деревья, у которыхъ" 
нфтъ одного, глубоко уходящаго въ землю корня, а дерево держится 
множествомъ корней, раскидывающихся во восф стороны и не про- 
никающихъ глубоко въ землю. Деревья второго вида держатся не 
менфе прочно, чъмъ и деревья перваго: что одни выигрывають въ 
глубин, то другія замфняютъ широтой. Глубина, а вмъстћ отвле- 
ченность и нћкоторая односторонность-—характерная черта мужского 
ума; разносторонность и вмъстЪ конкретность-— отличительная черта 


’ женскаго ума. Все общее и отвлеченное, до чего можно доходить 


путемъ длинныхъ умозаключений, мало трогаетъ женскій умъ; но 
все непосредственное, живое, конкретное для нихъ очень уб®ди- 
тельно. 

Американскій профессоръ Джестро предложилъ 50 студентамъ и 
студенткамъ (по 25 каждаго пола) написать съ возможною скоростью 
100 словъ. Предложен писать не дозволялось. Получилось такимъ 
образомъ 5.000 словъ, изъ которыхъ почти 3.000 оказались одина- 
ковыми, обнаруживая т%мъ, какъ велика общность нашихъ мыслей. 
Эта общность сильнће выражена у женщинъ: въ то время, какъ 
мужчины употребили 1.375 различныхъ словъ, ихъ товарищи-жен- 
щины лишь 1.123. Изъ 1.266 только но разу употребленныхъ 
словъ 29,8% пришлось на мужчинъ и 20,89%, —на женщинъ. Группа, 
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къ. которой слфдуеть отнести самое большое число словъ, употреб-- 
ленныхъ мужчинами, представляеть названія изъ царства живот- 
ныхъ, а женщинами-—названія частей одежды и фабрикь. Назвашя 
пищи у мужчинъ встръчаются 53 раза, а у женщинъ 179. разъ. Изъ 
своего опыта проф. Джестро вывелъ такое общее заключеніе, что 
„женская мысль съ вниманіемъ относится къ непосредственно окру- 
жающему міру, къ продуктамъ законченным, ко всему, что служитъ 
для украшенія, ко всему индивидуальному и конкретному; мысль же 
мужчинъ. тягответь въ сторону предметовъ и явленій болће отда- 
ленныхъ, объяснимыхъ, полезныхъ, общихъ и абстрактныхь“. 

Конечно, опытъ проф. Джестро численно очень не великъ; но 
дЬло въ томъ, что онъ совершенно сходится въ своемъ характерЪ 
и смыелЪ съ безчисленными наблюденіями надъ свойствами женскаго 
ума и отъ согласія съ ними получаетъ особый вћсъ и значеніе. 

Согласно съ общимъ быстрымъ ходомъ всей жизни женщинъ, и 
умъ ихъ дфйствуетъ быстръе мужского. Роменсъ опредБляль быстроту 
чтенія у различныхъ лицъ: онъ предлагалъ одинъ и тотъ же от- 
рывокъ различнымъ хорошо образованнымь лицамъ и просилъ про- 
честь его съ возможной быстротой, давая 10 ‘секундъ на 20 строкъ. 
По истеченіи срока, испытуемое лицо, мужчина или женщина, безъ 
книги должно было написать. тотчасъ же все, что запомнило изъ 
‚ прочитаннаго. Въ этихъ опытахъ преимущество обыкновенно оста- 
валось за женщинами. Одна дама, напримръ, могла прочесть пред- 
ложенный ей отрывокь ровно въ 4 раза быстрЪе своего мужа и 
хучше передала даже ту небольшую часть его, которую успвлъ 
прочесть за эти 21/, секунды ея мужъ. Но оказалось, что эта бы- 
строта вовсе не составляетъ доказательства силы ума, такъ какъ. 
нъкоторые изъ крайне медленно читавшихъ были людьми очень 
выдающимися по своимъ умственнымъ способностям. 

Можно. сказать, вообще за женщинами слфдуетъ признать спо- 
собность быстраго пониманія и болфе точнаго выраженія. Знамени- 
тый врачь Керри зам тилъ, что когда къ нему приходиль за. совЪ- 
томъ какой-нибудь работникъ съ женой онъ всегда получалъ наи- 
болће точныя объясненія отъ женщины, такъ какъ умъ мужчины 
двигался для этого слишкомъ медленно. Подобныя наблюденія со- 
ставляють нерЬдкость во врачебной практик. Парижскіе юристы, 
повидимому, также нашли, что объясняться съ женщиной можно съ 
большимъ успЪхомъ, а потому отсылаютъ своихъ кліентовъ изъ ра- 
бочихъ со словами: „пришлите мн свою жену“.—Въ чужой стран%, 
при недостаточномъ знаніи языка, иностранца скорзе пойметъ. и 
‘объяснить ему нужное женщина, ч$мъ мужчина. 

При быстротЪ воспріятія и реакщи, женскій умъ отличается 
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меньшею творческою силою. Не товоря уже о слабости · твор- 
чества женщинъ вообще въ наук, искусств$ и религіи, что можетъ 
быть до нЪкоторой степени объясняемо долговременнымъ слабымъ› 06- 
разованіемъ женщинъ, въ самыхъ простыхъ вещахъ женщины: об- 
наруживаютъ мало творчества и разнообразия въ дБательности. Раз- 
личныхь словъ, употребляемыхь женщинами, оказалось по изелЪдо- 
ванио проф. Джестро, менће числа словъ, употребляемыхъ мү;зчи- 
нами; одинаковыя ассоціацін; по ,изелћдованіямъ, чаще встр$чаются 
среди дъвушектъ, ч$мъ среди юношей; рисунки мужчинъ отличаются 
большимъ разнообраземъ, чђмъ рисунки женщинъ. Этотъ послЪдній 
фактъ былъ дозвнанъ шутемъ · спеціальнаго изслђдованія` 500: лиць, 
мужчинъ и женщинъ, которымъ было предложено начертить безъ 
посторонней помощи 10 рисунков. | 
Въ. связи съ меньшимъ даромь творчества ‘находится. замвчен- 
ная большая устойчивость женскаго организма, преобладаніе въ 
немъ родовыхъ свойствъ и значительная измЪняемость мужского 
организма: И физическія, и умственныя особенности мужчинъ изм%- 
няютоя въ болће значительныхъ предфлахъ, чъмъ такія же особен- 
ности женщинъ. Въ настоящее время считается вообще безепорнымъ 
фактомъ, что самцы проявляютъ большее стремленіе въ изм$няе- 
мости, чфмъ самки. Уроды чаще бываютъ мужского, чЪмъ жен- 
скаго пола. Если на удачу взять 100 мужчинъ и 100 женщинъ, то 
окажется, что женщины боле похожи одна на другую, чёмь муж- 
чины. Всевозможныя аномал!и. въ томъ числЪ и половыя и умствен- 
ныя, чаще наблюдаются у мужчинъ, чёмъ у женшинъ. „Мужчины, 
сл$довательно, въ органической эволющи играютъ роль элемента 
| мензе устойчиваго и боле прогрессивнаго; женщины— элемента бо- 


н. лБе устойчиваго н консервативнаго“ (Эллиссъ) *). 

л, Указанныя › свойства женскаго ума даютъ оєнованіе для трехъ 
) педагогическихъ выводовъ. Первый выводъ-— учебный женскій куреъ 
| | долженъ быть реальнаго характера. Тотъ филолого-грамматическій 


курсъ, который равно господствуетъ и вь мужекихъ и въ женскихъ 
учебныхъ заведеніяхъ, мало пригодный и для мужскихъ заведеній, 
совершенно непригоденъ въ женскихъ. Основами үчебнаго женскаго 
к курса должны быть. не грамматика и не математика, а внЪшняя 
природа, антропологія, словесность, исторія и Законъ Бодий (жен- 


*) Вообще о душевныхъ особенностяхъ женщинъ, въ томъ числЪ и 
умственныхъ, см. Эллиссъ. „Мужчина и женщнна“, гл. "Ши ХҮІ; ГошЪго50 
опа Ееггего, раѕ Ҹе1р, аіѕ Уеургесһегіћ опа Ргозымие. Егвѓег Тһе; Кап- 
теревъ, „Душевныя свойства женщинъ“. Спб. 1895. Рг. В Щег , глїеһћопоѕ-ип 
О беге нь ев ге йг һӧһеге МЯйсһерѕсһшеп. Меһпаг, 1897. $. 129—167. 
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щины по давнему и справедливому наблюденію — благочестивый 
полъ). Въ сознаніи женщины реальная окружающая среда и чело- 
вфческая личность занимаютъ такое видное, господствующее поло- 
жене, что правильный учебный курсъ можетъ быть построенъ только 
на этихъ основахъ. 

Второй выводъ: женскій учебный курсъ долженъ быть энцикло- 
педичнзе мужского. Не нужно бояться вводить въ женскій учебный 
күрсъ, въ дополненіе къ основнымъ предметамъ, ` вспомогательные, 
связанные съ основными. Такіе предметы только освЪжатъ куреъ, 
сдһлаютъ его интереснзе для учащихся. Слишкомъ сильная концен- 
трація ума на предметахъ совершенно однородныхъ, какъ то бы- 
ваетъ въ мужскихъ школахъ (древніе языки или математика), при- 
дающая всему образованію односторонній и отвлеченный видъ, со- 
вершенно. неуместна въ женской школь. Побольше наблюдений 
органами внЪшнихъ чувствъ; побольше серьезныхъ размышленій о 
фактахъ опыта и наблюденія; строгая постепенность, опирающаяся 
постоянно на наглядность, при сообщенія отвлеченностей; побольше 
разнообразія—вотъ требованія женскаго образовательнаго курса. 

Третій выводъ: если въ каждомъ учащемся слЬдуетъ высоко цъ- 
нить каждое проявленіе творчества, къ какой бы области оно ни 
относилось, потому что въ творчествъ источникъ развитія и счастія 
челов чества, то его особенно высоко нужно ценить въ женщинахъ, 
всячески поощрять и поддерживать, такъ какъ это драгоц$нное 
свойство челов ческаго духа у женщинъ понынъ выражается сла- 
бђъе, чёмъ у мужчинъ. Женщины, несомнЪнно, религіознће мужчинъ, 
но вс болђе или менфе крупныя религіи основаны мужчинами; 
даже религіозныя секты въ весьма маломъ числ основаны женщи- 
нами, а въ громадномъ большинствћ мужчинами. Женщины много 
занимаются музыкой, музыкальныя упражненія входятъ въ составъ 
женскаго общеобразовательнаго курса; но, не смотря на то, музы- 
кальное творчество есть главнымъ образомъ дфло мужчинъ; даже 
поварское искусство болЪе обязано мужчинамъ, чЬмъ женщинамь, 
хотя женщины, въ громадномъ большинств%, ближе стоять къ кухн%, 
чВмъ мужчины. Такимъ образомъ, не говоря о наук® и другихъ ви- 
дахъ искусства и творчества, и въ тзхъ областяхъ, которыя, пови- 
димому, наиболЪе близки и интересны женщин%, въ религіи, музыкЪ 
и кулинаріи, творчество женщины слабо. Поэтому поддержка и раз- 
витіе женскаго творчества должны составлять весьма видную и 
серьезную задачу педагога. 

4. Многія чувствованія у женщинъ нмћютъ гораздо большее зна- 
ченіе въ общемъ ходз жизни, чВмъ у мужчинъ. Такъ, несомнЪнно, 
чувство любви въ исторіи каждой женщины занимаетъ несравненно 


ПЕДАГОГИЧЕСКИЙ ПРОЦЕССЪ. 105 


вилнзйшее мъсто, чёмъь въ истори мужчины. У женщинъ это чув- 
ство болфе глубоко, тЪенфе связано со всЁмъ ихъ организмомъ, 
шире п разностороннзе по своимъ сл$детвямъ. Поэтому и потреб- 
ность въ любви у женщинъ серьезна и глубока. Точно также рели- 
гіозное чувство гораздо сильнће ухженщинъ, чёмъ у мужчинъ. Жен- 
щины издавна и не безъ основанія слывутъ набожнымъ поломъ, 
являясь обыкновенно главною ойорою духовенства и религіознаго 
уклада жизни. 

Н%которыя другія чүвствованія,. какъ, напримЪръ, стыдливость, 
застБнчивость, сострадательность къ слабымъ и малымъ существамъ, 
боязливость, любовь къ дћтямъ, имћютъ несравненно большее зна- 
ченіе въ жизни женщинъ, чЬмъ мужчинъ. Отсюда получается пере- 
вЬсъ чувства въ жизни женщины надъ умственными процессами, 
особенная своеобразная окраска всего душевнаго склада женщины, 
ея готовность и склонность во всемъ руководиться чувствомъ, давать 
ему первое м$сто, и мало интересоваться тъмъ. что прямо не за- 


‘трогиваетъ чувства. Женщина быстро, сравнительно съ мужчиной, 


утомляется, скорЪе требуетъ отдыха, неспособна къ продолжитель- 
ному напряженію своихъ силъ. Но это тогда и тамъ, когда и гд 
не затрогиваются ея чувства. Разъ чувство затронуто и затронуто 
сильно, женщина проявитъ необыкновенную энергію, неутомимость, 
выносливость при продолжительномъ напряженіи веъхъ силъ. Мать 
у постели больного ребенка часто является настоящей героиней, 
безсм$нно проводящей возлћ больного безсонныя ночи, борющейся 
изо всЪъхъ силъ за жизнь любимаго существа. Такого высокаго и 
продолжительнаго напряжения силъ не выдержать и мужчинћ. Во- 
обще въ союз съ чувотвомъ, по побужденію непосредственнаго 
чувства женщина можетъ сдфлать очень многое; противъ же чувства 
она сдфлаетъ очень мало, особенно если какое либо мнніе или ДЪИ- 
стве возбуждаеть въ ней неудовольствіе. Тогда убфдить ее въ 
справедливости мнънія и необходимости дъйствія будетъ очень 
трудно. / 

Указанной чертой духовнаго склада женщины педагогический про- 
цессъ измЪняется. Все, что питаетъ чувство, привлекаетъ женщинъ, 
потому что отвъчаетъ ихъ насущной духовной потребности. Счи- 
талься съ указаннымъ свойствомъ необходимо; стремиться подавить 
его или ослабить было бы напраснымъ трудомъ. Само по себ это 
свойство не заключаетъ ничего ‘вреднаго; но весьма важно просвћ- 
тить и облагородить женское чувство, сдђлать его широкимъ, чуж- 
дымъ эгоистическихъ элементовъ. По своей природ чувство тБсно 
связывается съ удовольствіемъ и неудовольствіемъ переживающаго 


‚его лица; женскія чувствованія, при ихъ глубин, носятъ органи- 
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чесий и личный характеръ, довольно узки и легко могутъ выро- 
диться въ эгоизмъ весьма невысокаго разбора. Нужно ихъ просвф- 
тить, расширить, дать имъ чисто гуманныя основания. А. все, это 
возможно сдВлать путемь соотв$тствующахо, правильно ноставлен- 
наго, образовапія и самаго внимательнаго отношения къ развитію 
женскаго чувства и всему тому, что разумћется подъ словомъ соб- 


ственно воспитан!е. , 
П. Каптеревъ. 


Къ вопросу 0 вовмфетномъ обучении обоихъ половтъ, 


Піе Сезажизейе 15: улен терг, 
31$ еше ріаасосіѕсће Ел ахе: 310156 еше 
Гебецз{гахо Чет Сбезейзс ва. 

ЕЦе» Кеу. 

Статья *) Е. П. Ковалевскаго: „Совместное обучене мальчиковъ и 
дВвочекъ въ средней школъ“ явилась какъ нельзя боле кстати, 
такъ какъ въ русскихъ педагогическихь кругахъ поставленный 
авторомъ вопросъ привлекаетъ все боле и боле внимаше двяте- 
лей школы. Поэтому мнВ кажется, что редакція „Русск. Школы“ 
идеть навстрвчу насущной потребности, открывая свой журналъ для 
всесторонняго обсужденя этого новаго у насъ дла. 

Уже Платонъ требовалъ для мальчиковъ и дфвочекъ совершенно 
одинаковаго воспитанія и образованія; однако еще и въ средніе вЪка, 
и въ эпоху возрожденія только отдћльныя женщины въ вид рёд- 
кихь исключеній достигали высшаго, одинаковаго съ мужчинами 
образованія. По большей части въ это время женщины подүчаютъ 
домашнее образованіе, которое, на ряду съ религіозно-нравственными 
основами, даетъ имъ практическія познанія, необходимыя для веде- 
нія хозяйства. Къ элементарному обученио въ 17 и 18 вћкахъ при- 
соединяется спеціальная подготовка для чисто свЪтской жизни: сюда 
входитъ умфнье держать себя и вести свътскій разговоръ въ салон%, 
известная забота о развитіи фантазін и нжныхт чувствъ посред- 
ствомъ музыки и особой литературы, самыя поверхностныя и слу- 
чайныя свЪднія изъ области разныхъ наукъ (исторін, географи, 
естествовъд®нія и т. и.), знаніе языковъ. Въ 19 стол образо- 
ваніе женщины мало-по-малу принимаетъ болфе серьезный и науч- 
ный характеръ и съ этого времени медленно, но безповоротно при- 
ближается къ образованю мужчины, пока, наконецъ, въ конц 
19-го столфтія не разростается съ особою силою движеше въ пользу 
уравненія средняго и высшаго. образованія женщинъ и мужчинъ. 


*) „Руск. Школа“ 1904. № 3 стр. 96—117. 
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Въ основ этого двипженія лежитъ глубоко симпатичное стремленіе 
женщины— перестать играть роль пустой куколки, вывозимой на ве- 
чера и балы съ цвлью уловленія подходящаго жениха роль унизи- 
тельную и безнравственную, такъ безпощадно заклейменную великимъ 
нашимъ, романистомъ, и желан!е стать сознательнымъ и полноправ- 
нымъ членомъ семьи и общества, народа и государства. Мысль, что 
только женщина, одинаково развитая и образованная *), можетъ быть 
настоящимь товарищемъ своего мужа и имЪть глубоко-благотворное 
вліяніе на своихъ дфтей, дБлается почти общепризнанной истиной. 
Наконецъ, мы имфемъ полное право надфяться, что женщина съ та- 
кой подготовкой къ жизни, къ тому-же, отъ мужчины матеріально 
болЪе независимая, благодаря .знанію какой-либо спеціальности, ока- 
жетъ самое благое воздБйствіе на поднятіе уровня нравственности 
современнаго общества. Надо надъяться, ‘что настанетъ время, 
когда въ этомъ направленіи будуть предъявляться къ мужчинамь 
тЬ же требованіи, что и къ женщинамъ. Литература уже занята 
р5шешемъ этого вопроса **). Такимъ образомъ движеніе въ пользу 
равнаго средняго и высшаго образованя женщинъ и мужчинъ 
есть явленіе въ высшей степени важное, могущее самымъ корен- 
нымъ образомъ отразиться на различныхъ сторонахъ нашей жизни. 
Кое-что у насъ уже сдЪлано для этого уравненія: мы имфемъ Выс- 
ше Женскіе курсы, успфвипе отпраздновать свое 25-лђтіе ***),— число 
такихъ курсовъ въ другихъ городахъ растетъ,—-мы имћемъ Женсмй 
Медицинскій Институть. По отношеню къ послъднему Государ- 
ственный Совфтъ принялъ недавно въ высшей степени важное рв: 
шеніе: признана полная равноправность женщинъ и мужчинъ меди- 
ковъ, и первымъ предоставлено право пр1обрЪтать степень доктора 
медицины въ своемъ Институт и на медицинскихъ факультетахъ 
всЬхъ русскихъ университетовъ. Недалеко, быть можетъ, то время, 
когда университеты наши гостепріимно откроютъ вс факультеты 
жаждущимъ образованія женщинамъ. Но само собою разум$ется, что 
одинаковыя права налагаютъ и одинаковыя обязанности на женщинъ. 
Иными словами, женщина должна вступать въ высшее учебное заве- 


+) Т. Циглеръ „Очеркъ общей педагогики“. Пер. съ нём. Семеновой 
Спб. 1903 г. стр. 160—899. 

*#) Ср. „Моногамія и Полигамія“ Бьернсона, „Гитена цъломудрія“ Кор- 
нича, лекція А. Герцена о наук и нравственности, „Признаки“ Ибсена 
„Перчатка Бъернсона“, „Воскресенье“ Льва Толстого, указанныя въ инте- 
ресной стать№ Лозинскаго: „Проблемы сексуальной педатоги“. „В. Вос.“ 
1904, № 1и 2. 

ғғ) „С -Петербургске Высшіе Женскіе курсы за 25 лЪтъ. 1878—1903. 
Очерки и матеріалы“ 1903 г. Ц. 2 р. 
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деніе съ такимъ же развитіемъ и знаніями, какъ мужчина. Призна- 
ніе этого положенія влечетъ за собою требованіе о полной реорга- 
низаціи среднихъ женскихъ учебныхъ заведеній, такъ какъ постановка, 
въ нихъ главныхъ предметовь совершенно неудовлетворительна, 
особенно математики и особенно въ семиклассныхъ гимназіяхъ, такъ 
что въ высшихъ женскихъ үчебныхъ заведеніяхъ приходилось 
вводить особыя дополнительныя занятія по математикъ. Намъ нужны 
среднія женскія школы самаго разнообразнаго типа: дающія закон- 
ченное общее образованіе или коммерческое или профессіональное и, 
наконецъ, такія, которыя по программамъ своимъ ничъмъ не будуть 
отличаться отъ мужскихъ среднихъ учебныхъ заведеній, открываю- 
щихъ своимъ абитуріентамъ доступъ къ высшему образованію. Теперь, 
когда греческій языкъ совсЪмъ почти исчезъ изъ средней школы, а 
латинскій начинается лишь съ 3-го класса и совершенно утратилъ 
свою прежнюю первенствующую роль, такое уравнене программъ 
нЬкоторой части женскихъ гимназій съ программами такъ называе- 
мыхъ классическихъ гимназій не представляетъ никакихь затруд- 
неній, тъмъ болфе что женщины отлично справлялись и съ курсами 
настоящихъ классическихъ  гимназій, какъ это показываетъ опытъЪ 
за границей и отчасти у насъ (гимназія Фишера въ МосквЪ). А 
„разъ мы ратуемъ за одинаковый күрсъ для дћвочекъ и мальчиковъ, 
готовящихся къ высшимъ учебнымъ заведеніямъ, то естественно 
задаться вопросомъ, нужны-ли вообще для тћхъ и другихъ отдЪль- 
ныя школы и нельзя-ли ихъ обучать совм$стно. Вопросъ, этотъ 
очень интересуетъ, какъ я ужъ сказалъ, педагоговъ. Впрочемъ, онъ 
давно уже перешелъ изъ области теорія въ дъйствительность, такъ 
какъ такое совмъстное обученіе примЪняется въ низшихъ школахъ 
всЪхъ почти странъ, затђмъ въ среднихъ школахь въ СЪверной 
Америк, гдЪ въ 1895 г. въ большихъ городахъ 987, всвхъ обще- 
ственныхъ школъ, а въ меньшихъ 78%, держались этой системы, 
причемъ ?/, частныхъ школъ слфдовали ихъ примфру *). Прим$ру 
Америки послъдовала Швеція, гдф рг. Раітогеп въ 1876 г. открылъ 
среднее учебное заведеніе для мальчиковъ и дћвочекъ въ Стокгольм; 
эта школа пользуется съ 1888 г. правительственной субсидіей, а 
самая система находить себв все большее распространеніе. Точно 
также дфло обстоитъ и въ Голландіи: тамъ тоже, по свидвтельству 
пастора Пантекука, совмЪстное обученіе приноситъ прекрасные ре- 
зультаты. Въ Норвегіи распространеніе совмфстнаго обученія нача- 


+) Ср. также: Б. А. Вилеръ и Ч. Г. Терберъ. Организащя средняго обра- 
зованія въ Съверо-А мериканскихъ Соединенныхь Штатахъ. Пер. съ нъЪм. 
Королькова. Москва 1903 г. 
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лось съ 1384 г. и съ 1896 узаконено *). Въ Дави изъ 85 реаль- 
ныхъ училищь-—55 открыты для обоихъ половъ. Ветр8чаетея оно и 
въ Ангии **), и спорадически въ Германи, гдз въ Баденскихъ гим- 
назіяхъ и въ’ Великомъ Герцогствз Ольденбургскомъ довольно давно 
уже обучають мальчиковъ и дЪвочекъ до 15 — 16-ти лЪФтняго воз- 
раста вмстћ. Но особенный интересъ имђћетъ для насъ прим%ръ 
Финляндіи. Тамъ въ 1880—1883 году въ Гельсингфорс$ была осно- 
вана первая школа для совмЪстнаго обученія дЪвочекъ, ацвъ 1895 г. 
такихъ среднихъ школъ насчитывалось уже 32; въ настоящее время ***) 
ихъ уже около 50. У насъ совмЪстное обученіе примћняется въ 
школ$ Левитской въ Царскомъ Селђъ. Таково положение дЪлъ. Те- 
перь мы разсмотримъ, какія выгоды ожидаютъ сторонники этой си- 
стемы отъ такого обученія и какіе доводы противъ него приводятъ 
его противники. Число посл®днихъ еще очень значительно и ихъ 
возраженія противъ совмВстнаго обученія половъ Рейнъ резюмируетъ 
въ слБдующихь пяти пунктахъ. 

1. Песихологическія соображенљя требуют отдьльнаго одученля. 
Разница въ природъ мужчины и женщины, выражающаяся въ раз- 
личныхъ потребностяхъ, настроеніяхъ, различный темпъ развитія— 
все это указываетъ на необходимось отдЪльнаго обученя дђвочекъ 
и мальчиковъ, чтобы им%ть возможность при обучени т%хь и дру- 
гихъ принимать въ соображене ихъ психическія особенности. Та- 
кимъ образомъ, мы пытаемся искусственно соединить то, что сама 
природа посредствомъ особенной организаціи и различныхъ дарованій 
раздВлила. 

>. Указывають на то, что нравственность дЪтей подвергается 
самой серьезной опасности, когда дВти обоихъ половъ въ болће 
зрЬломъ возраст и при наступленіи половой зрћълости будутъ обу- 
чаться вмъст%. 

8. Мужемя среднія школы требуютъ отъ своихъ питомцевъ бо- 
лБе усиленной работы и напряженія, чЪмъ женскія отъ своихъ уче- 
ниць. Воли уже сБтуютъ на переүтомленіе мальчиковъ, то какъ 
будутъ въ состояніи вынести тотъ же трудъ физически болЪе сла- 
быя дђвочки? 

4. Только меньшинство дъвочекъ впослЪдствіпи направится въ 
высшія учебныя заведенія, а- между тБмъ громадное большинство 


* П. Г. Мажуевъ „Народное образованіе и реформа средней школы въ 
Норвегіи“ Спб. 1903, стр. 23. 
8) Пешт. Уе, Вет, Радасоеік іп зузіешаівспег Ратзбе иле. Егвѓег 


Вапа. Гапрензайиа, 1902, стр. 451—464. | і , 
*#) Чаппа Апдегзш. Юте оепизеВие Егіеһћапе іп Еіпшапа. ВеЦаре 201 


АШеетшеіпеп /еііапе, № 93 стр. 140—141. Міп‹ећер 4. 29 Ари. 
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будетъ получать образованіе по менфе подходящему для практиче- 
ской жизни плану (изученіе латин. яз. въ ущербъ новымъ). 

5. Система эта можетъ понизить уровень знаній мальчиковъ и 
дфвочекъ, такъ какъ, если признать даже за ними одинаковыя спо- 
‘собности, то наклонности-то у нихъ различныя, и это неминуемо 
отразится на ход дЪла и потребуетъ различныхъ способовъ препо- 
давания. 

Что касается перваго соображенія, то нельзя, конечно, отрицать 
извЪстныхь лсихическихъ отлич между мальчиками и дЪвочками; 
эти отличія сказываются главнымъ образомъ въ томъ, что процессъ 
физическаго и духовнаго развитія происходитъ сначала гораздо бы- 
стрђе, чЪмъ у мальчиковъ, но потомъ наступаетъ задержка, и. маль- 
чики перегоняютъ дћвочекъ; затьмъ еще и въ томъ, что въ развитіи 
дввочекъ преобладаетъ чувство, въ развитіи мальчиковъ—разсудокъ. 
Поэтому мальчикъ проявляетъ больше трезвости, логичности, а это 
развиваетъ въ немъ самостоятельность, силу, мужество и твердость 
въ то время, какъ дћвочку характеризүетъ большая мягкость, свя- 
занная съ извЪстною несамостоятельностью. Тфмъ не менће эта 
разница отнюдь не является настолько существенною, чтобы могла 
„считаться серьезнымъ препятствіемъ къ совм$стному обученію. Рейнъ 
даже видитъ въ этой разниц извЪстныя выгоды для преподаванія, 
указывая на то, что оба пола будутъ дополнять другъ друга, и, при 
постоянномъ взаимодЪйств!и, слабости одного пола встр$тять изв$- 
стный противовсъ въ сильныхъ сторонахъ другого, ч%мъ устра- 
нитоя односторонность. Присущая дъвочкамъ сентиментальность 
встрвтится съ мальчишескимъ задоромъ, и, при постоянномъ общеніи, 
достоинства обоихъ половъ укрфпятся, слабости сглядятся, При с0- 
вмЬстномь обучени дисциплина можеть быть болђе мягкою, такъ 
какъ каждый, полъ будеть особенно чувствительно относиться къ 
наказаніямъ въ присутетвіи другого. При ученіи дфвочки будутъ 
Охазывать благотворное вліяніе на усп$хи мальчиковъ своимъ лри- 
лежаніемъ. Наконецъ, это знаніе *) достоинствь и недостатковъ 
своихъ и другого пола можеть только принести пользу въ дальнЪЯ- 
шей ‘жизни какъ мужчин, такь и женщинъ. 

Гораздо большаго ‘вниман!я заслуживают опасенія за нравствен- 
ность учащихся при такомъ совмъсгномъ обученіи. Веф условія на- 
шей жизни, начиная съ пищи и кончая многочисленными соблазнами 
большого города, способствуютъ раннему пробужденю чувственности 


— 


“) Наппа Апдегаш 1. с; „МЧе т 4ег КапнИе @е Севеһуізгег. ѕісћ Кеп- 
пеп тпа вісћ оебелзе!= решчеіеп пасв Шгеп ѕіагкеп пиа ѕсруасһер Зецеп, 
80 Јеһгі Че Ѕсһше @е Беійеп СевсШесвтег ѕісһ Кеппеп ип@ арзесһӣлеп піс 
Шасі дет СезсШесь®, вопйегп пас дею \ігкісһеп Ұегііепві“. 
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въ дђтяхъ и уничтожають естественную простоту въ отношеніяхъ 
между мальчиками и дъвочкамн. Не мало содЪйствуетъ этому и ли- 
тература, воспЪвающая, на всЪ лады любовь и любовь и „аз Юүіс- 
У\Ме све“. Само собою разүмђется, что, обсуждая вопросъ объ 
опасностяхъ, грозящихъ нравственности, слЪдуетъ имфть въ лиду и 
національныя особенности и обычаи даннаго народа, климатическія 
и другія условя жизни, въ которыя поставлена подрастающая мо- 
лодежь. Быть можетъ, для пылкихъ итальянцевъ эта форма обученія 
менђе пригодна; въ Норвегіи, Америк и Финляндіи о она съ уси$- 
хомъ примфняется къ дЪтямъ всЪхъ возрастовъ, а у насъ оказалось 
бы вполнф пригодной для дфтей примфрно до, 11—15 лЪтняго воз- 
раста. Точно также въ большихъ городахъ она представляетъ больше 
опасности, ч$мъ въ небольшихъ. „Во всякомъ случаВ съ четырнад- 
цатаго года нужна осторожность: то, что не возбуждаетъ сомнћнія 
при простыхъ условіяхъ жизни, по всей въроятности, опасно и во 
всякомъ случа рискованно въ утонченной атмосферЪ большого. го-: 
рода“ (Циглеръ). Съ другой стороны, наоборотъ, отъ совмЪстнаго 
обүченія именно ожидаютъ болфе трезвыхъ и простыхъ отношеній 
между обоими полами, напоминающихъ отно1ненія дътей, выросшихъ 
въ одной семьЪ. Недаромъ въ Соединенныхъ ' Штатахъ н3которые 
противники сормфстнаго обучен1я въ этой простотф видфли большую 
опасность, утверждая, что дъвочки совершенно утрачиваютъ отъ 
такого товарищескаго общешя съ мальчиками влечение къ сильному 
полу и желан1е связать себя узами Гименея. Въ сущности это вели- 
чайшая похвала совмЪстному обученію, такъ какъ число браковь, 
конечно, отъ него не уменьшится, а отношенія между мужчинами и 
женщинами измЬнятся къ лучшему. Конечно, рЬшающій голосъ здЪеь 
должна имЪть практика, а она говоритъ вотъ что: „Питомцы, кото- 
рые видятъ другъ друга ежедневно, которые знаютъ другъ друга, 
потому что они вмЪстЪ работали и проводили время, такъ привы- 
каютъ другъ къ другу и къ этой совм$стной жизни, что какъ разъ 
это обстоятельство при наступленіи половой зрЪлости служить 
лучшею защитою противъ болфзненныхъ проявленій воображенія. 
Атмосфера совместной школы та-же, что и въ семействЪ, и потому 
слишкомъ чиста, здорова и слишкомъ успокоительно дЪйствуетъ для 
того, чтобы мальчики могли почувствовать поползновен1е пересту- 
пить границы приличія въ словахъ или поступкахъ. Въ самомъ дъл®, 
безнравственные разговоры, грубыя р%чи и беззастЪнчивое поведе- 
не—рЪдкое явлен!е среди мальчиковъ общихъ школъ. (Съ другой 
стороны, и дфвочки, жившія съ малыхъ лЬтъ вмЪстБ съ мальчи- 
ками, не проявляютъ никакого желан!я привязать къ себ кокет- 
ствомъ своихъ ежедневныхъ товарищей. 
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ДЪвочки дфлаются естественнће, прилежнфе, независимЪе, мене 
сентиментальными, а главное, онъ проявляютъ меньше тщеславя и 
старая нравиться, чБмъ дфвочки въ. другихъ школахь; мальчики 
дБлаются вфжливЪе, старательнЪе, мене шумными и дикими, чЪмъ 
ихъ товарищи въ гимназяхъ. Ужь потому, что ученики и ученицы 
слишкомъ хорошо знаютъ другь друга, они питаютъ другъ къ другу 
лишь чувства ‚товарищества и болтаютъ 0. заданныхъ урокахъ си 
ученіи“.. (Ап4егзш). Что. касается ‚ опасеній, за физическое здоровье 
дфвочекъ, то рашональная постановка учебнаго дфла въ школё мо- 
жетъ и должна ихъ разсфять. Четвертое и пятое возражене не, за- 
служиваютъ серьезнаго опроверженія, такъ какъ и, мальчики далеко 
не всБ изъ гимназій, попадаютъ въ университеты, и, примЪненіе:къ 
индивидуальнымъ 0собенностямъ обучаемыхъ „всегда возможно при 
нормальномъ сос̧тавћ класса; что уровень знаній, при, этомъ можетъ 
понизиться-—-это. „мне. является результатомъ. старыхъ.. предраз- 
сүдковъ. 

Но сторонники совм%стнаго. обученія не довольствуются опровер- 
женіемъ взглядовъ своихъ противниковъ: они, кром% того, указываютъ 
еще на слёдующія весьма важныя стороны проектируемаго. порядка 
вещей. Во-первыхъ, школа должна разсматриваться какъ бы раеши- 
реннымъ семействомъ, а`вЪъ семействз, конечно, мальчики и дВвочки 
воспитываются вмЪст®. 

„Зо шбсще іе Эепще дем Теа аез Еашііеперепѕ пасћѕітећеп, 
зе тӧсһќе, еше стоззе ЕаиШе ѕеіп, ѕіе б һе діе уоп йеп Еегп 
ђесоппепе Егліеһипо Ѓотфѕеітел“ (Алдетѕіп). Зат%мъ духъ въ школ 
значительно измнится, и это .видоизмЪненіе, коснется и, педагогиче- 
скаго состава. Въ школахъ смЬшанныхъ,. разумФется, будутъ препо- 
давать мужчины и женщины, и они усвоятъ себъ „болће.: мягкую и 
гуманную манеру обученія, и,воспитанія, ничуть при этомъ не роняя 
своего авторитета. 

Совместная работа въ школ вселитъ въ мальчикахъ боле спра- 
ведливое отношен1е къ способностямъ и работ такъ, называемаго 
слабаго пола, что можеть вызвать значительную переоцфнку. цён- 
ностей и боле справедливое рьшене женскаго вопроса. Эта, же со- 
вмзстная работа, внушивъ мужчинз уваженіе къ женщинВ, можеть 
самымъ благотворнымъ образомъ повліять на нравственную устой- 
чивость юношей во время ихъ пребывания въ высшей школ, такъ 
какъ „не привыкши къ обществу добросовзстныхь и образованныхъ 
дфвушекь, студенть ищетъ зачастую развлеченій въ такой сферЪ, 
которая губить его физическое и моральное здоровье (Вет)“; отсюда 
это циничное отношеніе къ женщин ‘и тотъ ужасный развратъ, о 


которомъ съ такимъ удовольстйемъ повъствуетъ нашумъвшій Гегидзе 
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(5-е изд.!), не признаюшій, по справедливому замћчанію ген. Драго- 
мирова, даже фиговаго листа. 

Для Росеіи принципіальное разръшеніе открывать среднія школы 
для совмфстнаго обученія обоихъ половъ имъло бы весьма важное 
практическое значеніе: при ограниченности средствъ нашихъ земствъ 
и городовъ и незначительности бюджета Мин. Нар. Просв. небольшіе 
города встръчаютъ непреодолимыя препятствія на пути къ открытію 
даже прогимназій. Женскую еще кое-какъ удается устроить, а на 
мужскую не хватаетъ средствъ, и маленькихъ мальчугановъ прихо- 
дится отправлять въ другой городъ и помфщать въ панеіоны. Между 
тЬмъ возможность устроить 4-хклассныя общія прогимнази уже 
значительно упростила бы д%ло. Вопросъ этотъ особенно важенъ 
теперь, когда подготовляется реформа средней школы съ одной сто- 
роны, а съ другой, въ силу политическихъ осложненій и военной 
грозы, мечтать объ увеличени бюджета нашего министерства едва- 
ли приходится. Важенъ онъ и по своимъ посл$ детв1ямъ: „совм'Встная 
школа, можетъ быть, является самымъ важнымъ средствомъ, чтобы 
разръшить менће односторонне и боле челов колюбиво нравствен- 
ную проблему, вопросы: женский, брачный и рабочий. Съ этой ТОЧКИ 
зрБнія совмъстная школа является не простымъ педагогическим во- 
просомъ, а жизненнымъ вопросомъ для общества“ *). 

Итакъ, вотъ наши выводы: 

1) Совм®стное обученіе дЪтей въ средней школћ и съ точки 
зрБнія педагогической теорія, и практической пользы весьма жела- 
тельно и полезно. 

2) Такая система въ силу особыхъ условій жизни и массы уче- 
никовъ, быть можеть, мензе пригодна для большихъ городовъ. 

3) Введене совмћетнаго обүченія въ вид опыта для 4-хклас- 
сныхъ прогимназій у насъ въ Росаи принесло бы большую вы- 
году въ финансовомъ отношени и сильно подвинуло бы впередъ 
образованіе. 

4) При совмъстномъ обученіи надо особенно осторожно относиться 
къ пріему новыхъ учениковъ и ученицъ, особенно въ старшихъ и 
среднихъ классахъ **). 

Г. Зоргенфрей. 


*) ЕЦеп Кеу, Раз Лаб: ипаег 4ез Кірӣеѕ. 3-е АцЁ Вегіп 1903. 

**) Апдегзш 1. с; Мерп віс аџвпаһтозуеіѕзе Зушрюоте уоп Ноғтасһеп 
ретегЕоаг тасһеп, ѕо Капп тап #23 ѕісһег веі, 4азз ез зіса. от еіп јопоезѕ 
Майсһел Һапде16, даѕ егвг ію Фе һӧһегеп КІаѕзеп ег сетеіпѕатеп Усһие 
еіпееітеѓеп 13%... 


Организация образовательныхь экекурей въ Моекв® ”). 


Въ началћ осени прошлаго (1902) года всфмъ среднеучебнымъ 
заведеніямъ имперіи, находящимся въ вздЪн!и министерства народ- 
наго просвъщенія, черезъ гг. попечителей учебныхъ округовъ былъ 
какъ извзстно, разосланъ циркуляръ г. министра народнаго просв%- 
‚ щен1я, заключавшій въ своемъ первомъ пункт нижеслздующия 
предложенія. Въ видъ опыта на одинъ годъ педагогическимъ совћ- 
тамъ предоставлено, въ цёляхъ устраненя наблюдаемаго иногда 
среди учащихся чрезмБрнаго утомления, въ тъ дни недфли, въ ко" 
торыя не приходится праздничныхъ дней, давать учащимся (буде 
это окажется необходимымъ) по одному дню отдыха отъ учебныхь 
завятій, съ тъмъ, однако, чтобы дни эти не были въ безконтроль- 
номъ распоряжени учащихся, а были бы посвящаемы: экекурсія. ме, 
‚осмотрамь музеевъ и картинныхъ галлерей, литературнымъ чте- 
яме, и т. п., смотря по времени года и мфстнымъ условіямъ. 
Общее количество такихъ дней, находящихся въ распоряженіи педа- 
гогическихъ совЪтовъ, не должно превышать 7 въ теченіе учебнаго 
тода. 

Для твхъ, кто боле или менфе близко знакомъ съ дБятельностью 
состоящаго при Московскомъ университетъ Педагогическаго Обше- 
ства, (въ составъ котораго наряду съ прочими отдвленіями входятъ 
и коммиссіи по организаціи экскурсій и по вопросамъ о преобразо- 
ваши средней школы), извЪстны тъ продолжительныя подготовитель- 
ныя работы по тому же предмету, которыя предшествовали по вре- 
мени этому циркуляру г. министра и которыя не излишне будетъ 
-здВсь ВСПОМНИТЬ. 

Въ апрл 1900 года, по приглашенію председателя Коммисеїи 
Педагогическаго Общества по вопросамъ о преобразованіи средней 
школы, пишущій эти строки, какъ завћдующій экскурсіями, органи- 


*) Докладъ' предсвдателя Коммиссіи по организаціи образовательныхъ 
Әкскурсій Моск. Педагогическаго Общества, прив.-доцента А. М. Миронова, 
прочитанный въ засВданіи Коммиссти 3 ноября 1908 года. 
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зуемыми отъ Педагогическаго Общества для учащихся, прочиталъ 
свой докладъ: „О задачахъ и средствахъ эстетическаго воспитанія 
въ средней школь“, который послЪ детальнаго обсужденя быль 
принятъ Коммиссіею во всЗхъ важнфЙшихъ частяхъ. Вторично тотъ- 
же докладъ былъ прочитанъ авторомъ въ декабр® 1900 года въ 
публичномъ засъданіи Педагогическаго Общества (докладъ этотъ 
былъ напөчатанъ въ „Русской Школћ“ въ апръльской кн. 1901 года), 
и главнЪйшія его положенія включены были въ тоть проектъ ре- 
формы среднеучебныхъ заведен Росси, который былъ посланъ 
впослёдетв1и съ подробными матеріалами въ Министерство народ- 
наго. просвъщенія. 

Въ доклад авторомъ настойчиво указывались, какъ необходимы 
въ школьной жизни, кром дисциплинъ, развивающихъ умъ, еще и 
т разнообразныя средства, какими съ успъхомъ должно достигаться 
прогрессивное эстестическое воспитанле въ связи съ умственным: 
литературныя и музыкальныя исполненія самихъ учащихся; періо- 
дическія бесвды учащихся по вопросамъ искусства и литературы; 
усиленное (сравнительно съ настоящимъ) чтеніе въ классахъ поэти- 
ческихъ образцовъ; чтенія. съ волшебнымъ фонаремъ, сопровождае- 
мыя демонстрашями художественно выполненныхъ свътовыхъ кар- 
тинъ, и т. д. И среди вс$хъ этихъ средствъ, какъ одно изъ полез- 
нЪйшихъ и наиболЪе интересныхъ, отмъчались перзодическая обра- 
зовательныя экскурсии учащихся, съ одной стороны, въ картинныя 
галлереи и музеи, храняиие разнообразные предметы искусства, @ 
съ другой - экскурсти въ ть моста, которыя интересны и ценны 
ради ихъ памятниковъ историко-археологическихъ и художествен- 
ных%... При этомъ авторъ считалъ особо необходимымъ настаивать 
въ ходатайств Педагогическаго Общества передъ министерствомъ 
на томъ, чтобы подобнаго рода экскурсия были не только домустимы 

въ учебные дни въ видњ рњдкихъ ш чрезвычайныхъ исключений 
всякій разъ лишь съ особаго разръшенія власти, какими бывали 
очень немногія экскурсій, осуществленныя ран%е; но чтобы он были 
введены въ обязательный обиходъ школьной жизни, для чего необ- 
ходимо было бы установить обязательно одинъ день въ недтњлю 8 
числомь уроковъ не болње трехъ, а иногда и вполнт свободный отъ 
уроковъ съ тъмъ, чтобы такіе свободные дни или часы возможно 
было посвящать заботамъ объ эстетическомъ воспитаніи учащихся 
при помощи перечисленныхь средствъ, по усмотрћнію совзтовъ. 
Такимъ образомъ, циркуляромъ г. министра народнаго просв%- 
щенія,. который является въ извЪстной степени какъ бы отвфтомъ 
на ходатайство. Пелагогическаго Общества, не только. въ: принципте 
признавалась ‘полезность образовательных: экскурей и друшиь 
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средствъ эстетическопо воздњйствія, перечисленных въ ходатаяй- 
ств Общества, ‘но’ давалась въ значительной мрт воможность 
практическаго осуществленля указанныхь цњлей въ самой жизни 
среднихъ учебныхъ заведеній имперіи. 

Какъ-осе въ самой дтйствительноети воспользовались ‘учебныя 
заведеная столь благожелательнымъ и’ симпатичнымъ тредложе- 
нем министерства... 

Насколько имЪются въ нашемъ распоряженіи данныя относи- 
тельно московскихъ среднихъ учебныхь :заведеній, мүжскихъ и жен- 
скихъ, отвЪтъ на этоть вопросъ можетъ быть данъ въ такомъ 
вид *). 

Въ практик® дла за истекшій для опыта годъ можно отмътить 
весьма значительное по существу .разнообразге, проявленное различ- 
ными учебными заведеніями въ пользовани предложенными мини- 
стерствомъ воспитательными м3зрами. 

Одни изъ учебныхъ заведенй,—и таковыхъ оказалось, къ сожа- 
лью, нЪсколько,--отнеслись къ предложенію министерства съ тЬмъ 
равнодутлемъ, которое такъ нер%дко встрћъчаютъ въ педагогическихъ 
сферахъ даже лучшія новыя начинанія, если эти посл%днія тре- 
буютъ извъстнаго напряженія силъ и личной иниціативы со стороны 
учебнаго ближайшаго начальства. Эти учебныя заведенія воспользо- 
вались предложенной мрой не только по существу, но даже съ 
формальной стороны настолько недостаточно, ‘настолько въ малых% 
размљърахъ и при столь неудовлетворительной постановктъ самаго 
дла, что результаты такого пользованля должны были сводиться 
почти къ нулю. Достаточно сказать, что нћкоторыя изъ среднихъ 
учебныхь  заведеній министерства народнаго просвъщенія въ те- 
ченіе всего опытнаго года ни одного раза не посфтили такого бога- 
тБйшаго и разнообразнзйшаго по своимъ художественнымъ и на- 
үчнымъ коллекціямъ музея, какъ Румянцевсый съ его тремя кар- 
тинными галлереями, этнографическимъ отдфлөніемъ, отдёлетями 
доисторическихъ и христіанскихъ древностей, гравюрнымъ и руко- 
писнымъ, колоссальною библіотекою и проч.; то-же можно отмътить 
0 стороны н%которыхъ другихъ учебныхъ заведений по отношенію 
къ другимъ московскимъ музеямъ... Повидимому, большая часть 


*) Въ настоящемъ случаъ рЪчь идетъ только объ образовательныхъ 
экскурсіяхъ въ московске музеи; картинныя галлереи, кремлевскіе, дворцы 
Оружейную палату, Зоологическій садъ и т. п. учрежденія въ предтњлахњ 
Москвы, тогда какъ загородныя экек Уре, предпринимавицяся нъкоторыми 
учебными заведеніями, не входять въ предметъ разсмотрЪнія настоящаго 
Доклада и могутъ быть разсмотрЪны, въ виду ихъ своеобразности, лишь 
Въ 0собомъ доклад. 
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экскурсій, исполненныхъ этою группой учебныхъ заведеній, носила 
характеръ разръшенныхъ циркуляромъ зазородныхь трогулокъ уча- 
щихся. 

Другая группа учебныхъ заведений Москвы, въ отличіе отъ пре- 
дыдущей, правда, обнаружила полную готовность. воспользоваться, 
предложенлемъ министерства объ экскураяхъ; но при полномъ 
незнакомствњ съ постановкою этого дњла пришло на самой прак- 
тикЪ къ результатамъ, немногимъ болЪе үтБшительнымъ, чВмъ пре- 
дыдущая группа. Являясь въ музеи безъ опытныхь и компетент- 
ныхъ руководителей, не обращаясь за помощью или указаніями ни 
ЕЪ коммиссій по организаціи экскурсій Педагогическаго Общества, 
ни къ улравленіямъ музеевъ, всегда готовымъ помочь въ ознако- 
мленіи съ своими коллекціями, учащіеся такихъ учебныхъ заве» 
деній обыкновенно наскоро обходили въ сопровожденіи учителей 
или надзирателей (а воспитанницы —классныхъ дамъ,. или учитель- 
нидцъ) многочисленныя залы музеевъ и картинныхъ галлерей; на- 
скоро м совершенно случайно осматривали богатыя ихъ коллекціт, 
и въ результатЪ такого осмотра естественно не могли получить 
ничего, кром усталости м сознанія дезполезности такого рода 
экскурсій-набтъговъ... И въ самомъ дл, подобнаго рода бъглые 
осмотры музеевъ безъ объясненій коллекций, собранныхъ въ нихъ, со 
стороны людей, хорошо знающихъ эти коллекши, и юритомъ за 
одинъ разъ во встъхъ богатлљьйшихъ отдтњлахъ музеевъ. въ кратчай- 
шее время, были только утомительны для учащихся, не оставляя 
въ нихъ никакихъ почти новыхъ фактическихъ свёдфй и не давая 
никакого новаго освфщен1я даже тЬмъ изъ .явленій, какія могли 
быть показаны здфсь въ дополненіе. къ усвоеннымъ уже ране изъ 
учебныхъ курсовъ фактическимъ даннымъ. Лфло сводилось здЪоь 
такимъ образомъ почти всецфло къ одной лишь номенклатурв на- 
званій предметовъ, хранящихся въ различныхъ музеяхъ,—къ сухому 
перечню тВхъ огромныхъ богатствъ художественныхь и научных», 


которыми переполнены музеи столицы и изъ которыхъ, при ум5- 


ломъ пользованіи ими, возможно извлечь живымъ словомъ устнаго 
объясненія такъ много поучительныхъ матеріаловъ и выводовъ худо- 
жественно-историческаго и научнаго содержанія, глубоко интерес- 
ных и въ культурномъ отношеніи важныхъ для каждаго изъ уча- 
щихся. 

| Третья группа үчебныхъ заведеній какъ самой Москвы, такъ и 
многихъ провинщальныхь городовъ, изъ которыхъ үчащіе и уча- 
щіеся пріћзжали въ столицу на болће или менфе продолжительный 
срокъ, проникнутая сознаніемъ важности и серьезности новыхь во- 
спитательныхъ мЪръ, предложенныхъ министерством, и ближе дру- 
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гихъ принявши къ сердцу интересы учащихся, употребила значи- 
тельныя усимя, чтобы провести этш мтњры въ самую жизнь не 
случайно, а надлежащими раціональными способами. Тлавнъйшими 
особенностями экскурсій въ музеи, въ картинныя галлереи и другія 
образовательныя учрежденія, устраивавшихся этими учебными за- 
веденіями, были слдующія. Во-первыхъ, начальство такихъ зч. заве- 
денй зарантње обращалось къ содъйствио Боммиссги.то организаціш 
экекурсий Педагогическаго Общества, предсъдатель которой входилъ въ 
үправленія музеевъ и другихъ учрежденій съ ходатайствами о томъ, 
чтобы учащимся, при тосњщеніш ими этихъ послњднихъ, давались 
надлежащля объясненмя художественныхь и научныхь коллекций 
компетентными, свњдущими руководителями. По этому организо- 
ванныя на такихъ основаніяхъ экскүрсіи велись, въ отлище отъ 
предыдущихъ, 2005 опытнымъ руководствомъ. 

Во-вторыхъ, үчащіеся, приходившіе въ музеи м0 классамъ, оема- 
тривали въ теченіе каждаго даннаго посЪщенія отнюдь не вс% раз- 
нообразныя коллекции музея за обинъ разъ, а только какой-либо 
один» большой отдъль его (напримћръ: отдЬлъ физическій, или 
сельско-хозяйственный, или учебный въ Политехническомъ музе%, 
или же отдЪленія этнографическое, или древностей, или рукописное 
и т. д. въ Румянцевскомъ музеъ, и проч.), или омредњленную за- 
конченную и цтъльную часть картинной галлереи (какъ, наприм%рљъ, 
въ `Румянцевскомъ музе —въ одной экскурйи объясняли русскія 
школы живописи, наполняющія одинъ этажъ; въ другой —иностран- 
ныя школы живописи, занимающія весь второй этажъ, и въ третьей— 
Солдатенковскую картинную галлерею, составляющую’ отдёльное 
большое собраніе). Исключенія дёлались обыкновенно только для 
тБхъ изъ пр!зжихъ иногородныхъ учащихся или учащихъ, которые 
вслЬдствіе кратковременности пребыванія въ Москвъ въ силу не- 
обходимости должны были осматривать за одно ‘посъщеніе цфлый 
музей или другое подобное үчрежденіе. Такимъ образомъ, ознаком- 
лене со’ всъмш разнообразными коллекціями распредњлялось для 
извтъстнаго состава учащихся на нлосколько тостъщенай, давая имъ 
возможность љостепенно ‘усваивать по отдтюламъ ваюнльйщее со- 
держаніе нолиить научныхь ‘и ‘худоэжественныхь сокровищниие и 
въ то же время во многихъ изъ учащихся пробуждая живой инте- 
ресъ къ дальнльйшему, боле детальному шхъ изученяю. 

Такитъ экскурсій, устроеннытъ пи ближайшемъ содъйствіш 
Комиссіш по организаціш · образовательныхъ экскурсій Педагогиме- 
скаго Общества, было осуществлено за тоглљдніе четыре года ея 
дњятельности свыше двухсотъ тридцати (236). Изъ нихъ съ 
февраля 1900 года по февраль 1901 года исполнено было 49 экс- 
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курси; съ февр. 1901 т.’ по: февр. 1902 тода—56 экскурсій; съ 
февр: 1902 по февр. 1903 года—96 экскурсій и съ: февраля 1903 г. 
по ноябрь еще 35 экскурс. За этотъ періодъ въ означенныхъ эк- 
скүроіяхъ приняли; участе ‘свыше. 80. московскихъ. учебныхъ: заве- 
ден!й среднихъ (отчасти высшихъ и низшихъ); различныхъ вЪдомствъ, 
и около 40 иногородныхъ. 

Кром экскурсій для учащихся въ нфсколькихъ случаяхь ком- 
миссіею организованы были  отдёльныя экскурсій для учителей и 
учительницъ народныхъ школъ, пріћзжавшихъ: за послЬдні1е годы 
разновременно въ Москву большими группами изъ различныхъ гу- 
берній. Росси. ДВло · объясненій музейскихъ и другихъ коллекцій 
было ‘поставлено коммиссіею экскурсій на широкія. и: прочныя.:осно- 
ванія,-такъ какъ образовался постоянный контингенть опытныхь и 
любящихъ это дЪло лицъ, отдававшихъ охотно. свои силы и знаня 
на пользу учащихся и учащихъ. Такъ, въ. Политехническомь .музењ 
прикладныхъ знаній объяснения наиболђе часто давались директо- 
ромъ физическаго отдфла А. Хр. Реткакомъ и хранителемъ сельско- 
хоз. отдзла В. Р. Вильямсомъ; в% Историческомъ . музеъ-—храните- 
лями музея А. В. Оръшниковымъ и В. В. Щепкинымъ и ученымъ 
секретаремъ его В. И. Сизовымъ; в» Румянцевскомъ  инузеть:— прив. 
доцентомъ А. М. Мироновымъ, ‘пом. хранителя. отд. -из. искусствъ 
С. В. Щуровымъ и Консерваторомъ. картин. галлереи М. А. Юхне- 
вичемъ—по. отдЬленію изящныхъ искуествъ; хранителемъ: этногра- 
фическаго отдВленія Н. А. Янчукомъ и его. помощникомъ А. А. Бор- 
зовымъ—по этногр. отдзлу; проф. А. И..Кирпичниковымъ и Л.Д. 
Воронцовою - по: отдвленію христанскихъ, и. русскихъ древностей; 
хранителемъ рукописнаго отдВленія С. О. Долговымъ-—по рукоп. 
отдЪленію ‘и пом. библ!отекаря А. Г. Калишевескимъ--по библіотекв 
музея. Въ :Строгановскомъ музею ‘художественной промышлен» 
ности—директоромъ его Н.. В. Глобою и инспекторомъ. Строган. 
училища Ст. Вл. Ноаковскимъ. Въ: Оружейной Палатив—храните- 
лями ея В. К. Трутовскимъ и Ю. В. Арсеньевымъ. В» Зоологиче- 
скомъ саду— пом. директора В. А. Погоржельскимъ. . Исключеніе со- 
ставляла только Третьяковская галлерея, въ которой объясненая не 
могли быть организованы въ виду того, что таковыя, въ отвЪть на 
ходатайство о разр шени ихъ, направленное. коммиссіею экскурсій въ 
Совћтъ Третьяковской галлереи, были Совњтомъ категорически, вос- 
прещены, а протестъ, поданный въ Московскую Городскую. Думу 
Педагогическимъь  Обществомъ на это постановленіе  Сов%та, галле- 
реи, быль оставленъ безъ удовлетвореня. Такова была постановка 
дфла экскурсій, организованная коммиссіею Педагогическаго. Обще- 
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ства, и таковы были общіе ея результаты, поскольку рёчь идетъ 
объ оргинизаціи самаго `дфла. 

Наконецъ, одна изъ московскихъ классическихъ гимназій внесла 
въ постановку дфла экскурсій и свою собственную иниціативу, р? 
шивши въ видБЬ опыта примЪнить при ‘осүществленіи ихъ новый 
пріемъ. Измъненія въ сравненіи съ. твит, какъ осуществлялись’ эк- 
скүроіи при содЪйств1и коммиссіи Педагогическаго Общества, г :за- 
ключались главным образомъ въ слздующемъ. 1) Участвующими 
въ каждой данной экскурсіи являлся не полный отдельный. классъ 
въ цњломъ составтњ его, @ слльщанная каждый разъ группа учени- 
ковъ различныхь  ҡлассовъ гимназіи, ! д0 восьмого і класса! включи 
тельно, выразившихъ желан1е принять.участіе въ такой или иной 
экскүрсіи.—2) Каждой такой груш учащихся служащими въ му 
зеяхъ (хранителями ихъ отдловъ, и проч.) и другими компетент- 
ными руководителями давались объясненля не всего какого-либо’ боль- 
11020` отдтњла музея, ‘а только какой-нибудь определенной группы 
7редметовъ или фактовъ, объединенныхъ между собою внутреннею 
либо вншнею связью. Темы для этихъ .лекцій-бесњдъ заранће ‘уста- 
навливались по взаимному соглашенію между  инспекторомъ этой 
гимназіи и тёми лицами, которыми велись самыя лекши,— каждая 
срокомъ отъ получаса до часа. 

На такихъ именно основаніяхъь названною гимназіей трижды въ 
теченіе истекшаго года были устроены образовательныя экскурсій 
для учащихся, -—всБ три раза одновременно для нБсколькихъ.грушъ: 

Въ первый разъ 15 января 1903г. въ Румянцевекий ‘музей от- 
правлены были одновременно шесть смешанныхъ аруппь въ 'раз- 
личныя его. отдБленія. Однимъ изъ учениковъ въ рукописномь от- 
дљленіш хранитель его С; О. Долговъ ·давалъ объясненія по’имвю- 
щимся образцамъ на тему: „рукописи русскія и иностранныя, старыя 
и новыя“. Другимъ въ картинной галлерењ приватъ-доцентъ А. М: 
Мироновъ сообщилъ „о развитіи ‘русской исторической живописи въ 
произведеніяхъ А. А: Иванова и его предшественниковъ“—-ВъА 
этнографическомь отдњленіи находились дв’ группы, изъ которыхъ 
одной хранитель отдёленшя Н. А. Янчугъ говорилъ „о западныхъ и 
Южныхъ славянахъ“, тогда какъ другую помощникъ хранителя 
А. А. Борзовъ ознакомилъ съ „русскими иногородцами“. Груша, 
посЪтившая гравюрное  отдьленле ознакомилась подъ руководствомъ 
помощника хранителя С. П. Щурова съ инструментами, способами 
и самыми образцами · гравированія. Наконець въ ‘ют0дтњленёи  древ- 
ностей состоящею при этомъ отдъленіи Л. Д. Воронцовою были по- 
казаны важнёйшіе ‘изъ предметовъ, составляющихъ собраніе древ- 
ностей. я 
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Въ тотъ-же день еще одна группа учениковъ отправилась въ 
музей художественной промышленности при Строзановекомь учи- 
лищтъ, гдЪ инспекторъ училища С. В. Ноаковскій подробно ознако- 
милъ ихъ съ отдвломъ русскаго искусства, имфющимся въ музе». 
Наконецъ, еще одна группа въ этотъ же день посћЪтила Печатный 
дворъ (Синодальную Типографію), гдВ библіотекаремъ А. А. Покров- 
скимъ ученикамъ показаны были оригиналы первыхъ „Въдомостей“ 
и печатные номера, печатные станки, процессъ работы на нихъ 
и т. Д. 

Во второй разъ 19 марта 1903 г. одна группа учениковъ раз- 
личныхъ классовъ слушала въ музењ Строгановскаго училища объяс- 
ненія С. В. Ноаковскаго „о работахъ по стеклу и металлу“ и 
осмотр$ла гончарную мастерскую училища. Лругая группа въ этию- 
графическомъ отдтьленяи Румянц. музея ознакомилась съ народами 
побережья Великаго Океана (въ объясненіяхъ А. А. Борзова). Для 
остальныхъ учениковъ гимназіи были устроены: литературно-лиу- 
зыкальное утро, посвященное памяти Н. А. Некрасова, и ченге 
о художник П. А. Өедотов%. 

Въ третій разъ опять одновременно для нъсколькихъ. группъ 
экскурсій были организованы 18 сентября 1903 года. Въ различ- 
ныхъ отдВленіяхъ Румянцевекаго музея опять состоялись лекщи на 
разнообразныя темы. Въ рукописномъ отдфленіи С. О. Долговъ го- 
ворилъ „объ орнаментахъ и миніатюрахъ старинныхъ русскихъ ру- 
кописей“. Въ картинной галлереБ А. М. Мироновъ: „о русской бы- 
товой живописи 19 столћтія“ по картинамъ музея. Въ библіотекћ 
музея помощникъ библіотекаря А. І. Калишевскій: „о первопечат- 
ныхь книгахъ“. Въ этнографическомъ отдъленіи А. А. Борзовъ: 
„объ инородцахъ Сибири“.—Того же 18 сентября другая большая 
партія учениковъ отправилась въ //етровско- Разумовское (сельско- 
хозяйственная академія), гдЪ проф. С. И. Ростовцевъ, проф. В. Р. 
Вильямсъ и ассистентъ г. · ПоспЪловъ вели бесфды-лекщши по раз- 
личнымъ вопросамъ сельскаго хозяйства: о пчелахъ, 0 двойныхъ 
растеніяхъ, о почвВ Москвы и т. д. 

Таковы были эти экскүрсін по внфшнему ихъ характеру, въ 
отличіе отъ вышеописанныхъ. 

Кақіе же результаты дали эти различные типы экскурсій, на- 
сколько желательны и полезны т или другія изъ нихъ и каковы 
тв преимущества или недостатки, которыя оказались на практикћ 
при различныхь способахъ постановки этого дфла? 

Мы не будемъ говорить здесь о среднеучебныхь заведеніяхъ 
Москвы, поставленныхъь нами въ первую группу. Мы раземот- 
римъ түтъ сравнительно однз съ другими только три послфдая 
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группы, въ которыхъ дћло организаци образовательныхъ экскурсій 
въ музеи и друг я подобныя учрежденія было поставлено, какъ ясно 
изъ всего предыдущаго, совершенно различно. 

Для каждаго изъ тёхъ, кто оцфниваетъ явленія не съ точки зр$- 
нія простого внфшняго формализма, а по существу ихъ самихъ и по 
реальнымъ ихъ результатамъ, для каждаго, кто заботится не объ 
одной ;офиціальной отпискЪ въ министерство объ исполненіи пред- 
ложеній посл%дняго, но и о возможно боле широкомъ извлеченіи 
пользы изъ новыхъ правъ частной иниціативы, даруемыхъ этими 
предложен1ями,—вполн% очевидно изъ сказаннаго нами ран%е, что 
постановка экскурсій, какую мы видЪли въ грунттњ второй должна 
быть безусловно отвергнута въ практикт учебныхъ заведений. 

Мало того, что она безполезна: она вредна, потому что дис: 
кредитируеть самое дтло экскурсій съ образовательными цтлялмли;—- 
внушаетъ къ такимъ осмотрамъ музеевъ явныя антипати со сто- 
роны самихъ учащихся, которыхъ грубо разочаровываютъ при этомъ 
въ естественныхъ ожиданіяхъ —увидћть и услышать при посвще- 
няхъ художественныхъ и научныхъ сокровищницъ многое новое, 
интересное, жизненное, лучшее, чБмъ сухія учебныя книги... И 075 
такой постановки экскурсий сами учебныя заведенля должны отка- 
заться, дабы въ зародышль не испортить этого несомнънно полез- 
нљйшаго дњла, имђћющаго сыграть значительную роль въ общемъ 
развитіи учащейся молодежи... 

Изъ двүхъ остальныхъ типовъ экскурсій, одного—въ постановк® 
ихъ коммиссіею Педаг. Общества, другого—въ постановк$ упомяну- 
той гимназіи, для насъ естественно представляется болње совершен- 
ною и ведущею практичгски къ лучшимъ результатамъ постановка 
дъла въ нашей коммиссіш. И это, конечно, не потому, что таковая 
принята нами и принадлежитъ инищативз нашего Педагогическаго 
Общества, но потому, что къ такому именно предпочтенію необхо- 
димо приводитъ сравненіе т$хъ и другихъ въ осуществившихся уже 
опытахъ, въ самой жизненной практик. 

Два важнфйшихь источника для нашихъ сужденій по данному 
предмету, которые оба несомнзнно должны быть положены въ основу 
этихъ послЬднихъ, сходятся другъ съ другомъ въ интересующемъ 
насъ отношеніи: съ одной стороны свидњтельства самихъ учащихся 
объ ихъ влечатл®ніяхъ отъ различнаго рода экскурсий, неоднократно 
изложенныя ими въ форм ученическихь рефератовъ, по поводу ко- 
торыхъ велись и ученическя бесЁлы; съ другой стороны, ойредт- 
ленныя мнлнія, высказанныя большинствомъ руководителей экскур- 
сий (въ томъ числ и авторомъ этихъ строкъ), которыми давались 
объясненія музейскихъ коллекцій. И сравнительное изученіе обоихъ 
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этихъ источниковъ, дополненныхъ личнымъ опытомъ нашимъ въ ка- 
честв® завздующаго экскуроями коммиссіи Педаг. Общества, приво- 
дитъ насъ къ слЪдующимъ общимъ выводамъ. 

Важнфйшимъ и почти единственнымъ достоинствомъ экскурсій 
послъдняго изъ четырехъ описанныхъ типовъ въ новой ихъ поста: 
новкВ заключается въ томъ, что. здћсь, въ этой новой организаціи 
ихъ, учелиеся объединяются въ группы на началахъ полной свободы 
ил интереса къ предмету экскурсии... Участвуютъ только тъ, кому 
интересно и почему-либо дорого т0;:0: чемъ предстонтъ имъ выслу- 
шать объясненія отъь свздущихъ лицъ. Въ зависимости отъ этого 
находится и то 70вьмиенное жизненное. отношензе, которое зам%- 
чается со стороны учащихся къ даваемымъ имъ объясненіямъ и 'ко- 
торое особенно ярко выразилось въ большей части. ученическихъ 
рефератовъ, представленныхъ экскурсантами этой гимназіи. Въ этой, 
именно, жизненности ‘и заключается самая’ цфнная сторона подоб- 
наго рода экскурсій. 

Но опыть четырехъ лЪтъ показалъ, что въ громадномъ боль- 
шинетвъ случаевъ такой же глубокий и живой интересъ, такое же 
искреннее’ увлеченле: художественными, и :наузными: предметами, слу- 
жившими объектомъ каждой экекурсіи, обнаруживали. учашиеся и 
при объясненіяхъ цълыхль большихъ отдтьловь музеевь и картин- 
ных галлерей въ томь их видњ,какъ объясненля эти: велись тьми 
же самыми руководителями при постановктњ дъла коммиссіею экскур- 
сій. Лишн1е полъ-часа, даже часъ объясненій при осмотрЪ цзлыхъ отд$- 
ловъ не только не вызывалъ ослабленія вниманія и интереса экскур- 
сантовъ, но нерЪдко даже случалось и: такъ, что и послћ окончанія 
такихъ продолжительныхъ объясненій они не желали разстаться съ 
музеемъ, останавливаясь уже сами на болће: подробномъ осмотрЪ .та- 
кихъ деталей, какія особенно привлекли къ себ. ихъ вниманіе. И 
тъ рефераты учениковъ штученицъ различныхъ учебныхъ заведеній 
Москвы и ‘иныхъ городовъ,: которыя составлялись ими нерздко послЪ 
такихъ осмотровъ музейскихъ собраній и прочитывались сначала, въ 
самыхъ учебныхъ заведеняхъ, а затЬмъ ‘неоднократно и въ нашей 
коммиссіи, дъшатъ такою-же жизнью, такимъ же искреннимъ увле- 
ченлемь этого рода экскурсіями, какъ и тв рефераты ‘учениковъ 
московской гимназии, предпринявшей новые опыты постановки, съ 
которыми читатели ознакомятся нћсколько. ниже. 

Съ гораздо большею настойчивостью однако приходится, указать, 
съ другой стороны, на тъ недостатки и на тъ неудобства и затруд- 
ненгя, которыя замфчаются въ новой постановкЪ экскурсій упомя- 
нутой гимназіи. 

Въ обычныхь экскурсіяхъ, организуемыхъ коммиссіею, Педаг. 06- 
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щества, учаниеся постепенно ири небольшомъ количестве тостьще- 
ний ‘успльвалоть ознакомляться! въ полномъ объемть со всъми отдъ- 
лами каждого изъ музеевъ въ важснљњйшихъ ‘ить общиьть основагсъ. 
Впосл'Вдетвіи тв же ‘ученики (или ученицы), которые успфли узнать 
богатое ‘содержаніе каждаго изъ музеевъ въ общихъ' чертахъ, ‘мо- 
гутъ сами уже ознакомиться и съ большими подробностями со вевмъ 
тБмъ, что для нихъ показалось особенно интереснымъ, и притомъ—- 
не по: одному только заглавгю!! лекцёи-бестды, по которому ‘опредћ- 
ляли ученики "названной гимназіи, въ какую труппу идти’ каждому 
изъ |нихъ въ предстоящей экскурея, но уже по достаточно близкому 
общему знакомству” ихъ ‘съ: самымъ !предметомъ.! Напротивъу- въ 
экскурсіяхъ: новаго тита үчащіеся ‘имъютъ возможность знакомиться 
всегда только лишь ‘5 частностями, хотя и разъясняемыми съ 
большими‘ подробностями. ‘Это’ можеть ‘дать, правда, толчекъ ‘къ 
дальнфйшимъ занятіямъ. по нъкоторым'ы вопросамъ, ‘близко’ заинте- 
ресовававшимъ ученика · на прочитанной ‘лекщи; ‘но! оно’ ‘не’ дает 
-010 'значительнаго ‘и объединеннаго: общими взглядами ‘количества 
фактические, положительных пзнаній, какія учащівоямогутъпо- 
черпнуть ‘только разъ! въ’ зкизни` при общих гобозрЪніяхъ цзлыхъ 
отдЪловъ· музейскихъ собраній. 

Дал%е; та’ самая! группировка тучасптникове каждой экскураи не 
по отдёльнымъ классамъ, а по і личному! ‘выбору 'самихъ учащихся, 
которая такъ. пцвнна въ указанномъ ‘уже отношеніи, представляете, 
къ `сожалЬнію; значительныя ‘неудобства, въ другомъ. :отношеніи. 
Большинство руководителей экскурсій, дававшихъ · объясненія» уча- 
щимся (и я всецвло ‘разд$ляю ихъ мнъніе), справедливо указывали 
на неудобство —имтъть тередъ: собоют столь смешанную по составу 

аудиторію изъ учениковъ .0тъ `4 до 8-го’ класса включительно. Въ 
этомъ отношени для самихъ руководителей, ведущихь объяснения, 
аудиторія изъ учащихся одного какого-либо опредбтъленнаго ›класеа 
является гораздо долве. подходялцею, въ виду того, что. руководи- 
телямъ опредъленно извЪстно, какою приблизительно степенью знанй 
могутъ ‘обладать слушатели ‘даннаго класса въ среднемъ `составз. 
Напротивъ, имвя передъ собою’ одновременно учащихся различныхъ 
классовъ, хотя и сильно интересующихся предметомъ  экскурси, но 
слишкомъ различнаго ‘уровня знаній и общаго ‘своего развитйя, рухо- 
водитель не знаетъ, какимъ языкомъ говорить ему съ ними: боится 
быть непонятнымь для однихъ, младшихъ, или слишкомъ: элемен- 
тарнымъ въ своихъ объясненіяхъ для другихъ, старшихъ по классу 
и умственному развитио. И ‘несомнЪнно, такая неизвВстность: для 
лектора относительно уровня развитія и познай смЬшанной ауди- 
торіи должна неблагопріятно отражаться на самыхь объясненяхъ 
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его, во всякомъ случаВ ставить его въ затруднительное положение 
какъ въ выбор темъ для каждой изъ лекцій, такъ и въ самомъ 
способ® изложенія объяснений. 

Нельзя не указать затЪмъ и на то, что сложность работы по 
осуществлению экскурсій новаго типа слишкомъ велика, и притомъ 
даже не столько для начальства учебныхь заведеній, сколько для 
самихъ объясняющихъ Эти послвдніе, какъ ясно изъ сказаннаго 
уже ране, сами должны всякій разъ отыскиватъ и объяснить новые 
матеріалы, оказывающіеся не всегда достаточными для цлой 
бесфды-лекціи. И какъ бы хорошо ни были извъстны этимъ руко- 
водителямъ музейскія коллекціи,—при такой постановкВ экскурсій 
имъ все же приходится тратить гораздо больше времени и труда, 
чБмъ при нашихъ экскурсіяхъ, на отысканіе соотвЪтствүющихъ 
матеріаловъ, на ихъ группировку и надлежащее освЪщеніе въ каж- 
дой изъ лекцій подобнаго рода. Наконецъ, и самое осуществленіе 
такихъ экскурсій новаго типа возможнымъ представляется только 
при наличности особо счастливыхъ условий какъ въ личномъ 60- 
став учебнаго начальства учебнаго заведенія, предпринимающаго 
такіе опыты, такъ и въ составЪ служащихъ по московскимъ музеямъ, 
и въ самой готовности и возможности для нихъ — служить длу 
экскурсій сверхъ прямыхъ обязанностей каждаго по служб самому 
учрежденію. Можно сказать, что при иныхъ, менЪфе счастливыхъ 
отношеніяхъ, ч$мъ т, въ какихъ находилось начальство џроизво- 
дившей опытъ гимнази къ перечисленнымъ. лекторамъ, едва-ли воз- 
можно разсчитывать ‘на постоянное и часто повторяющееся со- 
дтйствіе подобнаго рода экскурсіямъ - лекціямъ, потому что онћ 
должны отнимать у служащихъ по музеямъ и т, п. учрежденіямъ 
слишкомъ часто ихъ время и трудъ отъ прямыхъ и сложныхъ обя" 
занностей ихъ по этимъ же учрежденіямъ. Думаемъ, что для. воя- 
каго сдЪлается очевидною вся. затруднительность, даже  невозмо- 
жность такой постановки дњла, еслибы оно оыло принято встъми 
многочисленными средними, мужскими и женскими, учебными, заве- 
‚ деніями различныхъ вњдомствъ, которыя существуютъ въ МосквЪ 
при условіи, что већ эти десятки учебныхъ заведеній столицы при- 
няли бы такую же постановку дфла экскурсій, какую могла прим%- 
нить въ видћ опыта одна изъ московскихъ гимназій въ указанныхъ 
выше пред$лахъ, какъ счастливое исключеніе. 

Вотъ почему организацію образовательныхь экскурсій, канъ она, 
принята въ практикт ношей Коммиссіи, должно предпочесть встњмъ 
остальнымь раземотрњннымъ здесь титамъ экскурсий; такъ: какъ 
(кратко резумируемъ все сказанное), при той же ихъ жизненности 


ОРГАНИЗАЦІЯ ОБРАЗОВ. ЭКСКУРСИЙ ВЪ МОСКВ®. 127 


и искреннемъ интересв къ нимъ со стороны самихъ учащихся, 
такая организація и легче осуществима на практик, и способна 
давать болзе цзнные для учащихся результаты, въ смысл полноты 
и обобщающей широты получаемыхъ при такихъ экскурсіяхъ худо- 
жественныхъ и научныхъ пріобрћътеній. 

Ал. М. Мироновъ. 


Павынки Духовной школы. 


(О положеніи помощниковъ инспектора духовной семинар!и и учителей ду- 
ховныхт, училищуъ). 


Помощникъ инспектора духовной семинарии. 


и 


Незавидно положеніе нашихъ педагоговъ, особенно духовно- 
үчебныхъ заведеній,—некрасна ихъ жизнь и служба; но и между 
ними есть свои градащи, есть свои, по преимуществу обездоленные, 
несчастливые... 

Это т% изъ питомцевъ нашей духовной аштае таб’, кото- 
рымъ, волею судебъ, приходится фигурировать на жизненной сцен® 
арены въ качеств учителей духовныхъ училищт, особенно уззд- 
ныхъ, захолустныхь, и помощниковъ инспектора духовной семина- 
ри... Это — самая низшая, послЬдняя ступенька на лЪетницЪ ду- 
ховно-учебной карьеры нашей академической братіи какъ по ха- 
рактеру дзятельности, такъ и по внъшнему положению ея жрецовъ, 
служителей (первая ступенька—профессура въ академіи, вторая— 
преподавательство въ семинаріи)... 

Въ самомъ дБлъ: возьмемъ, напр., помощника инспектора семи- 
наріи. ЧеловЪкъ 15 лЪтъ учился всякимъ—и божескимъ и челов$- 
ческимъ — наукамъ, изучалъ философию, богословіе, метафизику, 
греческую словесность и пр., и—вдругъ его, раба Божія, —дфлають 
ни больше ни меньше какъ надзирателемъ, гувернеромъ надъ дётьми. | 
Это все равно, какъ если бы могучаго орла или яснаго сокола по- 
ставили на должность простой хохлатки, насъдки заставили стеречь _ 
ЦЫПЛЯТЪ!.. 

Что же можеть быть общаго между академической наукой и 
надзоромъ, Между научными знаніями (преимущественно богос- 
ловскаго характера), высокимъ умственнымъ развитіемъ, фило- 
софлей Платоновъ и Аристотелей, Гегелей и Кантовъ и пр. 
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и пр., и — такимъ дфломъ), для идеальнаго выполненія котораго 
нужны, главнымъ образомъ, если не всецфло, одни внъшніе органы 
и чувства, —хорошіе ноги, глаза, уши, чутье, нюхъ и т. п., — даю- 
щіеся притомъ, природой, рожденіемъ, а не школой, изученіемъ 
всякихъ (философій и метафизикъ? Само собой разумћется, что такое 
„дБло“ едва ли можеть быть по душ% и сердцу нашего брата, едва ли 
можетъ удовлетворить умственно-развитаго мыслящаго кандидата выс- 
шей духовной школы... *) Особенно, если принять во вниманіе, что 
этотъ высокоученый кандидатъ совершенно невфжественъ по части 
педагогики, воспитанія —какъ теоретическато, такъ и особенно прак- 
тическаго... Такимъ образомъ, уже съ апріорной или теоретической 
стороны помощническая должность врядъ-ли кому можетъ улыбаться. 
Но дло еще ухудшится, когда мы взглянемъ на нее съ опытной, 
апостеріорной точки зрнія, со стороны дзйствительнаго положенія 
помощника инспектора семинаріи. Въ этомъ отношенін положеніе 
нашихъ помощниковъ инспектора ничъмъ не лучше такового же по- 
ложенія ихъ свЪтскихъ коллегъ, прекрасно изображеннаго авторомъ 
„Записокъ учителя гимназіи“ („Русская Школа“, 1903 г., февраль): 
они такіе же „паріи педагогическаго міра“; какъ и остальные „над- 
зиратели среднихъ учебныхъ заведеній“; воспитанники, особенно 
старшихъ классовъ, также не боятся ихъ ине уважаютъ, а препо- 
даватели относятся къ нимъ пренебрежительно; ректоръ и инспек- 
торъ семинаріи также третируютъ ихъ, какъ сторожей или швей- 
царовъ, а высшее учебное начальство мало интересуется ихъ судь- 
бой... 

Особенно бросается въ глаза жалкая роль нашего помощника 
инспектора въ дълћ воспитанія, его полная зависимость отъ инспек- 
тора и „Инструкціи“, лишающая его всякой иниціативы, самостоя- 
тельности въ дъйствіяхъ, обращающая въ формалиста, думающаго 
только о внфшнемъ соблюдевіи правилъ, человёку же съ иниціати- 
вой и личными стремленіями связывающая руки. Въ Устав нашихъ 
семинарекихъ общежитій, какъ и въ „Инструкщи помощникамъ 
инспектора“, имфется настолько подробная регламентація спеціаль- 
ныхъ обязанностей воспитателя (постоянный надзоръ за воспитан- 
никами, за ихъ поведеніемъ, нравственностью, недозволеніе табако- 
куренія, пьянства; обходъ, спаленъ ночью, чтеніе и выборъ подхо- 
дящихъ книгъ для үчениковъ и пр. и пр.), что ему нётъ нужды 
даже думать о томъ, каковы его обязанности и что ему надлежитъ 
дђлать: все предусмотрћно въ инструкціяхъ!.. Быть лишенным в0з- 


*) Далъе, на стр. 135 и 136, авторъ статьи самъ опровергаетъ такой 
легковвсный ваглядъ на воспитательскія обязанности помощника инспек- 


тора духовной семинаріи. Ред. 
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можности проявлять личную иниціативу, самостоятельность, твор- 
чество въ дъл®, рабски выполнять чужія, тысячи чужихъ предпи- 
саній, правилъ, каковы бы они ни были, не отступая ни на іоту,— 
какая ужасная, тяжелая обязанность, пытка, мука, особенно — для 
человЪка живого, мыслящаго, чувствующаго! Вы, напр., понимаете 
всю несостоятельность существующей системы воспитанія, особенно 
этого, „привязчиваго“, „математическаго“, соединеннаго неразрывно 
со. страхомъ наказаній и недовзрлемъ къ ученику, чисто внВшняго, 
полицейскаго надзора за воспитанниками *), убЪждены, что гораздо 
пБлесообразнће въ педагогическомъ отношеніи оказывать побольше 
довърія ученику, предоставлять ему больше самостоятельности, ево- 
боды, поменьше „надзирать“ и нобольше руководить учениками — 
воздЪйствовать на нихъ не страхомъ наказаній, а личнымъ прим$- 
ромъ и отеческимъ обращеніемъ и пр. и пр., давно уже признанное 
раціональной педагогикой. Но при всемъ вашемъ желани поступать, 
вести дЪло иначе, лучше, педагогичнфе,—вы не можете, не. имЗете 
права этого сдБлать, такъ какъ это прямо противорЪчило бы „Пра- 
виламъ*“ и „Инструкщи“, предписывающимь и неопустительный, 
математически бдительный надзоръ за учениками, недовзр1е къ нимъ 
(выражающееся, между прочимъ, въ отпускныхъ билетахъ и подпи- 
сяхъ на нихъ отъ. тЪъхъ, къ кому ученикъ былъ отпущенъ), и страхъ 
наказаній, и пр. и пр. Вамъ также прекрасно изв$стно, что чело- 
вЬческія, ‚а, слздовательно, и үченическія желанія, потребности и 
чувства не подлежатъь ни.измћренію, ни в$су, не могутъ быть ни 
взвъшены ни вычислены строго математически, а потому-—не могутъ 
быть п игнорируемы по произволу безъ ущерба ученику, человЪку, 
и однако вы именно такъ и должны поступать, разъ это требуется 
„Правилами“, „Инструкціей“ или волей инспектора, начальства: на 
этомъ основаніи, напр., вы не можете отпустить ученика дальше 
положеннаго по „Инструкщи помощникамъ“ времени, срока (7 ча- 
совъ вечера) или—сверхъ той „нормы“ (числа отпускаемыхъ), ка- 
кая опред$лена на сей предметъ,—какъ бы нужда въ таковомъ от- 
пуск ни была естественна, законна и необходима... Или вотъ еще. 
Передъ вами— какой-нибудь Палухинъ (персонажъ въ романђ И. Н. 
Потапенко „Побћда“, ученикъ ҮП класса гимназіи, нанесшій оскор- 
бленіе учителю въ класећ,, публично). Вы понимаете, что это— „не 
какой-нибудь преступникъ, злодёй, а существо жалкое, забитое, 
больное, нуждающееся въ помощи, участи“ и пр. Зная, какая участь 
ожидаетъ сего новаго Варавву (его, по. словамъ другого персонажа 
въ томъ же роман, „стараго учителя словесности“, „сейчасъ под- 


*) Несостоятельностр всего этого прекрасно иллюстрирована, между про- 
чимъ, въ книгЪ К. П. Побвдоносцева: „Новая Школа“ (стр. 64—67 и др.). 
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хватятъ, сожрутъ и изотрутъ въ порошокъ, вотъ, какъ молотилка 
снопы ржи глотаетъ“), вы, подобно сейчасъ упомянутому „старому 
учителю словесности“, желали бы сохранить дЪло о проступкф (на- 
несенномъ вамъ оскорбленіи) ученика на собственной совфсти, въ 
тайнЬ, въ секретЬ отъ другихъ, даже отъ самого инспектора, дабы 
тБмъ спасти ученика отъ угрожающей ему погибели и получить 
возможность заняться исправленіемъ согрЪшившаго, направленемъ 
на истинный путь... Но и этого вы не можете сдзлать, вы: должны, 
обязаны—по „Инструкши“—донести о немъ, какъ о „важномъ пре- 
ступникв, своему принцицалу, инспектору, предать его въ „руки 
разбойниковъ“, а потомъ, когда эти „жадныя, прожорливыя машины“ 
будуть истязать, потрошить. „стирать въ’ порошокъ“ и „глотать“ 
совершенно, можетъ быть, невиннаго младенца,--вы должны будете 
по необходимости (какъ лишенный всякаго. права голоса и ‘даже 
үчастія въ педагогическихъ собраніяхъ) хранить принципъ полнЪй- 
шаго нөвмЪшательства. И такъ далће, и такъ во всемъ. Понимать, 
видЬть всю несостоятельность, нецзлесообразность и безчеловћч- 
ность такихъ то, предписываемыхъ „Инструкщей“, „Правилами“, 
мвръ, и быть обязаннымъ осуществлять, примфнять ихъ къ дЪлү; 
созерцать живое человъческое существо-- страждущее, молящее, взы- 
ваюшее объ үдовлетвореніи, участіи, состраданіи, помощи и пр., 
чувствовать всћмъ существомъ своимъ необходимость помочь ему, 
удовлетворить ‘его потребность, нужду, оказать участіе, и не имЪть 
возможности ничего этого сдБлать,—легко ли это человћку живому, 
не потерявшему еще’ способности ни мыслить, ни чувствовать? И 
удивительно ли, если этотъ человћкъ въ концћ-концовъ, не выдер- 
живаетъ, прорывается, заявляетъ свою самостоятельность, свой го- 
лосъ, рискуя изъ-за этого и своимъ мВстомъ, и службой, и карье- 
рой, и пр. и вынося (вмъстъ съ злосчастнымъ Монголовымъ)! изъ 
своей воспитательской практики то убЪждене, что „у кого есть 
живая душа, тотъ не можеть быть ‹педагогомъ“,— при настоящихъ 
үсловіяхъ нашей школьной педагогіи,--прибавимъ: мы отъ себя, — 
требующихъ подавленія всего живого, индивидуальнаго, человъчнаго 
и въ воспитателђ, и въ воспитанник. 


17 


И воть причина, почему въ нашихъ учебныхъ заведетяхъ на 
воспитательскихъ амплуа остаются, удерживаются, въ большинетвв 
случаевъ, только люди, могущіе и умћющіе приспособиться къ упо- 
мянутымъ условіямъ,—,мертвыя души“, ходячіе носители разныхъ 
предписаний, „Правилъ“, „Инструкцій“ и пр. Впрочемъ, арт 
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концовъ (сила солому ломитъ!), силою доминирующаго въ нашихъ 
учебныхъ заведеніяхъ настроенія, духа и подъ давленіемъ разныхъ 
другихъ обстоятельствъ, и живыя души могутъ превратиться, (и, 
дЪйствительно, превращаются) въ безличныхъ и неукоснительныхъ 
служителей „Закона“, механическихъ выполнителей тВхъ же пред- 
писаній, правилъ и инструкцій. 

Вся забота такихъ, лишенныхъ самостоятельности и инищативы, 
воспитателей состоитъ только’ въ соблюдении поддержани ѕѓабиѕ 
(ао, того внЪшняго порядка, который существовалъ до нихъ, чтобы 
не произошло нарушенія учащимися установленныхъ требованій,— 
а разъ это произошло, — чтобы были џизвћстны ‘виновные... А . такъ 
какъ такихъ, то есть выходящихъ изъ рамокъ казенныхъ правил», 
движений, дВйствій, „нарушений“ ученическихъ-—ежеминутно можеть 
быть и, дйствительно, бываетъ безчисленное множество (такъ какъ 
жизнь человВческая, а; слЗдовательно, и ученическая,—повторяемъ 
сказанное уже раньше;—-не укладывается въ Прокрустово ложе мерт- 
выхъ правилъ), то помощнику открываетея широкое поприще, поле 
для упражненія своихъ злосчастныхъ мускуловъ и гнервовъ: Въ 
класс шумно посл звонка, „надзиратель“ бЪжитъ усмирять Уче- 
ники затБяли возню и драку; надзиратель ихъ разгоняетъ. Инспек- 
торъ подозр$ваетъь несколько молодцовъ въ куревши; надзиратель 
старается ихъ изловить. И тому подобное... Но надзиратель одинъ, 
а классовъ на его попеченіи нћсколько. Усл$дить за всъми онъ не 
можетъ. Тихо здфсь, шумятъ тамъ: Побъжалъ туда, начались ша- 
лости злфсь. А туть еще мальчуганы, уже искушенные опытомъ, 
завели пфлую организацию для борьбы съ надзирателемъ: они ста- 
вятъ къ дверямъ сторожей, возвзщающихъ о его приближеніи; они 
изобрътаютъ особые предупреждающіе сигналы. Не имфя возмож- 
ности при такихъ условяхъ изловить нарушителей дисциплины, 
надзиратели, въ ограждене себя отъ неудовольств!я начальства, 
прибъгаютъ къ произволу, наказываютъ ч перваго попавшагося, .на- 
угадъ, надъясь подавить все возрастающую смЪлость-‘толиы ребятъ 
путемъ страха. Но произволъ и несправедливость еще сильнзе спла- 
чиваютъ толпу, еще больше создаютъ затрудней и непріятностей 
надзирателю... Въ выполненіи своихъ тяжелыхъ обязанностей ему. 
то и дБло приходится наталкиваться на явное или скрытое проти- 
водВйствіе воспитанниковъ. ПослЪдніе не упускаютъ ни одного удоб- 
наго случая для того, чтобы такъ или иначе насолить .„воспи- 
тателю“. „Воспитатель“ при этомъ остается въ самомъ безпомощ- 
номъ положеніи. Если онъ ~ человЪкъ сдержанный и опытный, То 
онъ лишь затаиваетъ свою злобу. Въ противномъ случа%, онъ раз- 
дражается, горячится, кричитъ, бфснуется, чЁмъ приводить своихъ 
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‘юныхь враговъ въ полный восторгъ, а себя ставить въ еще болће 
‹м$шное положеніе... 

Это положеніе ‘усугубляется еще безцравіемъ „воспитателя“. Вся 
современная система, неполнаго воспитанія построена, какъ извъстно, 
на совершенно ложномъ и антипедагогическомъ принцип „зозмез- 
дія“ и „наказаніл“ за совершенный проступокъ. Восходя по своему 
происхожденію еще по временамъ блаженной памяти „Домостроя“, 
эта, система особенно оказывается несостоятельной въ тЪхъ случаяхъ, 
гдЬ въ распоряженіи воспитателя оказывается только нћкоторый при- 
зракъ власти и нЪтъ дфиствительныхь полномочій для осуществле- 
нія своихъ правъ. Въ такомъ именно двүсмысленномъ положеніи 
находится и нашъ помощникъ инспектора (подобно гимназическому 
надзирателю). Своей собственной властью онъ не имфетъ права, под- 
вергать воспитанника. сколько-нибудь серьезнымъ взысканіямъ, & 
долженъ доводить до свЪдЪнія инспектора. Докучать же начальству — 
не всегда удобно (прослывешь „неладящимъ“ съ учениками). И не- 
счастный надзиратель, чтобы не поднимать лишнихъ исторій, сплошь 
и рядомъ пропускаетъ мимо ушей важные проступки. учениковъ, 
° ВЬ тОМЪ числи противъ своей собственной личности (молча, гло- 
_таетъ обиды, оскорбленія и т. п.). Все это и многое другое подоб- 
ное ведетъ къ тому, что ученики не боятся и не уважаютъ его. 
О послъднемъ (неуважени) можно судить уже по однимъ прозви- 
щамъ и кличкамъ, которыми—самымъ безцеремоннымъ образомъ (въ 
глаза) надфляютъь ихъ воспитанники... Такимъ образомъ, куда ни 
кИНЬ-—Вс@ клинъ: не исполнилъ „закона“, пожалфлъ ученика, при- 
зналъ въ немъ человзка,-—бьютъ („начальство“), исполнилъ— 
тоже бъютъ (ученики). Это все равно, какъ въ извфетной сказкћ: 
направо пойдешь—будешь убитъ, налъво—повЪшенљ... Да и средній 
путь—-малоутБшителенъ!.. 

Дъятельность помощника инспектора, какъ это мы сөйчасъ ви- 
дБли, состоитъ, главнымъ образомъ, если не исключительно, въ над- 
зор% за учениками (въ подсматриваніи, подслушиваніи, выслёжива- 
ній и пр.), за ихъ движеніями и дъйствіями. Но для сего необхо- 
димо употреблять въ дёло, кромз ушей и глазъ, еще ноги. Нож- 
ная дфятельность чуть‘ли не :самая главная у помощника посл 
ушной и глазной. В%чное, постоянное шныряніе туда и сюда, взадъ 
и вперелъ, хожденіе по корридорамъ, классамъ, спальнямъ, столо- 
вой въ молитвенный залъ, по квартирамъ и т. д. и т. д. Какая 
безсмысленная, неблагодарная и тяжелая обязанность, особенно, что 
касается ученическихъ квартиръ... Вы знаете, что значитъ ходить 
по ученическимъ квартирамъ, посфщать эти милые уголки, особенно 
въ темные, ненастные вечера, въ слякоть, дождь и пр.? 0, это 
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весьма непр1ятная—а часто и небезопасная— штука. Представьте 
себЪ, что ученическихъ квартиръ у насъ вообще немало (20, 30 и 
больше) бываетъ, и онф расположены въ разныхъ, большею частью 
значительно удаленныхъ отъ · „центра“. (семинаріи) и другъ отъ 
друга, концахъ города, преимущественно въ такъ называемыхъ тру- 
щобахъ городскихъ, пути въ которыя, какъ изв$стно, — самые не- 
удобные и часто положительно невозможные... И такія путешествия 
помощникъ долженъ совершать черезъ день. Три-четыре дня въ не- 
длю ему нужно пройти каждый день отъ 5 до 12 часовъ ночи — 
больше десяти верстъ, подвергаясь при этомъ зачастую весьма боль- 
шимъ неудобствамъ (атмосферическимъ и разнымъ другимъ) и даже 
опасности потерять здоровье, лишиться жизни и пр. Въ этомъ, надо 
сказать,—не много прелести!.: И при всЪхъ этихъ жертвахъ, резуль- 
таты квартирнаго. надзора, за учениками; какъ увидимъ ниже, едва- 
ли могутъ быть признаны вполнћ достаточными!.. 

И внЬшнее служебное положеніе помощника инспектора, этого 
особливаго пасынка духовной школы, какъ это отчасти указывалось 
и въ печати (въ „Церковномъ ВЪетникЪ“ за одинъ изъ прошлыхъ 
годовъ, статья П. Лебедева), нельзя назвать вполнз ‘удовлетвори- 
тельнымъ и завиднымъ... даже по сравненію съ учителями духов- 
ныхъ училищъ. Въ то время, какъ учитель семинар!и и училища— 
числится въ ранг восьмого: класса должности, и жалованье его при 
случаВ можетъ простираться до 1.200 — 1.500 рублей, а иногда. и 
больше,--равный ему по образованію, такой-же кандидатъ или даже 
магистръ богословя, помощникъ инспектора. долженъ довольство- 
ваться девятымъ классомъ должности и--неизмћнными 684 въ те- 
чене первыхъ 5 лётъ и 876 рублями въ остальное время, по исте- 
чен1е срока казенной выплатки (ни уроковъ, ни какихъ-либо во- 
обще постороннихъ занятій платныхъ помощнику инспектора: не 
дозволяется им%ъть *). Далће; всюду, гдЪ только есть должности по- 
мощниковъ, послфдніе, по истечении извёстнаго  бол%е или менће 
продолжитёльнаго, срока. службы, бывъ признаны ‘достаточно подго- 
товленными, всегда могутъ разсчитывать на повышеніе, на полученіе 
высшей--того же рода — должности... И. естественнће. такого пре- 
емства, порядка должностей ничего не можетъ быть... У насъ ничего 
подобнаго: сколько бы помощникъ ‘ни служилъ, какимъ бы: опытнымъ 
воспитателемъ онъ ни былъ, — ему, ‘какъ своего. уха, никогда не 
видать (оставаясь помощникомъ) ни инспекторства въ семинаріи, ни 
даже, за рВдкими, можетъ быть, ‘исключеніями, помощничества смо: 
трителя въ училиш (ве эти должности занимаютъ или неимћвшіе 


*) Хотя трудъ его—отнюдь не легче преполавательскаго: дежурить еже- 
дневно круглыя сутки, не исключая и праздниковъ, не такъ то-лөгко... 
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большею частью никакого прикосновенія къ воспитательному дфлу 
„преподаватели“ сөминаріи, или – еще того хуже-—только что оста- 
вившіе школьную скамью-—молодые монахи): самое большее, до чего 
онъ, ‘злосчастный помощникъ инспектора, можеть добраться по 
своей должности, это — до недалеко ушедшаго отъ него по своей 
фортунЪ, скромненькаго, незавиднаго учительства гд-нибудь въ 
захолустномъ духовномъ училищу... 

Помощническая служба въ семинаріи—тяжелая и неблагодарная 
вещь. И нисколько не удивительно, если большинство чурается, прямо 
ужасается ея, во всякомъ же случа%, не выражаетъ ни малЪйшаго жела- 
ная и поползновенія занять ее добровольно (не было еще случая, чтобы 
кто-нибудь по собственному, непринужденному желанію, ѕпа ѕропёе; 
вздумалъ избрать должность помощника инснектора семинаріи), а, на- 
значенный на эту должность опредленіемъ свыше, считаетъ себя са- 
мымъ жалкимъ и несчастнымъ челов комъ въ мірЬ и при первомъ же 
удобномъ случаВ спЪшитъ убраться съ нея--куда-нибудь подальше... 
При подобномъ же положеніи вещей-—можетъ ли быть ръчь о сколько- 
нибудь правильномъ, нормальномъ воспитани дътей и юношества? 
Могутъ ли относиться съ любовью къ дфтямъ и къ своему длу тв, 
которые поставлены въ необходимость быть злыми наемниками 
его? Настоящіе помощники — это невольники службы, дфлающеся 
помощниками, потому что иначе ничего не подфлаешь. А такіе люди 
менфе всего думаютъ объ интересахъ д%ла... 


1. 


Въ. приведенныхъ словахъ, какъ это очевидно, каждому, сколько- 
нибудь знакомому съ положеніемъ нашихъ семинарскихъ „воспита- 
телей“ или -- вЪрнЪе — надзирателей, можно сказать, сплошная 
правда... 

Что же дфлать? Какъ помочь. горю, сдћлать такъ, чтобы 0$д- 
нымъ помощникамъ жилось легче, счастливфе, чтобы они не счи- 
тали себя обиженными, умаленными паче всЬхъ сыновъ человё- 
ческихъ, сирфчь академическихъ, любили свое дфло и находили въ 
немъ удовольствіе и смыслъ, относились къ нему сознательно, та» 
зумно и съ полной охотой? 

Для этого прежде всего, говорятъ, нужно устранить. неправиль- 
ный взглядъ на помощническую должность въ семинаріи, какь на 
гувернерскую или полицейскую, для которой яко-бы ничего ненужно, 
кром хорошихъ глазъ, ушей, ногь и т. п. Если, дВйствительно, 
на практик$ ее и сводятъ зачастую на простой полицейский над- 
зоръ, то далеко не такой она должна быть по иде%®,. по блъйстви- 
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тельному своему назначено: задача помощника инспектора семи- 
нар1и, какъ и всякаго другаго, подобнаго ему, педагогическаго дъя- 
теля, —гораздо сложнфе и выше, и благороднзе— воспитане, руково- 
дительство учащагося юношества по пути правды, нравственности, 
выработка характеровъ, приготовленіе будущихъ людей и граждан». 
Если же такъ, то помощническая должность уже не есть нћчто 
низкое, ничтожное, не заслуживающее вниманія порядочнаго, со0- 
лидно образованнаго и умственно развитого человзка,—нзтъ, такой 
дБятельности можно посвятить свои силы и людямъ, во већхъ отно- 
шеніяхъ достойнымъ и почтеннымъ. Только, для того, чтобЪ дфя- 
тельность ихъ получила желательное направленіе, содержаніе и ха- 
рактеръ и принесла ту пользу, какой можно ожидать отъ нея, не- 
обходимо тризваніе, любовь къ своему бълу, м надлежащая педаго- 
гическая подготовка, отсүтствіе которыхъ въ настоящее время 
является одной изъ главныхъ причинъ не только ложнаго и пре- 
небрежительнаго взгляда на помощническую службу, но и тБхъ 
разочарованій, неудачъ, непріятностей, тревогъ, хлопотъ и связан- 
ныхъ съ ними жалобъ, недовольства своимъ положеніемъ, которыя 
мы отчасти видфли выше и которыя почти неизбъжны въ практик 
натихъ нынВшнихъ „воспитателей“. 

Въ самомъ дзлЪ: могутъ ли любить свое дёло воспитанія юно- 
шества, —-относиться къ нему съ полной охотой, интересомъ и удо- 
вольствіемъ, а также болће или менће успъшно преодолћвать встрћ- 
чающіяся на его пути препятствія, тв, все педагогическое образо- 
ваніе которыхъ исчерпывается прохожденіемъ краткаго учебника 
педагогики и дидактики какого-нибудь Рощина или подобнаго ему 
„педагога“ —въ семинаріи и „слушаніемъ“ какихъ-то тамъ, занимаю- 
щихъ послЗднее по значенію и важности мфсто въ ряду другихъ 
предметовъ, лекцій „по истори и практическому обзору педагоги- 
ческихъ системъ древняго или новаго міра“ —въ академіи, и кото- 
рыхъ, по окончаніи ими академическаго курса, назначаютъ помощ- 
никами инснектора духовной семинаріи, сир$чь воспитателями, ру- 
ководясь либо мъстомъ, занимаемымъ ими въ разрядномъ спискз 
(чамъ ниже, тъмъ пригоднће для роли помощника), либо же просто 
необходимостью замЪщать къмъ-либо свободныя мъста, пристраивать 
оказавшихся „лишними“ кандидатовъ и студентовъ академіи? (Съ 
такими ли данными, съ такими ли педагогическими средствами 
` должно выступать на такое важное и отв$тственное служеніе, какъ 
педагогическое, въ частности —воспитательское *)? 


*) Послушайте, что говорятъ по этому поводу ‘наши лучшіе педагоги. 
„Предъ вступленіемъ на какое-либо поприще, говоритъ де-Жерондо, прежде 
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Намъ кажется, говорятъ далђе, нужно позаботиться о пригото- 
влен!и въ наши учебныя заведеня не только хорошихъ, соотвфтству- 
ющихъ своему назначенію, учителей, но —и такихъ же воспитателей. 
А для этого, прежде всего, необходимо поставить на надлежащую 
высоту педагогическое образованіе въ нашихъ духовно-учебныхъ 
заведеніяхъ. особенно академіяхъ. Необходимо основательное препо- 
даване не только педагогики —теоріи и исторіи ея—съ дидактикой и 
методикой, но и вспомогательныхъ къ ней науҳъ—психологіи, фи- 
зіологіи, гигіены и пр. (особенно необходимо основательно и деталь: 


всего необходимо спросить самихъ себя искренно и прямо о побуждешяхъ, 
которыми руководимся въ выбор должности. РЪшимость -занять ее не 
должна быть легкомысленна, какъ опытъ наудачу. НигдЪ это требование 
не имЪетъ столь важнаго примЪнен!я, какъ въ отношении учительскаго (или 
воспитательскаго) званія. Оно такъ отлично отъ другихъ путей жизни 
и представляетъ такія трудности, что только послВ зрелыхь размытшленій, 
можно ръшиться занять его. Для учительства (равно какъ и для воспита- 
тельства) нужно твердое и совершенно особенное призваніе. Скажите откро- 
венно: не приводить ли васъ къ нему одно только желаніе доставить себъ 
какія-нибудь средства къ жизни? Не принуждены ли вы оставить другое 
мзсто, другое званіе, отнятыя у васъ обстоятельствами. либо недовольно 
выгодныя, и не съ тЪмъ ли только беретесь за дВло, ' чтобы вознаградить ^ 
свои потери, а впослЪдствіи перейти къ занятю боле прибыльному? И пр. 
Если такъ, то вы ошибаетесь. Не здЪсь ваше призван1е и мЪсто. Въ учи- 
тельствЪ вы не можете имЪть успЪха и крайне ошибаетесь въ своемъ раз- 
счетв“.. Идинственнымь побужденіемъ, мотивомъ къ занятію учительской и 
воспитательской. должности, по единодушному признанію педагоговъ, должно 
служить внутреннее влечен1е, склонность, расположеніе, любовь къ своему 
дВлу, къ дътямъ (См. „Учительская хрестоматія“ въ придоженіи къ брошю- 
рв: „Учитель, его призваніе“ и пр. С. Миропольскаго, 37 и др.).—Не менЪъе 
строгія требованія предъявляются и къ умственно-образовательной сторонЪ 
будущаго воспитателя. Принимающій на себя обязанности воспитателя, го- 
воритъ Ушинскій, долженъ отказаться отъ дилеттантскаго отношенія къ 
длу, такъ распространеннаго въ нашемъ обществ, долженъ не только 
обладать психологическимъ тактомъ и соотвЪтственными навыками, но так- 
же глубоко знать основы того дла, за которое берется, знать объектъ вос- 
питанія, то есть человћка вообще, ребенка въ особенности, уяснить себЪ 
ЦЗдль воспитанія и средства, при помощи которыхъ можетъ быть достигнута 
опредзленная цъль. Чтобы, дъйствительно, познать человзка (и это позна- 
не Ушинскій, понималъ очень широко), нужно основательное знакомство 
съ цълымъ.рядомъ естественныхъ и общественныхъ. наукъ, особый педаго- 
гическій факультетъ при университетахъ, объ учрежденіи какового и меч- 
таль Ушинскії (См. предисловіе къ „Антропологіи,“ т. 1, стр. ХІ-ХІІ. 
ХХ). —К. П. Яновскій тоже требуетъ серьезной подготовки къ должности 
воспитателя, знакомства съ теоріей и исторіей воспитан!я и обученія, а так- 
же—съ науками, тћсно связанными съ педагогіей, какъ то: съ психологіей, 
физіологіей и гигіеной (См. „Воспоминанія и Мысли К. П. Яновскаго“ въ 
„Русскомъ Въстникъ“ за 1902 г. Сентябрь, 198). 
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но проштудировать книгу Ушинскаго: „Человћкъ, какъ предметъ 
воспитанія“\ а также— практическое ознакомленіе питомцевъ ду- 
ховно-учебныхъ..заведеніїй съ обученіемъ и воспитаніемъ дЪтей... 

Потомъ, въ виду, преимущественно практическаго характера вос- 
питательской дЪятельности и трудности распознаванія воспитатель- 
скаго призванія, нужно назначать на должность помощника инспек- 
тора семинар!и. не сразу съ школьной скамьи, а послЪ нЪкоторой 
педагогической практики на учительскомъ поприщЪ,—не изъ окан- 
чивающихъ академію, а изъ среды учителей, зарекомендовавшихъ 
себя съ воспитательской стороны. Пусть всъ—безъ исключенія — 
оканчивающіе академію назначаются учителями училищъ или семи- 
нарій, знакомятся съ учениками, съ ихъ воззрЬніями,. характером», 
привычками; пріучаются дфйствовать не только на ихъ умъ и серд- 
пе, но и на волю, характеръ и пр., словомъ, обращаться съ ними; 
а затЪмъ, тЪ изъ нихъ (учителей), которые обнаружатъ при семъ 
наибольше таланта, а также-— любви и сердечности къ дётямъ, — 
пусть идутъ, не оставляя, буде можно и нужно, и учительства, — 
въ воспитатели—сначала низшаго (помощникъ инспектора), а, потомъ 
и высшаго ранга (инспекторъ семинаріи).:. 

При такомъ порядк® вещей, мы имли бы не только болзе или 
мензе основательно подготовленныхъ—теоретически и практиче- 
ски, —но и призванныхъ воспитателей, —берущихся за свое дфло не 
зря, по какой то случайной. игрЪ обстоятельствъ, а. сознательно, 
обдуманно и по внутреннему влеченію, расположенію къ нему. 

А это, какъ мы видли, много значитъ въ разсматриваемомъ нами 
вопросф—въ дЪлЬ улучшенія условій воспитанія и самихъ воспита- 
телей... 

Нечего и говорить, —планъ прекрасный и всяческаго пріятія до- 
стойный, но (если не предполагать совмЪстительство преподаватель- 
ской должности съ помощнической, каковое далеко не всегда воз- 
можно и удобво)... согласится ли преподаватель семинаріи идти въ 
помощники, — даже въ значительно улучшенномъ, реформирован- 
номъ видф его (помощничества),—м$нять сравнительно спокойную и 
независимую должность преподавателя на безпокойную и болЪе зависи- 
мую дзятельность номощника-воспитателя? Да и есть ли надобность 
въ этомъ, какъ и во всемъ вообще теперешнемъ порядкЪ замћщенія 
помощническихь должностей въ семинарін кандидатами академіи? 
Нуженъ ли ученый богословъ - педагогь для скромной роли семи- 
нарскаго, а тъмъ паче училищнаго воспитателя? Куда дфнетъ, 
къ чему приткнетъ весь · свой ученый богословско - философекій 
аппаратъ-багажъ, весь этотъ арсеналъ разныхъ научно-богословско- 
философско-лингвистическихъ знаній, теорій? И не въ этомъ ли, не 
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ВЪ ЭТОЙ ЛИ НеПримльнимости, несоотвтьтетеи цфли средствамъ— 
практическало воспитательства—научио философско-богословскимъ 
запросамь—-кроется, въ самомъ дфлЪ, одна изъ причинъ нерасголо- 
женя нашихъ „академиковъ“ къ помощнической должности? Бели 
такъ, то не раціональнђе ли будетъ измћнить существующій порядокъ; 
предоставить оканчивающимъ академію идти своей, болфе соотвЪт- 
ствующей ихъ умственнымъ потребностямъ, дорогой: (въ профессора, 
въ учителя), для подготовленія же воспитателей избрать другой, 
болъе кратый и приспособленный къ ихъ нуждамъ, путь? 

Чтобы получить хорошихъ, соотвътствующихъ своему назначенію, 
воспитателей въ нашихъ духовно-учебныхъ · заведеніяхъ, имъ нЪтъ 
никакой надобности учиться 15—16 лђтъ (да еще, вдобавокъ, неиз- 
вфстное число лътъ практиковаться въ должности преподавателей), 
проходить всякую школьную‘ премудрость, особенно такую какъ 
метафизика и философія, безконечныя спещальныя богословія, архе- 
ологіи, патрологіи, древнееврейскій и даже классическіе языки, — 
все это иметь значеніе только для тёхъ, кто намъренъ посвятить 
себя ученой или, по крайней мЪр%, учебной дћятельности въ духовно- 
учебныхъ заведеніяхъ,—для нихъ, намъ кажется, вполн$ достаточно 
и одного общаго семинарскаго курса, заканчивающагося четвертымъ 
классомъ, вмЪсто же двухъ послЬднихъ, спеугально богословскитъ, 
классовъ семинаріи и всей четырехлътней академической, главнымъ 
образомъ, философско-богословско-лингвистической премудрости, для 
нихъ должны быть организованы при академіи особые, нарочитые— 
двухъ или трехгодичные, —смеціально педагогическіе курсы (на подо- 
біе педагогическаго факультета при университетахъ, о котором, 
какъ сказано выше, мечталъ Ушинекій и__твхъ педагогическихъ 
же курсовъ, которые, къ стыду нашей-- и духовной и свётской —шко- 
лы, давно уже заведены, учреждены военнымъ вБдомствомъ для под- 
готовленія воспитателей въ кадетскихъ корпусахъ *),—съ нЪкоторы- 
уи, буде можно и нужно, самыми необходимыми или вызываемыми 
требованіями воспитательства въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ, и 
то не проходившимися раньше, и не больше, чёмъ въ объем гимна- 
зическаго курса, богословскими предметами (напр., нравственнымъ 
богословіемъ, церковной— общей русской — исторей и др.), и съ са- 
мой широкой, обозначенной отчасти въ предыдущихъ строкахъ этой 
статьи, постановкой и преподаваніемъ педагогики и соприкосновен- 
ныхъ съ ней наукъ... Эти курсы, въ составъ которыхъ отойдуть и 
нынфшея каөедры психологи и педагогики въ академіи, будутъ обя 
зательны, наравнъ съ абитур!ентами күрсовъ, хотя, можеть быть, и 


ль 


*) См. замътку въ „ВъетникЪ Воспитанія“ за :901 г., № 9. 
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не въ одинаковой съ ними м$рЪ, и для остальныхъ стүдентовъ ака- 
демін, готовящихся къ педагогическому поприщу... Для ознакомления 
курсистовь съ практикой дЪла, съ практическо-воспитательскими 
пріемами и методами воспитан1я могутъ служить, кромЪ практиче- 
скихъ күрсовыхъ занят, — начальная образцовая школа, должен- 
ствующая существовать при күрсахъ:(главнымъ образомъ, для цзлей 
учебно-подготовительнаго дфла), и духовно - учебныя заведенія, куда 
время отъ времени могутъ быть посылаемы курсисты для наблюде- 
нія за воспитанниками .. Шо окончаніи курсовъ, абитуріенты ихъ 
назначаются помощниками инспектора семинаріи и училища и про- 
ходятъ свое воспитательское поприще на первыхъ порахъ подъ ру- 
ководствомъ своихъ старшихъ, болће опытныхъ, коллегъ по профес: 
си. Могутъ быть назначаемы помощниками - воспитателями и оди- 
наковые съ ними (о чемъ скажемъ ниже) по образовательному цензу 
способнъйшіе изъ учителей духовныхъ училищ. При такомъ поряд- 
&Ъ вещей, мы имфли бы не только вполнъ пригодныхъ, то есть при- 
званныхъ и подготовленныхъ къ своему двлу, но и боле или мен%е 
довольныхъ своимъ помощническимъ жребіемъ воспитателей духовно- 
учебныхъ заведений... 


ІҮ. 


Такіе помощники инспектора вмъстћ съ этимъ могли бы быть и 
лучшими преподавателями педагогики и другихъ, соприкосновенныхъЪ 
съ ними наукъ въ семинар!и. Да и помимо этого, просто въ интере-. 
сахъ воспитательской службы и дфятельности помощниковъ важно 
было бы соединить ее съ преподавательствомъ, именно съ препода- 
ваніемъ .такихъ предметовъ, которые имЗютъ непосредственное от- 
ношеніе и связь съ дђломъ воспитанія, каковы: психологія, педаго- 
гика съ дидактикой и методикой, наука о нравственности или 
нравственное богословіе, гигіена и пр. 

Такое соединеніе было бы полезно не только для объединенія 
теорій и практики воспитан1я,—благодаря этому, практика воспита- 
нія не отрывалась бы отъ своего источника, а теорія не изолиро- 
валась бы отъ питающихъ ее соковъ, и объ находились бы въ друж- 
номъ единеніи, постоянно дополняли, исправляли и поддерживали бы 
другъ друга,—но и для болће полнаго и всесторонняго воздъйствія 
на питомцевъ: тогда воспитатели имфли бы возможность доливе со- 
вершеннымь образомь воздЪиствовать не только на волю, но и на 
сердце и—-главное --- умъ своихъ. питомпевъ, на вс стороны ихъ 
физической и духовной природы; она же—сказанная комбинадія— 
вносила бы больше смысла въ воспитательскую дћятельность и еще 
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больше укрзпила бы въ сознаніи учениковъ. т истины, которыя 
стараются внфдрить въ нихъ воспитатели... 

Мы уже не говоримъ о томъ, что соединене воспитательской 
функціи съ преподавательствомъ значительно повысило бы самочув- 
ствіе помощника инспектора, возвысило бы его авторитетъ,—столь 
низко стоящій въ средз нашихъ-—и свзтекихъ и духовныхъ—воспи- 
тателей средне-учебныхъ заведеній,--и не только въ собственныхъ 
глазахъ, но и въ глазахъ воспитанниковъ... 

Впрочемъ, какъ бы ни былъ хорошо поставлень и приспосо- 
бленъ въ педагогическомъ отношени помощникъ, положеніе и дфя- 
тельность , его, какъ воспитателя, едва-ли достигнуть желаемаго 
идеала, если онъ на каждомъ шагу будетъ встр$фчать противодЪй- 
ствія, стъсненія, ограничен1я—въ видф ли обязательныхъ парагра- 
фовъ, пунктовъ „Инструкщи“, „Правилъ“, или— личныхъ (а потому — 
зачастую и произвольныхъ) распоряжений самого принципала, ин- 
спектора. 

„Почему, для. вящшаго улучшенія. участи помощника и его дфя- 
тельности, онъ долженъ быть освобожденъ отъ излишней, подробной, 
мелочной часто до скрупулезности, регламентаціи своихъ воспита- 
тельскихъ обязанностей и дъйствій; ему должно быть предоставлено 
больше правъ, свободы, самостоятельности и инищативы въ дфй- 
ствіяхъ,; относящихся до воспитанія. Только при такомъ условіи по- 
мощникъ инспектора — воспитатель можетъ работать съ любовью, 
сознательно, а слЪдовательно, и продуктивно, можеть быть добрымъ 
пастыремъ. воспитательнаго дфла, знающимъ своихъ овецъ-питом- 
цевъ и заботящимся, объ ихъ нуждахъ, а потому ‘и любимымъ ими, 
а не злымъ наемникомъ его, не знающимъ ничего, кромБ „буквы 
закона“, небрегущимъ объ учащихся и потому ненавидимымъ ими... 

Но, чтобы осуществилось означенное условіе, необходимо, чтобы 
самъ ‘дающій и пишущій законы: помощнику, принцичалъ его, ин- 
спекторъ (а сл$довательно, и ректоръ) семинаріи, находился на по- 
добающей высот, не быль „случайнымъ“ человћкомъ на своемъ 
посту, воспитателемъ по недоразум$ ню, какъ это обыкновенно во- 
дится. Я не знаю, чЪмъ руководятся у насъ при опредъленіи на 
должности инспекторовъ въ духовныя семинаріи или помощниковъ 
смотрителей въ духовныя училища (а также—самихъ „начальниковъ 
сихъ заведеній), но, судя по тому, каково обыкновенно бываютъ у 
насъ „руководители воспитанія“, ведущіе такъ часто къ весьма не- 
желательнымъ для нихъ и всего учебнаго · заведенія посл%д- 
ствіямъ (безпорядки, „истори“ школьныя), —думаемъ, что такъ же, 
какъ и въ дЪлЪ назначен!я помощниковъ инспектора, —чЬмъ угодно, 
только—не педагогическо-воспитательными соображеніями. 
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Обыкновенно инспекторами назначаются или наиболће прижи- 
мистые и ловкіе изъ карьеристовъ преподавателей семинаріи, или— 
еще чаще молодые монахи, чуть ли не тотчасъ же по .оставленіи 
ими школьной-академической скамьи... Но можетъ ли быть удовле- 
творительнымъ „руководителемъ воспитанія“ челов къ, который ви- 
дитъ все спасеніе въ дзл$ поднятія успъховъ и нравственности учени- 
ковъ въ буквальномъ выполненіи ими „правилъ“ и въ разнаго рода 
репрессаліяхъ, а на помощниковъ своихъ смотритъ, какъ на лакеевъ, 
долженствующихъ творить только то, что онъ (инспекторъ) прика: 
жетъ, однимъ словомъ, одинъ изъ Флаксмановъ?.. *) 

Немного данныхъ для руководительства воспитаніемъ, и ученаго 
монаха, особенно молодого. Правда, благочестие на все полезно есть; 
но, во-первыхъ, не всякій монахъ, какъ извзетно, есть вм%Ъст% съ 
тъмъ и благочестивый челов къ; во-вторыхъ, одного благочестія не- 
достаточно все-таки для того, чтобы изъ юношей приготовлять год- 
ныхъ для жизни гражданъ и людей, особенно, если принять во вни- 
маніе кратковременность обычнаго пребыванія на служебномъ посту 
въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ „ученыхь монаховъ“ **). 

По моему миънію, инспекторами семинаріи (а также помощни- 
ками смотрителей и пр.) должны быть назначаемы люди, заявив- 
ше себя особенными, выдающимися способностями и опытностью въ 
воспитательномъ дл, — прошедшіе съ успћхомъ не только искусъ 
спеціально педагогическаго образованія, но и низшія стадін воспи- 
тательской должности, — побывавшіе въ помощникахъ инспектора 
семинарти или даже—смотрителя духовнаго училища,——притомъ, — 
гуманные, широко смотрящіе на дћло воспитанія и понимающіе его. 
Только такіе люди и могутъ быть на своемъ мет въ должности 
инспекторовъ семинаріи--истинными руководителями воспитатель: 
наго дБла и своихъ младшихъ собратовъ —помощниковъ инспектора, — 
заботящимися о духт, а не о буквњ закона, не угасающими духа 
гд бы и въ комъ бы онъ ни проявлялся... 

Таковы главныя условія,` необходимыя для нормальной поста- 
новки помощнической дВятельности; службы въ семинаріи, —-могүщія 
сдБлать положеніе помощника, какъ воспитателя, сколько-нибудь 


*) Главный персонажъ въ комедіи Эрнста „Флаксманъ воспитатель“, 
заввдующ школой. О его школьнс-педагогическихъ требованіяхт и. взгля- 
дахъ см. въ статьћ: „Драма учительской жизни“, „ВЪстникъ воспитанія“, 
1901 г., № 6, стр. 30—34. 

2) Объ этой кратковременности остановки „блестящей карьеры ученаго 
монаха“, не дающей возможности произвести „основательную расчистку 
почвы и собрать плоды посЪва“, см. въ стать „НЪеколько словъ © на- 
шихъ духовныхъ училищахъ“ („Р. Ш.“ 1904 г. № 4, стр. 142). 
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сноснымъ, дать его дзятельности то направленіе, какое желательно 
какъ въ интересахъ воспитанія, школы, такъ и самаго помощ- 
пика, —создать истинный типъ педагога-воспитателя. 

Есть-ли такой типъ въ настоящее время? 

На этотъ вопросъ, къ сожалвніо, приходится ‘отвътить отри- 
цательно. Не только въ духовныхъ үчилищахъ (о чемъ хорошо 
сказано въ статьБ „НЪсколько словъ о нашихъ духов. учил.“, стр. 
143), но и въ семинаріяхъ. нЬтъ воспитателя, а есть‘ только 
„надзиратель“ (подъ нъсколько громкой вывъской „помощника ин- 
спектора“), слвдящій за соблюденіемъ учениками внЪшняго по- 
рядка, дисциплины и наказывающ!Йй за отступленя отъ оныхъ. 
Далће, хожденія по корридорамъ, спальнямъ, классамъ и пр., 
внфшняго наблюденія за классной, моленной и столовой дис- 
диплиной,: а также — наказаній за несоблюдене всего этого, — 
не идутъ,. не простираются педагогическая  проницательность, 
Дальнозоркость и вожделёнія нашихъ аргусовъ воспитанля... Ре- 
зультаты подобной „системы воспитанія“, конечно, самые плачев- 
ные: фатальное непониманіе. ученика, его души, характера, :внутрен- 
наго настроен1я; притворство, ложь, обманъ, неуважее, недовђъріе, 
ненависть къ „надзирателю“, разныя продзлки съ цёлью насолить 
ему, причинить большую непріятность и пр. и пр. Разв% все это нор- 
мально и можетъ быть терпимо?.. Очевидно, нашимъ „субъ-инспекто- 
рамъ“, какъ и училищнымъ надзирателямъ, нужно нћсколько видоизм$- 
нить свою настоящую воспитательскую тактику, перемфнить характеръ 
своей воспитательской дъятельности, перестать быть одними только 
надзирателями за учениками. Они должны сдћлаться руководителями 
ихъ, приблизиться къ ученикамъ, стать къ нимъ въ болће тфеныя, 
живыя и сердечныя отношенія, уподобиться старшимъ братьямъ и 
отцамъ по отношению къ нимъ („Воспитатель долженъ стремиться 
быть тъмъ по отношенію къ своимъ воспитанникамъ“, говорить Ба- 
уръ, чЬмъ хорошие родители бываютъ относительно своихъ дфтей“ *), 


*) Прекрасный образчикъ такого воспитателя представленъ въ книг 
К. П. Побъдоносцева: „Новая школа“. Прежде всего, говоритъ Демоленъ, 
мы не встрчаемъ здъсь (въ англійской школЪ, которую. онъ изучалъ) 
двухъ отдъльныхъ типовъ,--учителя и надзирателя. Оба соединены и слиты 
Въ одномъ лицЪ, —въ лиць профессора. Онъ живетъ постоянно въ школз, 
ЗДЪеь и обЪдаетт, вмЪстЪ съ воспитанниками, въ общей столовой, гдЪ 
столъ полагается на 10 человЪктъ, и за каждымъ столомъ одинъ изъ пре- 
подавателей... Но онъ не только иметь жилище и содержится въ школЪ: 
Онъ живетъ, съ утра до' вечера, съ.учениками, не для надзора, но для вос- 
питання, принимаетъ участіе! во всъхъ ихъ упражненіяхъ, и не только въ 
классныхъ, но въ рекреаціяхъ, въ играхъ и шр. и способенъ обучать ихъ 
не только наукамъ, но и играмъ вь мячъ, въ крокетъ, или плаванію... 
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особенно же оказывать побольше довЪрія и сердечности учащимся. 
Только такой воспитатель можетъ разсчитывать на взаимное довф- 
ріе, любовь и уваженіе къ себЪ учащихся. Даже болЪе того: т%хъ 
самыхъ, которые теперь враждебно настроены противъ него и тор- 
мозятъ его намфреня и планы, онъ, при разумномъ и вполнз ц%ле- 
сообразномъ направленіи, можетъ сдБлать лучшими своими союзни- 
ками и помощниками, обратить энергію, затрачиваемую ими теперь 
на противодъйствіе школьному строю, на другія, болЪе полезныя, 
пли и, такимъ образомъ, можетъ быть, больше, чёмъ на половину, 
облегчить благополучное разрзшене своей, дВйствительно, нелегкой 
воспитательской задачи *)... | 


у 


Той же цћли могли бы служить отчасти и нЪкоторыя, чисто 
внЪшнія приспособленія. Мы слышали жалобы помощника инспек- 
тора семинаріи, между прочимъ, на нъкоторыя внъшнія неудобства 
своей служебной дћятельности, надзора, особенно сопряженныя съ 
посъщеніемъ ученическихъ квартиръ (ихъ отдаленность, разбросан- 
ность, темные вечера, ненастье, холодъ и пр.) и не искупаемыя 
достигаемыми ими результатами. И съэтимъ нельзя не согласиться... 
Какъ же облегчить это, дъйствительно, не совсвмъ пріятное по- 
ложеніе? 

Намъ кажется, — единственнымъ путемъ — устройствомь обще- 
житий для встхъ вообще, безъ исключенія, воспитанников» семи- 
нари (какъ это существуетъ въ женскихъ епархальныхъ и во 
многихъ мүжскихъ духовныхъ училищахт)... Конечно, ради удобства 
однихь помощниковъ инспектора, можетъ быть, и не резонно было 
бы (хотя — почему?) затввать подобное дъло, какъ и вообще изм%- 
нить что-либо въ существующихъ порядкахъ и условіяхъ жизни 
үчебнаго заведенія (не школа—для насъ, а мы—учителя, воспита- 
тели, —для школы созданы: на первомъ планв должны быть инте- 
ресы и пользы учащихся и учебно-воспитательнаго дла); но тутъ— 
съ „помощническимъ“ вопросомъ связанъ также „ученическій“ (не- 
удобства путешествій съ квартиръ въ семинарію и обратно, особенно 


Онъ носитъ одинаковую съ ними одежду, — простой и удобный костюмъ 
ихъ. Это непрерывное обращеніе преподавателя съ воспитанниками уста- 
навливаетъ между ними отношеніе, похожее на отношене къ дћътямъ отца, 
когда отецъ ·нераздъленъ съ дЪтьми—65 ил урах аа играхъ и во всей 
‚ обыденной ихъ жизни (см. 1р., стр. 69). 

+) О школьномъ товариществв, какъ важвомъ воспитательномъ. фак- 
торЪ, и условіяхъ его утилизации въ воспитательныхъ цвляхъ ем. статью 
въ „ВЪстник® воспитанія“ за 1901 г., № 9. 
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въ ненастное время И холодъ,—испытываютъ не только помощники 
инспектора, но и ихъ питомцы, квартирные ученики) и еще дру- 
гой, болђе общій и важный, вопрось — ”едазгозическай. Устройство 
общежитій для ветњхъ питомцевъ семинарін (кромф развъ тёхъ, ко- 
торые имЗютъ родныхъ или родителей въ город), прежде всего 
необходимо для цфлей самого воспитанія. Вы знаете, что такое 
ученическая квартира нашего бфднаго семинариста? О, это въ боль- 
шинствъ случаевъ нЪчто,`оставляющее, очень много желать (хотя и 
вполнв естественное: за т гроши, которыми располагаютъ наши 
духовные отцы, едва-ли можно имфть что-либо лучшее) какъ въ 
гигіеническомъ,. такъ и въ нравственно-воспитательномъ отноше- 
ніяхъ. ТГфенота (на пространствЬ одной съ половиной кубической 
сажени часто помЬщается человЪкъ пять), грязь, недостатокъ свъта 
и воздуха, плохой столъ и, вдобавокъ, зачастую нежелательное въ 
нравственномъ отношеніи сосћдство и воздЪйствіе невћжественныхъ 
хозяевъ,—вотъ обычные спутники квартирной жизни нашихъ ду- 
ховныхъ (да, вЪроятно, и свЪтскихъ) питомцевъ... Въ правильно 
устроенныхъ общежитіяхъ нашихъ духовно-учебныхъ заведеній — 
этого. нфть и быть не можетъ... Мы уже не говоримъ о другихъ 
преимуществахъ жизни въ интернатахъ предъ частной квартирой, — 
касающихся воспитанія въ юношествЬ чувства общественности 
(здЬсь, напр., несравненно больше и средствъ для пріученія уча- 
щихся къ порядку, общежитію, товариществу, ч$мъ на частной 
квартир%). Посмотрите, какая сложная система „внЪшкольнаго над- 
зора“ за воспитанниками практикуется въ свътскихъ учебныхъ за- 
веденіяхъ (гимназляхъ), и однако она (вслъдствієе физяческой не- 
возможности) не достигаетъ и не можетъ достигнуть желаемыхъ 
результатовъ *)... 

То же самое почти — и у насъ, въ нашихъ духовныхъ семина- 
ріяхъ: и у насъ помощникъ инспектора долженъ уподобиться гончей 
собак®, ищейкЪ, бъгать по всЪмъ угламъ и закоулкамъ города, и 
все-таки, въ конц . концовъ, онъ никакъ не можетъ услЪдить: за 
всЬмъ и всфми. Већ эти неудобства надзора сами собой уничтожа- 
ются при организаціи общихъ и общеобязательныхъ интернатовъ. 

Что касается винЪшне-служебнаго, матеріальнаго н пр. положенія, 
то, хотя новые, будущіе помощники инспектора, какъ лица низшаго 
(меньшаго), сравнительно съ теперешними помощниками, образова- 
тельнаго ценза, и не могутъ, можетъ быть, претендовать на 20лное 
үравненіе его съ таковымъ же (положеніемъ) — преподавателей се- 
минаріи (напримЪръ: не могутъ требовать равенства въ чинахъ и 


——— „.-——_-_.._.___ 


*) См. „Въстникъ воспатан!я“, 1901 г., № 5. Хроника, 13%. 
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и 
классЪ должности), но кое-что въ этомъ отношении все-таки можеть 


быть сдЪлано, напр., что касается матеріальнаго обезпеченія, дви- 
женя по служб, участія въ педагогическихь собраніяхъ правле- 
нія и пр.—Хотя жалованье помощника инспектора семинаріи не- 
много выше того, какое получаютъ его коллеги въ свфтекихъ учеб- 
ныхь заведеніяхъ (помощникъ инспектора семинар1и получаеть 
первыя пять лБтъ около 700, а дальше—около 900 р., тогда какъ 
помощникъ класснаго наставника гимнази— 600 р.—оба— при го- 
 товой квартир), но все-таки, нельзя сказать,‘ чтобы его было вполн% 
достаточно для обезпеченія семейнаго челов ка въ столичномъ или 
губернскомъ город, особенно при недоступности для него (помощ- 
ника) какихъ-либо другихъ занятий... Въ этомъ случав помощнику 
инспектора можно-бы помочь-—лишними 200—300 рублей— проекти- 
руемое нами совмфстительство его воспитательскихъ обязанностей 
съ преподавательствомъ, каковое, вмъстЬь съ тёмъ, дало бы ему 
право участія въ педагогическихъ собраняхъ правленія. А такъ 
какъ, съ другой стороны, то же преподавательство должно уве- 
личить и безъ того не легкій трудъ помощника инспектора 
то справедливость требуетъ—тамъ, гд$ это нужно увеличить ко- 
личество воспитателей... 

Говоря объ инспекторахъ семинаріи, мы замътили, что прежде, 
ч$мъ попасть на такой важный и отвЪтственный постъ, они должны 
съ успЪхомъ пройти, между прочимъ, низшую стадію воспитатель- 
ской дВвятельности, —-должность помощника инспектора. Такой поря- 
докъ былъ бы весьма желателенъ не только для воспитательнаго 
дла, но—и лично для помощника инспектора, для его служебной 
карьеры: послдняя, какъ мы видфли, крайне ограничена, (тепе- 
решній помощникъ инспектора, самое большее, ‘можеть дойти 
только до учительства, по большей части, въ духовныхъ училищахт), 
а въ будущемъ, —въ случаЪ несостоянія предлагаемаго нами. совм$- 
стительства воспитательской функши съ преподавательствомъ и 
вслъдствіе спещальнаго назначенія оканчивающихъ проектируемыя 
нами педагогическіе курсы, — можетъ быть еще ограниченн%е... А 
между тђмъ — что можетъ быть естественнће и цлесообразн%е, 
какъ помощнику инспектора семинарли, прослужившему извъстное 
число лЬтъ и заявившему себя вполнъ способнымъ къ. дћлу воспи- 
танія, предоставить болђе широкую и самостоятельную сферу 
воспитательской дфятельности, въ вид инснекторства въ семинарии 
или, по крайней мЪрЪ, помощничества смотрителя въ духовномъ 
училищ? 

Повышеніе это, не говоря уже о его педагогической · цЪлесооб- 
разности, было бы естественной, вполнЪ заслуженной и самой луч- 
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шей наградой за его труды, а вмБстћ съ тзмъ перспектива выс- 
шаго назначенія по должности воспитателя служила бы не малымъ 
поощреніемъ и поддержкой въ тяжелой помощнической службф, да. 
и въ отношеніи престижа и авторитета помощника инспектора 
сыграли бы не малую роль... 


(Окончаняе вливдуетьо). 


Обзоръ дЪятельноети земетвъ по народному образо - 
ванію за 1909 годъ. 


(Окончанле). 


Губерніи: Самарская, Саратовская, Смоленская, Новгородская, Петербург- 
ская, Вологодская, Пермская, Вятская и Уфимская. 


Въ Самарской гүберніи большой интересъ представляла въ 1908 

году сессія Николаевскаго у$зднаго земскаго собранія. Собраніе это 
длилось цђлыхъ девять дней. Публики на вечернихъ засћданіяхъ 
присутствовало очень много, и она живо интересовалась дБлами 
собранія. 
о Важнйш)ія постановленія слћдующія: введеніе въ двухъ шко- 
лахъ, въ видф опыта, четвертыхъ отдЪленій, что вызвало горячіе 
дебаты о томъ, насколько возможно ввести въ эти отдВленія препо- 
даваніе сельскаго хозяйства. Гл. Протопоповъ энергично отстаивалъ 
общеобразовательный характеръ начальной школы, указывая на то, 
что нельзя даже опредзлить, какое сельское хозяйство можно пре- 
подать въ теченіе одной зимы 13—14 лётнимъ дВтямъ. Г. Житновъ. 
(вол. старшина) замЪтилъ: „Весли еще ремеслу учить, на это мы 
согласны; ну, а пахать да скотину {кормить нашихъ ребятъ учить 
нечего“. Установлена пятилътняя прибавка үчителямъ со спещаль- 
нымъ или среднимъ образованіемъ 60 р., такъ что жалованье та- 
кихъ учителей составитъ 360 р. Открыты три новыхъ школы. Ссуды 
отъ губернскаго земства ръшено просить на 12 новыхъ школьныхъ 
зданій. 

Поручено управв выяснить возможность взятія на счетъ казны 
содержанія народныхъ учителей и отпуска средствъ на постройку 
школъ. На періодическія изданія для сущёствующей народной чи- 
тальни дано 64 р.; на снабженіе книгами трехъ новыхъ читаленъ 
отпущено 600 р. Ръшено, кромБ восьми школьныхъ библіотекъ 
по 50 р., разсслать въ 80 изъ 101 существующихъ земскихъ школъ 
пятирублевыя библіотечки. Управ поручена выработка нормальной 
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школьной сти, съ установленіемъ числа дћтей школьнаго возраста 
и числа учащихся во всБхъ школахъ узда. 

Саратовская губернская управа въ 1908 тоду возбудила такого 
рода ходатайство. 

Большая часть покүпаемыхъ народомъ книгъ относится къ раз- 
ряду лубочной литературы. Издательская фирма Сытина выпускаетъ 
ежегодно нЪкоторыя, особенно рдкія книги въ количеств болфе 
милліона ежегодно. Одно изъ важныхъ срецетвъ борьбы съ такой 
литературой—организащя народныхъ библіотекъ. Послфдняя разви- 
вается вполнь успъшно. Въ 1894 г. саратовскимъ земствомъ было 
основано 11 библіотекъ; въ. настоящее время ихъ 150. Въ содержа- 
ніи ихъ въ значительной, степени участвуютъ сельскія общества. 
Обстоятельство это въ связи съ возрастамемъ числа читателей сви- 
дЪтельствуеть объ увеличени среди народа интереса къ книгф. 
Вполнъ естественно поэтому стремленіе земствъ улучшить поста- 
новку библіотечнаго дъла. Между т%мъ существующие для безилат- 
ныхъ библіотекъ каталоги министерства народнаго просвёщенія и 
періодически выпускаемые списки разрзшенныхь книгъ, которыми 
земству приходится руководиться въ своей просвЪтительной дзя- 
тельности, страдаютъ крупными недостатками: 1) число включен- 
ныхъ въ него книгъ крайне незначительно по сравненію съ общимъ 
количествомъ существующихь на русскомъ язык; 2) одн изъ 
этихъ книгь или совсфмъ не имфются или весьма ръдко встрв- 
чаются въ продажъ, наприм%ръ, изданія 70-хъ, 60-хъ и боле 
раннихъ годовъ, и 3) другія не подходятъ для народныхъ би» 
блютекъ или по своей несоотвътственно высокой ц%н%, или же 
по своему содержанію представляютъ интересъ лишь для спедіа- 
листовъ. Съ другой стороны, произведенія многихъ извЪстныхъЪ 
русскихъ писателей (Гл. Успенскій, Некрасовъ, Короленко, Во- 
стомаровъ) не включены въ каталогъ, другіе же писатели допу- 
скаются лишь въ отдёльныхъ произведеніяхъ. Въ виду этого губерн- 
ская управа ходатайствовала о предоставленіи народнымъ читаль- 
нямъ-библіотекамъ право пр!обрётать всЪ книги и періодическія из- 
данія, допускаемыя къ обращенію въ публичныхъ. библіотекахъ и 
Общественныхъ читальняхъ, и объ измёнеши существующаго спо- 
соба разръшенія книгъ опубликованіемъ списка книгъ, запрещен- 
ныхъ для народныхъ библіотекъ. 

Другое ходатайство касалось субсидіи земетву на введене все- 
Общаго начальнаго обученія въ Сараловской губернии. 

Управа въ своемъ ходатайств останавливается на выяснения 
современнаго положенія этого дфла въ губерніи и необходимыхъ 
условіяхъ для его дальнфйшихъ успвховъ. Оказывается, что въ на- 
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стоящее время въ губерніи безъ обученія въ’организованныхъ шко- 
лахъ остаются 69.581 чел., для которыхъ было бы необходимо от- 
крыть 910 школъ съ расходомъ единовременно 1.355.000 р. и еже- 
годно по 455.000 руб. Въ настоящее время на школьное дћло рас- 
ходуется въ губеріи 701.511 р., которые почти всецфло черпаются 
изъ мЪетныхъ источниковъ, казна же даетъ только 91.085 руб. 
Дальнзйшее увеличене мБестныхъ расходовъ при существующемъ 
упадкЪ сельско-хозяйственной промышленности, при тяжеломъ на- 
логовомъ бремени (23 р. на одинъ крестьянскій дворъ) предста- 
вляется весьма затруднительнымъ. Въ то же время земству пре- 
пятствуетъ увеличить ассигновку законъ о предъльности обложенія. 
Указавъ далфе, что съ введенемъ винной монополи сельскія об- 
щества лишились имъвшагося ранће дохода отъ сдачи питейныхъ 
заведеній, равнаго 600.000 р., управа въ заключеніе ходатайство- 
вала объ ассигнованіи на постройку недостающагося числа школь- 
ныхъ зданій, не предръшая вопроса о размёрахъ пособія. 

Наконецъ, губернское земство возбудило еще два ходатайства— 
объ измЬненіи правилъ 5-го августа 1875 г. о временныхъ курсахъ 
для учителей и үчительницъ и о разръшеніи организовать лВтомъ 
1904 года курсы безъ практическихъ уроковъ слушателей. 

На одно изъ ранзе сдћланныхъ ходатайствъ министерство на- 
роднаго просвъщенія увъдомило дирекцію народныхъ үчилищъ, что 
оно не встръчаетъ препятствій къ тому, чтобы земства рекомендо- 
вали кандилатовъ на үчительскія вакансін сельскихъ двухкласеныхъ 
и одноклассныхъ училищь, содержимыхъ всецфло и отчасти на зем- 
скія средства, съ тъмъ однако, чтобы таковая рекомендація не огра-. 
ничивала прикосновенныхъ инстрүкціей 1875 года правъ училиш- 
наго начальства по назначенію на үчительскія должности. 

Въ Саратовскомъ очередномъ у%здномъ земскомъ собраніи 1908 г. 
произошелъ весьма интересный ннцидентъ. 

Передъ открытіемъ засћданія между нЪкоторыми гласными и 
представителями мЪстныхЪ газетъ, присутствовавшими въ собраніи 
въ качеств репортеровъ, произошло объясненіе, имёющее большее 
общественное значеніе. Гласные выразили представителямъ печати 
свое неудовольствіе но поводу того, что ихъ отчеты въ газетахъ о 
преніяхъ въ собранйи по вопросу объ ассигновкв въ 3!/ тыс. руб. 
на школы ‘грамоты совершенно не соотвътетвуютъ д$йствительно- 
сти: рвчи многихъ гласныхъ, говорившихъ по существу вопроса, 
особенно противъ ассигновки, совершенно отсутствуютъ, другія пе- 
редаются скомканно, безсвязно; пропущены извлеченія изъ отчетовъ 
үчастковыхъ врачей о невозможномъ санитарномъ состояніи школъ 
грамоты и т. п. Въ общемъ, на основаніи появившихся въ печати 
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отчетовъ, можно подумать, что упреки по адресу земства, высказан- 
ные въ собраніи представителями духовенства, не только остались 
безъ возраженій, но что собране признало справедливость этихъ 
упрековъ и, какъ бы въ знакъ раскаянія въ своихъ заблужденіяхъ, 
охотно ассигновало на школы грамоты просимыя 31/. тыс. Въ дфй- 
ствительности же было далеко не такъ. Представители обфихъ мЪст- 
ныхъ газетъ отвътили на это гласнымъ,. что они не менће ихъ огор- 
чены этимъ обстоятельствомъ, но что ни они лично, ни ихъ редакцій 
въ этомъ неповинны, и предложили гласнымъ попытаться возстано- 
вить въ газетахъ свои рБчи путемъ „писемъ въ редакцію.“ 

Въ связи съ введенемъ въ Саратовскомъ уфздЪ всеобщаго обу- 
ченія земская управа предполагала произвести изслздоваюе эконо- 
мическаго положенія учащихъ въ народныхъ училищахъ. Въ концћ 
908 года при уУЪздной управ созвано сов$щаве народныхъ учи- 
телей для разсмотрфн1я составленнаго управой каталога книгъ для 
библіотекъ, учреждаемыхъ при земскихъ училищахъ. 

На Вамьииинскомь экстренномъ уфздномъ земскомъ собраніи былъ 
принятъ докладъ управы объ отчисленіи части доходовъ отъ казен- 
ной продажи вина на нужды народнаго образованія. 

Съ введенемъ винной монопол1и сельскія общества’ Камышин- 
скаго уБзда лишились дохода отъ права разр шения у себя торговли 
виномъ по 88.250 р. въ годъ, что, по приблизительному подсчету, 
составляетъ около 1 рубля за ведро продаваемаго въ уъздЪ вина. 
Нъкоторыя общества лишились дохода по нфсколько тысячъ рублей 
въ годъ. Изъ доклада и изъ преній гласныхъ выяснилось, что сель- 
скія общества охотно ассигновали деньги на школы, когда въ ихъ 
распоряженіи были хотя какія-нибудь суммы, теперь же’ съ введе- 
ніемъ винной монополіи, общества въ своихъ ассигновкахъ вообще 
стали скупће, тъмъ болфе, что дальнЪйшее үвөличеніе налоговъ въ 
виду истощенія платежныхъ силъ населенія все равно не дости- 
гаетъ пЬли, а лишь увеличиваетъ соетоящія за населенемъ нөдо- 
имки. Считая единственнымъ средствомъ въ борьбъ съ пьянствомъ 
развитіе въ народ просвЪщенія и не имя въ своемъ распоряженіи 
необходимыхъ на то средствъ. земское собраніе постановило хода- 
тайствовать объ отчислени въ распоряженіе уЪзднаго земства на 
нужды наролнаго образования хотя по 50-ти коп. съ продаваемаго 
въ уфздЬ ведра вина, увеличивъ на. эту сумму стоимость посл$дняго. 
Годовой бюджетъ уфзднаго земства на народное образоване—70 тыс. 
рублей, т. е. значительно мене того дохода, котораго общества ли- 
шились съ введенемъ винной монополіи. Что касается до создава- 
емыхъ для борьбы съ пьянствомъ учрежденій попечительства о на- 
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роцной трезвости, то такихъ үчрежденій въ огромномъ большинствћ 
сель Камышинскаго увзда совсћмъ не имфется. 

Кузнецкое үъздное земское собраніе для достиженія общедоступ- 
ности начальнаго образованія постановило принять содержаніе вновь 
строящихся школъ всецЪло на счетъ земства и открыть въ теченіе 
10-ти лътъ 35 школъ. 

1903 годъ быль очень тяжелымъ для Боа.талиевскаго үъзда. Туда, 
между прочимъ, ®здилъ директоръ народныхъ үчилищъ для ревизіи 
земско-общественныхъ училищъ. 

Въ 1903 г. тамъ вышли серьезныя недоразум$ ная между многи- 
ми учащими и инспекщей: около 25-ти учащихъ должны были оста- 
вить свои должности. УЪздная управа по этому поводу составила 
очередному собранію подробный и весьма интересный докладъ съ объ- 
ясненемъ причинъ возникшаго недоразум я въ школьномъ 
дЪлЊ. 

Въ засћданіяхъ Балашовскаго земскаго собранія выяснилось, что 
учителя пострадали по причинамъ, независящимъ ни отъ земства, ни 
отъ училищнаго совћта... Собраніе весьма сочувственно отнеслось къ 
изгнаннымъ учителямъ, постановило выдать каждому изъ нихъ полу- 
годовое содержаніе и ходатайствовать о дозволеніи возвратиться имъ 
на свои мфста. Зд®сь кстати сообщимъ одинъ фактъ, характеризую- 
щій учителей Саратовской губерніи. По порученію общаго собранія 
общества взаимопомощи народныхъ учителей Саратовской губерній 
правленіе общества составило и препроводило по назначенію благо- 
дарственный адресъ Обществу попеченія объ улучшеніи быта уча- 
щихъ Москвы по поводу организаци имъ всероссійскаго съ%зда, учи- 
тельскихъ Обществъ. 

„Благодаря съъзду, —говорится между прочимъ въ адрес%,- –на- 
родный учитель впервые могъ выступить публично съ выраженіемъ 
своихъ наболфвшихъ вопросовъ, впервые привлекъ къ себ вниманіе 
всего русскаго общества, какъ сознательная общественная сила, какъ 
корпорація, одушевленная высокими просв тительными стремленіями 
на пользу народа“. 

Въ Смоленской губ. статистическое изслфдованіе по Вяземскому 
узду обнаружило въ области народнаго образованія любопытное 
явленіе: сильное распространеніе грамоты внфшкольнымъ путемъ. 

Изъ 13.462 человъкъ грамотныхъ мужчинъ въ үъздВ въ 1899 г. 
(наличнаго населенія), о которыхъ имЪются свъднія, только 46%, 
т. е. меньше половины получили грамоту „въ школ“; еще мень- 
шее значеніе школы наблюдается среди полуграмотныхъ: изъ 444 
человъкъ 79,59%, обошлись безъ помощи школы. То же изслъдованіе 
константируетъ высокій процентъ учащихся (не учившихся) вн 
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школъ: 27% изъ общаго числа учащихся мальчиковъ и 289, дфрво- 
чекъ получаютъ грамоту внЪ школы. 

Въ Шековской губерни попечитель петербургскаго учебнаго 
округа, предполагая заняться разработкой вопроса о доставленін 
всему населенію губерній возможности давать дфтямъ начальное 
образованіе, обратился въ псковскую губернскую земскую управу 
съ просъбой сообщить ему: 1) новЪйшія свЪдънія о числ школъ, 
которыя должны быть открыты для достижения всеобщаго обученя; 
2) перечисленіе селеній, въ которыхъ нужно открыть школы; 3) сто- 
имость содержанія таковыхъ школъ; 4) разм8ры м$етныхъ средетвъ, 
имһющихся въ виду для осуществленя проекта, а равно о размф- 
рахъ пособій, какія предполагалось испрашивать, и 5)` возможенъ 
ли отпускъ средствъ на ускореніе подготовки учащихъ. 

Отв$чая на этотъ вопросъ, губернская управа признала нужда 
ющимися въ услугахъ школы вехъ дБтей школьнаго возраста, обо- 
его пола, остающихся въ настоящее время по тёмъ или инымъ при- 
чинамъ за предфлами школы. Въ 1903 году въ Псковской губерній 
должно быть веЪхъ дВтей школьнаго возраста 98.628 человъкъ. 
(45.369 мальчиковъ и 48.309 дђвочекъ); изъ нихъ учится въ на- 
стоящее время въ разныхъ сельскихъ школахъ: мальчиковъ —25.929 
(579%), дБвочекъ—7.579 (15,7), а всего —33.508 человзкъ (869,). 
Нроцентъ учащихся по отдфльнымъ уфздамъ колеблется такъ: маль- 
чиковъ отъ 48% (въ порховскомъ) до 73% въ псковскомъ), дёво- 
чекъ—оть 8% (въ холмскомъ) до 25% (въ псковскомъ) и обоего 
пола—отъ 25% до 48%. Такимъ образомъ, въ общемъ итогћ по гу- 
берни въ настоящее время остается вн школы 19.390 мальчиковъ 
и 40.730 дфвочекъ школьнаго возраста. Принимая во вниманіе м%- 
стныя условія, губернская управа считаетъ, что каждая новая школа 
должна открываться не боле какъ на 50 челов$къ учащихся, и по 
такому разсчету число необходимыхъ къ открытію новыхъ школъ 
для всей губерніи выразится цыфрой 1.202 (въ настоящее время 
всфхьъ сельскихъ школъ въ губерніи 642, изъ нихъ: земскихъ—270, 
министерскихъ—20, церковно-приходскихъ—263, частныхъ—9 и 
школъ грамоты —80). ‚По вопросу о матеріальныхъ средствахъ изъ 
мфетныхъ источниковъ губернская управа высказалась, что къ тёмъ 
ассигнованіямъ, которыя дфлаются въ настоящее время уёздными 
земствами, послфдня могутъ прибавить очень мало, главнымъ обра- 
зомъ, велздетв1е закона о предфльности земскаго обложен1я; гу- 
бернское же земство можетъ принять извфстное участіе лишь въ 
дЪлЬ подготовки учительскаго персонала, причемъ управа указала, 
что она въ ближайшее время предполагаетъ заняться разработкой 
вопроса объ учрежден!и на средства губернскаго земства женской 
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учительской семинаріи. Стоимость содержаня одной новой школы 
тубернская управа исчисляетъ въ 1.000.р. по такому разечету: а) жа- 
лованье учителя—360 р., б) законоучителя-—100 р., в) квартира— 
или при собственномъ зданіи ремонтъ и аммортизація· постройки — 
200 р., г) сторожъ— 120 р., д) отопленіе—100 р., е\ освЪщеніе— 
15 р.; ж) учебныя пособ1я —15 р. и з) завъдываніе школьнымъ хо- 
зяйствомъ—80 р. Такимъ образомъ на содержаніе. всЪхъ необходи- 
‚мыхь къ открытію въ гүберніи новыхъ школъ потребуется еже- 
годное ассигноване въ размЪрз 1.202.000 рублей. 

На возбужденное новгородскимъ түбернскимъ земскимъ собра- 
ніемъ ходатайство о томъ, чтобы дЪти учителей земскихъ школъ, 
прослужившихъ не менфе десяти л$тъ въ Новгородской губернии, 
освобождались отъ платы за обученіе въ казенныхъ учебныхъ заве- 
деніяхъ, послфдовало отъ министерства народнаго просвъщенія разъ- 
ясненіе, что, согласно ст. 1.495 Св. Зак. т. ХІ ч. 1, отъ платы за 
үченіе въ гимназіяхъ освобождаются сыновья какъ лицъ, еще 'слу- 
жащихъ при среднихъ и низшихъ үчилищахъ вЪдомства министер- 
ства народнаго просвЪщенія, такъ и лицъ, прослужившихъ при нихъ 
не менфе десяти лВтъ, если послЬднія представять свидътельства 
о бвдности. Что же касается до представленія права безплатнаго 
обученія и дочерямъ учащихъ въ начальныхъ училищахъ, то разрћ- 
шеніе ходатайства новгородскаго · земства по этому поводу можетъ 
послёдовать лишь по раземотрЪніи министерствомъ общаго возбу- 
жденнаго въ немъ вопроса о предоставленњи означеннаго права до- 
черямъ лицъ, служащихъ по учебному въдомству. 

На другое ходатайетво-—объ устройств. въ 1903 году въ гор. 
Новгород общеобразовательныхъ курсовъ для учащихъ Новгородской 
гүберніи, посланное въ началь года, до конца мая никакого отв%та 
не послфдовало. Тогда губернская управа просила телеграммой по- 
мощника попечителя петербургскаго учебнаго округа сообщить, въ 
какомъ положени находится возбужденное губернскимъ земствомъ 
ходатайство о разръшеніи устройства общеобразовательныхъ кур- 
совъ. На телеграмму послвдоваль телеграммный отвфтъ,; что по по- 
воду устройства курсовъ губернекимъ земствомъ отвћта отъ мини- 
стерства никакого не получено. Подобный отвЪтъ заставиль губерн- 
скую управу разослать вс$мъ у$зднымъ земскимъ управамъ увздо- 
мленіе, что въ 1903 году общеобразовательныхъ курсовъ не будетъ, 
такъ какъ за продленіемъ времени въ получении разрЪшенія губерн- 
ская управа не въ состояніп организовать нхъ. 

Земство стмъчаетъ малЪйшую заслугу въ дёлЪ народнаго обра- 
зования со стороны офищальныхъ сферъ. Такъ, Белозерское, Нов- 
городской губерніи, уЪфздное земское собраніе постановило выра- 
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зить глубокую признательность земства бывшему директору народ- 
ныхъ училищъ Янсону за его попеченіе о нуждахъ народнаго об- 
разовая и сожальше объ оставлени имъ должности директора, 
уполномочивъ управу принять матеріальное участіе въ учрежденіи 
стипенд1и его имени при новгородскихъ женскихъ педагогическихъЪ 
курсахъ. 

На Старо-русскомъ земскомъ собраніи большія пренія :возбудилъ 
вопросъ о субсидіи церковно-приходскимъ школамъ. 

Субсидія эта выдавалась съ 1891 г. въ размър% 4.700 руб. въ 
годъ. Въ 1903 году общая земская смћъта, увеличившись на 11.841 
руб., превысила 3% -ную норму. Изыскивая способы уменьшить 
смЪтү, собраніе остановилось на мысли отказать въ пособіи церков- 
нымъ школамъ. При обсужден!и этого вопроса выяснилось, что не 
только земство, но и члены епархіальнаго училищнаго совЪта не 
всегда могүтъ повліять на устранене зам$ченныхЪ ими недостат- 
ковъ и упущеній въ хозяйственной и педагогической частяхъ школы. 
Правильность такого заключенія пришлось признать и самому пред- 
ставителю духовнаго вфдомства. Собраніе постановило прекратить 
съ 1904 года выдачу пособія. 

Олонецкое тубернское земское собране въ 1903 г. внесло въ 
смЬту расходовъ на’ народное образованіе 86.000 руб. и постано- 
вило принять үчастіе въ общеземской выставкъ по народному обра- 
зованію въ МосквЪ и избрать коммиссію для окончательнаго уста- 
новленія плана всеобщаго обученія, поддержанія и развитія просвъ- 
щенія въ населеніи путемъ библіотекъ, повторительныхъ курсовъ 
и Т. П. 

Петербургское губернское земское собраніе постановило полдер- 
жать ходатайство петербургскаго уфзднаго земскаго собравя о пре- 
доставлені учащимъ въ земскихъ училищахъ права преподавать 
въ первыхъ двухъ отдђленіяхъ Законъ Божій подъ наблюденіемъ 
законоучителя и учредить при управ особое отдЪлене по народ- 
кому образованію. 

Петербургское губернское земство расходүетъ на дЪло народнаго 
просвъщенія свыше 100.000 руб. въ годъ. Несмотря, однако, на та- 
кой крупный расходъ по этой отрасли земскаго хозяйства при гу- 
бернской земской управ% не было особаго отдБленія, при которомъ 
сосредоточивались бы већ дла по народному образованію, которыя 
волдствіе этого разбросаны почти по вс$мъ отдВленіямъ управы: сек- 
ретарскомъ, бухгалтерскомъ, статистическомь и санитарномъ. 

Ознакомившись съ тми учрежденіями, которыя имфютея при 
губернскихъ управахъ другихъ земствъ по завфдываню дфлами по 
народному образованю, петербургская земская управа’ предложила 
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губернскому земскому собранію учредить при управЪ особое отдз- 
лен!е по народному образованию, которому и поручить слЪдующіе 
функціи:. слЪдить за положеніемъ народнаго образованія, его разви- 
тіемъ и способами распространенія въ другихъ губерніяхъ, наблю- 
дать за всЬми учебно. образовательными учрежденіями губернскаго 
земства, —какъ-то: справочно-педагогическая библіотека, музей, ауди- 
торій. и проч., и непосредственно’ завћдывать ими. Собраніе едино- 
гласно утвердило докладъ управы и ассигновало на учрежденіе при 
ней отдъленія по народному образованію 3.200 руб., изъ нихь 200 
руб. на выписку и покупку книгъ и журналовъ, въ какихъ окажется 
необходимость для вновь учреждаемаго отдђленія. 

Болозодског. очередное губернское земское собраніе 1903 г., вы- 
слушавъ докладъ губернской управы о выставк по народному обра- 
зованію въ Курек лЪтомъ 1902 года, постановило: „просить губернское 
земство принять на себя въ ближайшемъ будущемъ устройство въ гор. 
Москв всероссійской выставки по народному образованію и выра- 
зить глубокую благодарность курскому земству за устройство пер- 
вой выставки по народному образованію и особую признательность 
иниціатору этого дфла кн. Петру Дмитріевичу Долгорукову“. Ини- 
щаторомъ изложеннаго постановленія былъ представитель вологод- 
скаго губернскаго земства на курской выставк, членъ училищнаго 
совъта, Н. Я. Масленниковъ, представивший вологодскому земству 
подробный отчетъ о выставк$. 

Грязовецкое, Вологодской губерни уЪздное земское собраніе 
постановило принять субсидію министерства народнаго просвъщенія 
въ размёрЪ 2-хъ тыс. рублей лишь при томъ услов1и, чтобы рас- 
прелленіе этой суммы по училищамъ производилось по усмотрён1ю 
үъздной управы и зав$дыван1е училищами осталось въ такомъ же 
вид%, какъ это было до настоящаго времени. 

Энергичная дзятельность Вологодскаго земства, гд предеЪдате- 
лемъ губернской управы состоитъ такой хорошій земскій дъятель, 
какъ г. Кудрявый, а въ числ членовъ-—г-нъ Масленниковъ, по- 
вліяла и на городское самоуправлеше. Въ Вологодской Дум въ 
1903 году обсуждался вопросъ о введении всеобщаго обученія. Мини- 
стерство народнаго просвъщенія затребовало чрезъ попечителя учеб- 
наго округа свфдфея: 1) сколько и въ какихъ частяхъ города нужно 
открыть новыхъ училищь, чтобы дать возможность обучиться всЪмъ 
дЪтямъ школьнаго; возраста, и 2) какое матеріальное участіе ока- 
жетъ въ этомъ случа дума. Присутствовавшій въ засфдани думы 
инспекторъ народныхъ училищъ высказался за желательность мате- 
ріальнаго участія города въ дл введенйя всеобщаго обученія, 
присовокупивъ, что если бы дума взяла на себя половину рас- 
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ходовъ, то вполнь можно надћяться на осуществленіе этого дфла, 
„такъ какъ, даже если проектъ введенія всеобщаго обученія будетъ 
отклоненъ государственнымъ совфтомъ, министерство все-же найдетъ 
возможнымъ удовлетворить. нужды города изъ своихъ средствъ“. 
Дума постановила ходатайствовать для введенія всеобщаго обученія 
въ гор: ВологдВ объ открыти шести новыхъ училищь, по одному 
въ ГОДЬ, съ тЬмъ, чтобы расходы распредфлились поровну между 
городомъ и казной. 

Постановленіемъ Лер.мскаго губернскаго земскаго собранія 1903 г. 
үчастіе послфдняго въ дфлЪ развитія народнаго ‘образованя должно 
выразиться въ помощи возведенію школьныхъ зданій вновь откры- 
ваемыхъ для пополненія школьной с$ти школъ, для чего занять 
изъ страховаго капитала 150.000 на постройку новыхъ зданій и 
50.000—на улучшеніе существующихъ; обратить на нужды внф- 
школьнаго образованйя капиталъ имени Императора Александра Ш 
въ 120.000, а проценты съ него въ сумм$ 25.000 руб.—на учре- 
жденіе 120-ти библіотекъ. 

Совъщаніе предсвдателей земскихъ управъ приняло выработан- 
ный губернскою управой проектъ временной инструкши завфдую- 
щимъ внЪшкольнымъ образованіемъ; постановлено, не внося нын$ его 
на обсуждене земскихъ собраній, разослать для руководства на 
первое время завЪдующимъ внфшкольнымъ образованіемъ. Въ за- 
ключеніе былъ одобренъ по внесенію на обсужденіе земскаго собра- 
нія проектъ новыхъ правилъ объ общеобразовательныхъ курсахъ и 
съЪздахъ учителей. Главный интересъ этихъ правилъ заключается 
въ томъ, чтобы курсы имли характеръ явочный и могли учре- 
ждаться не только правительствомъ, земствомъ, городами, но и учи- 
тельскими и другими просвЪтительными частными обществами и 
частными лицами. 

Въ Камьииловекомь үъздвомъ земскомъ собраніи обсуждался во- 
просъ о субсидировани церковно-приходскихъ школъ. 

Членъ управы Өедоровъ нарисовалъ картину тяжелаго положе- 
нія церковныхъ школъ и ихъ учителей и просилъ у земства, по- 
мимо обычной субсидіи въ 2.000 руб., на постройку церковныхъ 
школъ 2.000 р., на библіотеки при нихъ--770 р., по 19 р. на 
каждую изъ 77-ми школъ, и пособія учителямъ школъ грамоты— 
770 р. Раскладочная коммиссія, ссылаясь на ограниченность земскаго 
бюджета, высказалась противъ. Гласные раздёлились на дв$ партии, 
причемъ къ меньшинству примкнула управа. По мнёнію г. Өедо- 
рова, сельскія общества просятъ открыть земскія школы, а перков- 
ныя закрыть потому, что земство считаетъ почему-то чужими обще- 
ствами т общества, гдз имъютея сельскія церковныя школы. Пре- 
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дъльность обложенія, на которую ссылается ревизіонная коммиссія, 
не столь жестока. Губернаторъ одинаково преслъдуетъ нужды цер- 
ковныхъ школъ и никогда не откажетъ въ үтвержденіи смћты. По 
желанию большинства вопросъ подвергается закрытой баллотировкё. 
Предложенныя управой и г. Өедоровымъ ассигнованія на нужды 
церковно-приходскихъ школъ не прошли: обычное пособіе церков- 
нымъ школамъ съ 2.000 р. уменьшено до 1.000 р., на постройку 
тБхъ же школъ вместо просимыхъ 2.000 р. дано только 500 р., на 
библіотеки вместо 770 р. дано только 100 р. и, наконецъ, въ по- 
собіе гучителямъ школъ грамоты 300 р. противъ 100 р. Такимъ 
образомъ, на нужды церковныхъ школъ ассигновано лишь 1.900 р. 

Въ этомъ же Камышловскомъ узд въ 1908 году имЪль мВсто 
фактъ, характеризующий положене учителей и үчительницъ народ- 
ныхъ училищь въ нашихъ медвЪжьихъ ‘углахъ. 

Въ начал учебнато года въ деревню Куваево была назначена учи- 
тельница г-жа Слатвинская. По обыкновению, принятому у учителей, 
она занялась провЪркой знаний своихъ учениковъ и, найдя одного изъ 
нихъ слабымъ, перевела его обратно въ младшее отдзлене. На бвду 
это оказался сывъ одного изъ мВстныхъ кулаковъ, извЪетнаго своимъ 
буйнымъ характеромъ. Узнавъ о случившемся съ сыномъ, отецъ, 
будучи пьянъ, вооружился дубиной и отправился. ночью въ школу, 
гдЪ жила учительница. Произошла, самая безобразная сцена, какую 
только можно себЗ представить, и на утро страшно напуганная 
учительница явилась въ Камышловъ, чтобы. сообщить о происшед- 
шемъ. Занят въ школЪ долгое время не было; потомъ былъ на- 
значенъ учитель, но потерпъвшая ни за что уже не хот$ла возвра- 
щаться туда. #5 

Сосздка Пермской— Вятская. губернія. по :величинћ  земскаго 
бюджета на народное образованіе уже давно ‘стоить впереди: дру- 
гихъ губерній: уже въ 1898 г. общая сумма земскихъ ассигновокъ 
здћесь превышала 1 милл. руб. а:нын% она подходитъ къ 1.300 тые. 
руб. и составляеть болће 30%; къ общему бюджету. И значитель- 
ный процентъ своего бюджета вятекя земства затрачивали на школы 
не въ послфднее только’ время, а почти всегда; благодаря этому 
бывшая 25 лётъ тому назадъ совсфмъ безграмотной Вятская губер- 
нія теперь стоить въ раду первыхъ (4-е мъсто въ 1898 г.) по числу 
окончивших куреь начальной школы новобранцевъ. 

Особенныя же. усилія въ этомъ отношеніи  вятскими земствами 
были употреблены въ послфдюе годы; и все это дћлается, не взирая 
на всевозможныя препоны и препятствія. Такъ, Вятская губернская 
управа въ своемъ докладЪ по школьному образованию сообщала гу- 
бернскому собран!ю, что устройство проектированныхъ уфздными 
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земствами въ 1903 г. педагогическихъ курсовъ въ Малмыж% и 
ОрловЪ и учительскихъ съЪздовъ въ Котельнич, Сарапулъ и Яран- 
КБ не могло состояться по различнымъ причинам»ъ. 

У%здныя управы объ этихъ причинахъ сообщаютъ слъдующее: 
малмыжская-—мёстный училищный совЪтъ безъ замедленія вьшол- 
ниль вс требуемыя правилами о курсахъ формальности, и д%ло 
было передано для дальнЪйшаго направленія директору народныхъ 
үчилищъ; въ этой инстанщи открытіе курсовъ и было задержано 
велфдств1е предъявленія требованій ограничительнаго свойства, про- 
тиворзчащихъ, по мннію управы, дёйствующимъ, и безъ того уже 
стЬснительнымъ, правиламъ; орловская—ходатайство о курсахъ воз- 
буждено было еще въ 1901 г. на основаніи постановленія орлов- 
скаго уъзднаго собранія сессіи 1900 г., но послЪ трехлътней пере- 
писки въ нынфшнемъ году попечителемъ учебнаго округа было 
отклонено; котельническая—созывъ учительскаго съћзда въ нынЪш- 
немъ году мвстный инспекторъ народныхъ үчилищъ не находилъ 
возможнымъ; поэтому никакого разръшенія на устройство съ$зда не 
испрашивалось; сарапульская-—м$стный инспекторъ народныхъ УЧиИ-. 
лищъ объяснилъ сарапульскому земскому собранию, что онъ не имфлъ 
возможности своевременно подготовить вс необходимыя данныя для 
возбужденія ходатайства объ устройств учительскаго съЪзда л%- 
томъ 1904 года; яранская—не получила разрћшенія отъ попечи- 
теля учебнаго округа на устройство · учительскаго съЪзда ни въ 
1902 ни въ 1903 году, причемъ инспекторъ народныхъ үчилищъ 
объяснилъ причину неразрЪшенія съЪзда въ 1908 тоду тБмъ, что 
на съфздахъ требуется присүтствіе директора народныхъ училишъ, 
между тЬмъ какъ послъдній не могъ присутствовать на предположен- 
номъ въ августв месяць яранскомъ съфздЪ, будучи занятъ наблю- 
деніемъ за другимъ съ$здомъ, уже разрЪшеннымъ на то же самое 
время. Разръшеніе на устройство учительскихь съфздовъ въ 1908 
году получили только два земства — уржумское и слободское. Наблю- 
дающими были: за үржумскимъ съ$здомъ—директоръ народныхъ 
үчилищъ, а за слободскимъ—м$стный ниспекторъ народныхъ Учи- 
лищъ. Слободское земство возбудило ходатайство предъ нынЪъшнимъ 
очереднымъ губернскимъ собраніемъ объ устройств въ 1904 Г. ВЪ 
ВяткБ губернскихъ педагогическихъ курсовъ. Но губернское собра- 
ніе, согласно докладу управы, принимая во вниманіе, что бывшіе 
въ 1904 г въ ВяткЪ губернекіе педагогическіе курсы, не смотря: 
1) на °вс% мъры, принятыя учредителями къ соотвътетвію курсовъ 
существующимь правиламъ, и 2) на завздывае ими чиновника 
министерства народнаго просвёщенія Анастасіева (нын директоръ 
народныхъ үчилищъ Вятской губ.), все-таки ‘оказались, по миъніЮ 
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особаго отдћла ученаго комитета, утвержденному министромъ народ- 
наго просвъщенія, „организованными и веденными неправильно и 
мало выясненными со стороны ихъ пользы“ ,—постановило: не устраи- 
вать губернскихъ педагогическихъ курсовъ впредь до измЪненія въ 
законодательномъ порядкћ существующихъ правилъ о курсахъ. 

И не въ одной этой сфер встръчало Вятское земство препоны. 
Такъ, губернская управа ходатайствовала о разрБшеніи допустить 
въ народныя и школьныя библіотеки разсказъ С. Елпатьевскаго 
„Въ кухн“, въ изданіи вятскаго губернскаго земства .(1902 г. 
ц. 5 коп.). Особый отдЪлъ ученаго комитета министерства народнаго 
просвЪщенія въ 1903 г. увЪдомилъ губернскую управу, что онъ при- 
зналъ означенную книгу не заслуживающею допущенія ни въ школь- 
ныя, ни въ народныя библіотеки. 

Лишь въ отвфтъ на ходатайство губернскаго земства объ увели- 
ченіи въ губерніи числа народныхъ училищь за счетъ министер- 
ства народнаго просв щения въ цзляхъ обезпеченія общедостунности 
начальнаго образованія министерство отвътило, что оно по м%р% со- 
стоящихъ въ его распоряженіи средствъ будетъ содъйствовать до- 
стиженію этой пфли путемъ постепеннаго открытія новыхъ училищь 
соотвътственно числу населенія. 

Уфимская губернская управа въ 1903 году ‘получила циркуляръ 
отдла. торговли министерства финансовъ, въ которомъ сказано, что 
нБкоторыя земства вошли въ министерство съ ходатайствомъ .06ъ 
освобожденіи. содержимыхъ ими  книжныхь складовъ съ продажей 
писчебумажныхъ и письменныхъ принадлежностей отъ платежа госу- 
дарственныхъ промысловыхъ налоговъ. Означенныя ходатайства были 
должны министерству финансовъ. 

Министръ, принимая во вниманіе первостепенную важность ле- 
жащей на земствЪ обязанности въ дЪлЪ развитія народнаго образо- 
ванія, а также затруднительность для земствъ покрывать расходы 
по содержанію книжныхъ складовъ выручкой отъ продажи однЪхъ 
только книгъ, призналъ по соглашенію съ государственнымъ контро- 
лемъ возможнымъ освободить земскіе книжные склады съ продажей 
писчебумажныхъ и письменныхъ принадлежностей отъ уплаты госу- 
дарственнаго промысловаго налога. 

Такимъ образомъ, въ 1908 году, въ сороковую годовщину рус- 
скаго земства нашъ обзоръ коснулся ръшительно всћхъ, 84-хь зем- 
скихъ губерній, причемъ мы т или иныя свЪдћнія сообщили о 
31 губернскомъ земств и о 58 уВздныхъ земствахъ. Въ результатв, 
за рБдкими исключеніями, получается въ высшей степени отрадное 
впечатлъніе. Съ мужествомъ и энергіею земство повсемфетно 0о- 
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ретея съ тяжелыми условіями, грудью отстаивая основу нашей куль- 
түры—созданную имъ народную школу. Такая дЪятельность земства 
даетъ надежду думать, что оно выйдетъ побъдителемъ въ борьб съ 
невъжествомъ и, въ концф концовъ, дождется свзтлыхъ дней, когда 
будетъ им%ть возможность дать истинное образованіе всему насе- 
ленію нашего отечества! 

И. П. Бълоконскій. 
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Обучение грамот. 
(Охончанле). 
ГУ. 
Подготовка къ обучению грамотб. 


Нужно твердо помнить, что при первоначальномь обүченіи. чте- 
нію и письму ни подъ какимъ видомъ нельзя допускать упражненій 
въ процессЪ чтенія и письма до тЪхъ поръ, пока предназначенныя 
для этого слова, выраженія и предложенія не будутъ объяснены 
дЬтямъ. Эти предварительныя объясненія необходимы не только по- 
тому, что нельзя же заставлять дфтей читать то, о чемъ у нихъ 
нЬтъ представленія, но и потому что они облегчалотъ имъ про- 
цессы чтенія и письма, а также помогаютъ выработкЪ навыка въ 
выразительности чтенія. 

Для упражненія въ механизмЪ чтенія и письма нужно брать не 
первыя попавшіяся слова, а слова, связанныя какимъ-либо един- 
ствомъ, напримъръ, единствомъ ударения въ падежныхъ формахъ. 
Благодаря этому, дфти, рядомъ съ упражненіемъ въ механизмъ чае- 
нія, будутъ пріучаться къ правильному произношенію словъ: жена— 
жёны, щека—щеёки, верста-—вёреты, десна--дёсны, пчела— пчёлы, 
слеза— слёзы, сестра сёстры *). Рядомъ съ пріобрЪтеніемъ навыка 
въ чтеніи и письм, учаниеся знакомятся со значеніемъ словъ и 
получаютъ понятіе объ одномъ и многихь предметахъ. Такой под- 
боръ словъ лучше практикуемаго въ амернканскихь школахъ, гд 
берутъ ихъ по звуковому сходству, напримфръ: Маша, Даша, Саша 
И Я 

Эти требованія являются общими подготовительными требова- 
ніями. для упражневя въ процессахъ чтевшя и письма. 

‚Теперь необходимо въ отдфльности сказать о томъ, о чемъ дол- 


*) Такъ подобраны слова въ моей „Первой общеобразовательной книж- 
къ“, которая, впрочемъ, еще не издана. 
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женъ позаботиться учащій, прежде чЁмъ. приступить къ обученію 
процессамъ чтенія и письма. 


1) Подготовка къ обученію процессу чтенія. 


При домашнемъ обученіи чтенію прежде всего необходимо поза- 
ботиться о букварћ; при школьномъ, чёмъ позже будетъ данъ онъ 
въ руки учащимся (хотя въ начал второго полугодія), тВмъ лучше. 

Кто: учитъ дома по букварю, тотъ, конечно, держится того по- 
рядка знакомства съ буквами и чтенія словъ, какой указанъ въ 
буквар®: 

Для того, кто учитъ въ школ, можно рекомендовать слёдующее 
распредъленіе буквъ по группамъ *): 

1-я группа. Твердыя гласныя: а, о, у, ы и согласная с, чтобы 
съ ея помощью на первомъ же урок могли быть прочитаны слова: 
оса, осы, усы. 

2-я. Носовыя согласныя: м, ж. 

3-я. Плавныя (дрожательныя) согласныя: №, л. 

4-я. Губная 2 и зубная т. 

5-я. Губная б и зубная 0. 

6-я. Губная в п зубная з. 

1-Я. ъи; 

8-я. Мягкія гласныя: я, е, ё, ю, и. 

9-я. Небныя и гортанныя согласныя: 2с, ч, 1ш, щ; г, ж, 2. 

10-я. Гласныя: %, э. 

11-я. Гласная 7 и согласная й. 

12-я. Согласныя: и, ф, ө. 

Прежде чъмъ приступать къ ознакомленію съ буквами, учапий 
къ каждому уроку подбираетъ слова, содержащія т буквы, съ ко- 
торыми онъ думаеть ознакомить дЪтей. 'Такъ, напр., до ознакомле- 


нія ихъ съ буквами а, 0, у, ы, с, учитель показываетъ сначала 


*) Относительно того, въ какомъ порядкЪ изучать буквы, можетъ быть 
высказано очень много соображенй. Зависятъ’ они отъ того, какъ обучать 
грамотЬ Если вести обучене по способу письма-чтенія, то лучше было 
бы расположить по легкости для письма; если по способу чтенія-письма, 
то по легкости для произвошенія. 

Принимая во вниман!е то, что дъти приходятъь въ школу уже въ томъ 
возрастъ, когда умЪють ‘одинаково свободно произносить вс звуки, что 
Обученію письму буквъ должны предшествовать предварительныя письмен- 
ныя упражненія и письмо элементовъ буквъ, нахожу наиболЪе практич- 
нымъ и цълесообразнымъ знакомить съ буквами по тъмъ группамъ, которыя 
впослВдотви нужно знать при изученіи грамматики, за пеключеніемъ двухъ 


группъ: зубныхъ и губныхъ. 
| и 
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одну засушенную осу, потомъ нЪеколько, дальше показываетъ у осы 
усы, спрашиваетъ, у кого еще есть усы. ПослЪ этого онь или, пи- 
шетъ на доскћ буквы: а, о, у, ы, с, или выбираетъ ихъ изъ раз- 
рфзной азбуки на планку, придћланную къ .доск%. 

Что лучше пользоваться ли буквами разръзной азбуки, или же 
написанными учителемъ на доск? 

Письмо буквъ на доскћ. вноситъ больше жизни и разнообравія, 
а если хотите, способствуетъ развитію большаго уваженія къ учи- 
телю въ дфтяхъ, потому что онъ въ ихъ глазахъ свободно, легко и 
красиво дЪлаетъ то, что они сами сдБлать не могутъ. 

Если остановиться на письм% буквъ, то какихь— печатныхъ или 
скорописныхъ? 

Отв$тъ на этотъ вопросъ зависить отъ того, какъ поведетъ 
үчащій обученіе грамот%. 

Если онъ поставленъ въ необходимость поскорће перейти къ 
чтенію по книг, тогда ему нужно писать на доскЪ печатныя бук- 
вы *); если же онъ можетъ повременить съ этимъ, тогда ему лучше 
пользоваться скорописными, потому что это дастъ возможность ско- 
рзе перейти къ самостоятельнымъ письменнымъ работамъ: Написан- 
ное на доскъ для чтенія можетъ быть дано для списыванія. 


2) Подготовка къ обученлю процессу письма. 


Прежде чЬмъ приступить къ обученію процессу письма, необхо- 
димо позаботиться, чтобы мебель и орудія письма возможно лучше 
удовлетворяли гигіеническимъ требованіямъ. Это крайне необходимо 
ПО ТОЙ простой причин®, что отъ того и другого письмо находится 
въ весьма большой зависимости. 

+) Изображеніе на доскВ печатныхъ буквъ учитель можетъ сопрово- 
ждать бесћдой, которая указывала бы на связь начертанныхъ буквъ съ 
какими-нибудь уже знакомыми дЪтямъ образами. Указавъ два-три ири- 
мЪра, пусть учитель потребуетъ, чтобы дъти сами подыскали предметы, 
напоминающіе буквы. Это вызоветъ къ дЪятельности способность воображе- 
нія и будетъ развивать умЪнье находить анахогіи. ДЪти способны видъЪть 
аналоги тамъ, гдъ он. взрослымъ и въ голову не приходятъ. Такъ, одинъ 
мальчикъ въ 3!/, года лапшу, свъсившуюся съ ложки, сравнилъ съ пан- 
талонами, а корешекъ гриба--съ юбочкой. 

Сравненія опоэтизируютъ буквы и сдВлаютъихъ чъмъ-то живымъ. На- 
сколько это важно, можно судить по воспоминанямъ‘ поэта Полонскаго, 
который изъ всего начальнаго обученя помнилъ только то, что буква я» 
представлялась ему двумя палочками съ перегородкой— нам, чтобы къ 
намъ не ходили. Слишкомъ увлекаться подобными сравненіями не годится. 


Допускать ихъ можно лишь, какъ средство, способствующее оживленію. 
д'Втей. 


ОБУЧЕНІЕ ГРАМОТУ. 165 


Весьма важно, чтобы мебель, за которой пишутъ, соотвћтство- 
вала росту пишущаго, такъ какъ отъ этого зависитъ правильность 
положен1я послфдняго. 

Стулъ долженъ быть такой высоты, какой длина части ноги отъ 
согнутаго подколзнья до подошвы. Высота стола должна быть та- 
кова, чтобы сидящій, упершись на него локтями, не долженъ быль 
ни сгибаться, ни приподымать рукъ. Только при подобномъ стол% 
можно достигнуть, чтобы глаза пишущаго были на разстояніи 8 верш- 
ковъ отъ тетради, т. е. на томъ разстояніи, за уменьшеніемъ ко- 
тораго слБдүетъ развитіе близорукости *). 

Во время письма 06% руки должны лежать на столћ. чтобы лучше 
поддерживать тяжесть нћВекольхо наклоннаго туловища. Ногами 
должно прочно упираться о полъ, . чтобы часть тяжести туловища, 
съ сБдалища переходила на ступени. 

Орудія письма (ручка, карандашъ, грифель) должны быть воз- 
можно легче и, по крайней °мЪр?%, въ три раза тоньше большого пальца, 
руки пишущаго. Это, повидимому, неважное обстоятельство предо- 
храняетъ пальцы отъ излишняго напряженія и способствуетъ тому, 
чтобы учапийся больше заботился о лучшемъ письиз. Перо, каран- 
дашъ и грифель непрем$нно должны быть мягкими, чтобы во время 
нажима не дфлать большихъ напряженій, препятствующихъ ско- 
рости и красот$ письма. 

Оруд1е письма (карандашъ, ручку, грифель) должно поддержи- 
вать тремя пальцами такъ, чтобы оно лежало на‘среднемъ, немного 
загвутомъ къ ладони; указательный палецъ долженъ лежать сверху 
орудія письма и не быть согнутымъ; большой, нвсколько согнутый, 
поддерживаетъ орүдіе письма съ третьей стороны. Безыменный при- 
тибается къ ладони, чтобы не машать свободному движенію трехъ 
пальцевъ, держащихъ оруд!е письма; на кончикз мизинца поддержи- 
вается кисть руки. 

СлЪдуетъ писать только черными чернилами и отнюдь не допу- 


*) Къ крайнему сожалъЪнію, не только необразованные, но даже и обра- 
зованные родители не обращаютъ должнаго вниманія на приспособленіе 
мебели къ возрасту учащихся и на соблюденіе „гигіеническихъ требованій 
отъ сидънія во время чтенія и письма. Въ весьма интеллигентной семьз, 
имъющей одного только сына, для образованія котораго родители ничего 
не жалзли, мальчикъ писалъ и читалъ за такимъ высокимъ столомт, что 
и при положенныхъ на стул подушкахъ онъ чуть не упирался подбород- 
комъ о поверхность стола. 

Нужно прибавить къ этому, что онъ, кромВ того, отличался слабымъ 
здоровьемъ. Такое пренебрежен!е мебелью неблагопрятно отзывается на 
дътяхъ, особенно слабыхъ. А между твмъ дать имъ пригодную мебель 
тоитъ пустяки. 


661 РУССКАЯ ШКОЛА. 


скать цвфтныхъ, потому что они очень дурно дъйствуютъ на зрвніе. 
По той же причинћ нельзя давать и глянцевитой (блестящей) бу- 
маги. 

Для письма перомъ бумага должна быть гладкой, чтобы не за- 
держивать свободнаго движенія пера, а для письма карандашомъ 
лучше н%сколько шероховатая, такъ какъ къ ней лучше пристаетъ 
қарандашъ. = 

Что же касается пользованія грифельной доской, то извЪстный 
врачъ-гигіенистъ Виреніусъ говоритъ слЗдующее: „аспидная доска 
и грифель, —пособія, которыя и у учителей, и у врачей одинаково 
пользуются славой, какъ „порча глазъ и руки“. Неизбъжный блескъ 
аспидной доски, трудная различимость свЬтлос%рыхъ чертъ гри- 
феля на темносЪромъ фон%, твердость матеріала заставляютъ ре- 
бенка при самыхъ первыхъ опытахъ письма принимать неправиль- 
‚ное положеніе; при такомъ писчемъ матеріалЬ никоимъ образомъ 
ребенокъ прямо сидъть не можетъ“. *) По той же причин не слћ- 
дуетъ заставлять дћтей писать карандашомъ. 

Совершенно иначе смотрятъ на ЭТО ВЪ С.-А. С. Штатахъ. Здесь 
годъ, а иногда и боле не позволяютъ ученикамъ браться за перо. Аме- 
риканцы говорятъ: „Если ученики еще не вполнз навыкли писать, 
то нельзя позволять имъ писать на бумагЪ: это только портитъ по- 
черкъ и пріучаетъ къ неаккуратности“. Когда ученики научатся хо- 
рошо писать грифелемъ на доскъ, имъ позволяютъ писать на бу- 
маг, сначала карандашомъ, и только къ концу перваго года или 
въ начал второго даютъ имъ перья и чернила. 

Источникъ свћта непремънно долженъ падать съ лЪвой стороны пи- 
шущаго. Не слЬдуетъ допускать, чтобы солнечные лучи падали н& 
тетрадь или столъ, особенно если послЪдній отполированъ. Какъ 
слишкомъ яркаго, такъ и тусклаго освъщенія необходимо избЪгать. 
Нельзя также ставить близко къ голов лампы: согрётый стекломъ 
воздухъ вредно дЪйствуетъ на зрЪне. 

Тетрадь во время письма должна лежать или подъ угломъ въ 
450, если учитель учитъ косому письму, или параллельно краю 
стола, если учитъ прямому. 

Къ вспомогательнымь средствамъ письма слёдуетъ отнести и 
такъ называемую графическую сЪтку, какъ средство, указывающее 
направленіе строки и высоту буквъ (горизонтальныя линіи) и какь 
средство, помогающее ставить ‘буквы въ одинаковомъ разстояніи (ко- 
сыя линіи при косомъ письм%, вертикальныя—при прямомъ). Кром 


*) Раціональный епособъ письма на.основаніп изелћдованій послВдняго 
времени. 
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этихъ линій, проводятъ еще горизонтальныя, указывающія, до какого 
мЪста слфдуеть вести подстрочныя или надстрочныя части буквъ, 
и горизонтальныя, показывающія, отъ какого и до какого: мъста, 
можно вести волосныя лини. Тетрадь, снабженная веБми этими 
вспомогательными линіями, представляетъ собою что-то похожее на 
лабиринтъ: своей пестротой портитъ зрёе пишущихъ, а сложностью, 
запутанностью отвлекаетъ ихъ вниманіе отъ самаго письма. 

Изъ горизонтальныхъ линій должно допускать только строчныя; 
между косыми или вертикальными разстояніе должно быть воз- 
можно шире. Он%, кром$ того, должны быть хорошо видимыми, чтобы 
пишущему. не было надобности присматриваться къ нимъ и для 
этого нагибаться. Какъ только дёти привыкнутъ къ письму, косыя 
или вертикальныя линіи должны быть оставлены, потому что он% 
парализуютъ самостоятельное развитіе глазомзра, столь необходи- 
маго во время письма буквъ; чфмъ раньше начнется это самосто- 
ятельное развитіе его, тЬмъ лучше. Н%которые методисты сов%- 
туютъ учить письму безъ всякихь линій. Но это, кажется, край- 
НОСТЬ. 

Ни подъ какимъ видомь нельзя давать тетрадей, въ которыхъ 
үчащіеся пишутъ по готовому блёдными чернилами написанному 
письму. Такія тетради развиваютъ въ дфтяхъ небрежное отношеніе 
къ письму и убиваютъ въ нихъ самостоятельность. Если письмо на 
подобныхъ тетрадяхъ будетъ продолжаться долго, то съ увфренно- 
стью можно сказать, что пишущій никогда не научится писать хоть 
сколько-нибудь сносно. 

Въ настоящее время лучшіе педагоги придаютъ большое значеніе 
тому, чтобы указанныя вспомогательныя средства письма возможно 
‘лучше удовлетворяли требованіямъ гигіены. *) 


*) Къ сожалънію, многіе даже образованные люди считаютъ такія тре- 
бованія мелочами, не заслуживающими внимашя, Къ крайнему удивлен1ю, 
извЪстный врачъ-гигенисть Виреніусъ говоритъ: „ИзвЪстно, что когда не 
желаютъ или не умЪютъ взяться за дъЪло, то всегда хватаются за мелочи и 
стараются ограничиться мвропрятями, имъющими самое отдаленное отно- 
шен!е къ дълу, но имъющими видъ мћропріятій ‘основныхъ, существенныхъ. 
То же случилось и съ гигіеною школы и учащихся“ („Р. Ш.“ 1902 г. № 5). 

Г. Виреніусъ не принимаетъ въ соображеніе, одного очень простого обсто- 
ятельства. Отъ школы можно и даже должно прежде всего требовать мини- 
мума. Въ ея власти позаботиться о классной мебели, правильномъ освзще- 
ніи, о почеркъ, о чернилахъ, о тетрадяхъ и тому подобныхъ мелочахъ, 
но тЬмъ не менъе оказывающихъ вліяніе на здоровье и успъшность уча- 
щихся. 

Едва ли поэтому основательно пренебрегать указанными, пусть даже 
мелочами и ожидать, „когда основныя положения тФлеснаго воспитания бу- 
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Теперь разсмотримъ, какими предварительными графическими 
(письменными) упражнениями должно подготовлять учащихся къ са- 
мому процессу письма. 

Въ прежнее время къ нему подготовляли долгимъ упражненіемъ 
въ писави элементовъ буквъ; въ настоящее большинство *) реко- 
мендүетъ начинать съ такихъ подготовительныхъ упражнений, кото- 


1 | 


рыя. способетвують развитію гибкости пальцевъ и кисти руки- 
Эти упражневая легче всего производить мягкимъ. карандашомъ на 
бумаг и только въ крайности можно допускать грифель и грифель- 
ную доску. 


дутъ поняты, признаны и проводимы въ жизнь учащихся такъ, какъ ука- 
зываютъ новзйшая наука и опытъ лицъ, знакомыхъ съ природою ребенка, 
съ физіологіей его и психологіей, а не случайные совзты и указания ка- 
кихъ-нибудь узкихъ спеціалистовъ той или другой области’ медицины или: 
педагогі; когда не гг. каллиграфы, не гг. окулисты будуть спасать уча- 
щихся отъ близорукости и исправленія позвоночника, а спеціалисты по 
школьной гигіенъ, знакомые не съ однимъ почеркомъ, но со всею совокуп- 
ностью тВлесной, умственной и нравственной обстановки школы, ученія и 
учащихся“. 

Попечевіе о почерк письма, классной мебели ит. д. нисколько не мъшаетъ 
заботиться объ :основныхъ положеніяхъ тЪлеснаго воспитания, а между тъмъ, 
безъ сомнћънія, благотворно’ отразится на пишущемъ и его письм%, особен- 
но въ то время, когда онъ только что принимается за это трудное для него 
ДЪло. 

*) Изъ нашихъ педагоговъ, кажется, одинъ только Паульсонъ отри- 
щалъ ихъ необходимость и совЪзтовалъ начинать обученіе процессу письма 
прямо съ буквъ и притомъ безъ всякихъ линій. Едва ли можно слЪдовать 
‘этому совЪзту по той причин, что письмо буквъ есть очень трудное и слож- 
ное дћъло, а всякое дВло, особенно съ дзтьми, должно начинать съ просто- 
го и по возможности легкаго, постепенно подготовляя къ сложному и труд- 
ному. 


ОБУЧЕН! ГРАМОТЪ. 169 


На этихъ непринужденныхъ *) ‘упражненіяхъ слЗдуеть продер- 
жать учащихся до тъхъ поръ, пока они не привыкнутъ правильно 
сидЪть и правильно держать оруде письма. 

За границей задолго до Ушинскаго, а у насъ со времени выхода 
его „Родного Слова“ (тодъ первый) многіе обученію письму пред- 
посылаютъ обученіе рисованію; въ настоящее время особенно энер- 
гично настаиваетъ на этомъ г. Вахтеровъ. Предварительныя письмен- 
ныя упражнешя, состоящія 1) изъ упражненій, развивалощихъ гиб 
кость пальцевъ и ручной кисти, а также 2) изъ письма элементовъ 
буквъ, онъ считаетъ скучными и безцъльными для ребенка, без- 
смысленными въ его глазахъ и менЪе интересными для него, чёмъ 
рисунки. **). 

Все это такъ. Однако предварительныя письменныя упражненія в®р- 
нђе и основательн$е ведутъ къ дфлу; поэтому имъ и слъдуетъ отдать 
предпочтеніе передъ рисунками, особенно въ той школ, которая . 
ставить себъ задачей научить писать быстро, четко и красиво. Во- 
лей-неволей должно систематически пройти послћдовательный рядъ 
подготовительныхъ упражненій, чтобы обезпечить дальнъйшій үспъхъ. 
Время, потраченное на эти упражнения, выкупится быстротой и красотой 
письма впослъдствіи. Такова уже природа всякаго үмнья (ремесла) 
и искусства, что успхъ въ нихъ достается рядомъ скучныхъ, одно- 
образныхъ, часто очень утомительныхъ улражненій. По отношенію къ 
начальнымъ школамъ, гд нужно дорожить каждой минутой, гдћ отъ 
письма требуется только, чтобы оно было четкимъ и довольно бфг- 
лымъ, излишнее увлечен1е подготовительными письменными упраж- 
неншями-— крайность. Но въ нашихъ натальныхъ школахъ со вре- 
мени введения совмЪстнаго обученія чтенію и письму учителя ско- 
ръе пренебрегаютъ предварительными упражненіями, чёмъ злоупо- 
требляютъ ими. Для начальной школы наиболће цфлесообразны: бу- 
дутъ тъ подготовительныя упражненія, которыя наилучше и наиско- 
рве вөдутъ къ умфнью писать элементы буквъ. Такими упражне- 
ніями и должно признать тв немногія улражненія, которыя спо- 
собствують развитію гибкости пальцевъ. Даже то обстоятельство, 
что эти упражненія исполняются чисто механически и не требуютъ 
къ себБЬ большого вниманія, говоритъ. въ ихъ пользу, потому что 
дфти съ большимъ вниманіемъ отнесутся къ исполненію требованій 
учителя относительно того, какъ должно сидфть, какъ держать ору- 
діе письма, тетрадь. Учителю тоже будетъ больше возможности сл$- 


*) Непринужденными называю ихъ потому, что они производятся сво- 
боднымъ движеніемъ пальцевъ безъ всякихъ нажимовъ и безъ особенной 


тщательности. 
9) „РУС.“ 1899`г. № 4 истро85! 
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дить за учащимися. При рисованіи вниманіе учениковъ всецзло 
будетъ поглощено рисункомъ; самое же важное въ первоначальномъ 
обученіи письму—умзнье сидЪть и пользоваться средствами письма, 
останется въ пренебреженіи. КромЪ того, нужно принять въ со- 
ображеніе и то, что на рисункахъ подготовлять къ письму боле 
‚затруднительно, почему немногіе учителя сумћютъ хорошо справиться 
съ этой задачей *). 

Какъ только учитель убфдится, что учащіеся сидятъ и держать 
орудіе письма и тетрадь правильно, можетъ перейти къ элементамъ 
буквъ. Писанье элементовъ буквъ можно допустить или по ко- 


ПИШИШ, 7777777777466 
о, ССОО ЛВ 
22)7:666606:64466: 0008 


сымъ или по вертикальнымъ линейкамт сначала карандашом, & 
потомъ перомъ. Элементы буквъ нужно писать какъ можно дольше. 
Умвнье писать ихъ почти обусловливаетъ умЪнье писать буквы. 
Особенное вниманіе нүжно обратить на связно написанные эле- 
менты. 

Чрезвычайно важно пріучить дфтей писать буквы и слова, не 
отнимая отъ бумаги безъ надобности пера, а къ этому нужно под- 
готовить на связно написанныхъ элементахъ. 

Элементы буквъ учитель пишетъ возможно тщательнђе и кра- 
сивъе. Во время письма онъ молчитъ, чтобы своей ръчью не отвлекать 


*) При домашнемъь обученіи или въ тЬхъ школахъ, гдъ позволяетъ 
время и умънье учащаго, можно занять двтей и рисованіемт. 
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вниман1я дътей и дать имъ возможность всепЪло сосредоточиться 
на производимыхъ имъ движен1яхъ. 

Написавъ нёсколько разъ одинъ и тотъ же элементъ, учитель 
заставляетъь ихъ писать. 

Опытъ показываетъ, что молчаливое письмо гораздо скорве при- 
водить къ успъшнымъ результатамъ, чъмъ письмо, сопровождаемое 
ръчью—описаніемъ элементовъ буквъ или самыхъ буквъ. Это вполнћ 
понятно и съ психологической точки зрЪнія. Письмо есть соединеніе 
зрительныхъ и мускульныхъ впечатл'Ьній; поэтому на нихъ и должно 
быть сосредоточено все вниманіе. Слуховыя впечатлћнія мъшаютъ 
полному и безпрепятственному воспріятію первыхъ. 

Высказанное требованіе, само собой разумЪется, не исключаетъ 
необходимости дать наименованія буквеннымъ элементамъ: палочка; 
палочка, загнутая снизу; палочка загнутая сверху и снизу и т. д. 

Сколько времени употреблять для предварительныхъ письмен- 
ныхъ упражненій, зависитъ, конечно, отъ разныхъ ; условій, съ ко- 
торыми и должно сообразоваться—отъ возраста учащихся, отъ ме- 
тода, который избираетъ учащій для обученія грамот%. 

Если обученіе идетъ въ школ® по методу письма-чтенія, тогда 
поневоль нужно торопиться съ предварительными письменными 
упражненями, потому что иначе нельзя приступить къ процессу 
письма и чтенія. 

Если учитель избираетъ методъ чтенія-письма, тогда на предва- 
рительныхъ письменныхъ упражненяхъ онъ можетъ продержать 
учащихся сколько угодно, сообразуясь, конечно, съ тёмъ, какихъ 
дһтей онъ учитъ и въ какой школ%. 

Въ сельской школ, располагающей незначительнымъ количе- 
ствомъ времени и преслфдующей не красоту и быстроту письма, а 
просто ум$нье писать, на предварительныхъ письменныхь упраж- 
неніяхъ не за ч$мъ долго останавливаться. 

Въ школахъ, гд учатся такія дзти, которымъ впослЪдствіи при- 
дется много писать, на предварительныхъ письменныхь упражне- 
ніяхь слёдуеть остановиться подольше. 

Таковы должны быть подготовительныя къ обученію грамот за- 
боты со стороны учащаго и подготовительныя упражнения со сто- 
роны учащихся по одному изъ разсмотрЬнпыхъ ниже способовъ 
обучения ей. 

у. 
Способы обученія грамот. 

Къ буквенной письменности пришли путемъ разложенія устной 
р%чи на слоги и звуки. Если сл$довать естественному ходу возникно- 
венія письменности, тогда необходимо начинать съ разложенія р$чи 


и 
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на слова, словъ на слоги, слоговъ на звуки, звуки обозначать бук- 
вами, а потомъ по буквамъ воспроизводить звуки—слоги— слова. 

Можно уклониться отъ естественнаго хода возникновенія пись- 
менности и начать прямо съ обученія чтенію по написаннымъ 
‘или напечатаннымъ буквамъ, а потомъ уже перейти къ обученію 
письму. 

Такимъ образомъ, является возможность вести обученіе грамот 
по двумъ способамъ: 1) по способу письма-чтенія и 2) по способу 
чтенія-письма. 

Способъ письма-чтенія состоитъ въ томъ, что обученіе процессу 
письма предшествуетъ обученію процессу чтенія и главнымъ обра- 
зомъ въ томъ, что обученіе процессу чтенія является однимъ только 
повтореніемъ, воспроизведеніемъ написаннаго слова. 

Способъ чтенія-письма состоитъ въ томъ, что обученіе процессу 
чтенія предшествуетъ обученію процессу письма, и главнымъ 0б- 
разомъ въ томъ, что обученіе процессу письма ведется точно 
такъ-же, какъ и обученіе процессу чтенія,—письмо служитъ только 
повтореніемъ и закрзпленемъ въ памяти усвоеннаго при чтеніи. 

Какому-же изъ этихъ способовъ отдать предпочтеніе? Никакому. 
Пригодность того ‘или другого изъ нихъ зависитъ отъ разныхљъ 
үсловій, съ которыми и нужно сообразоваться при выбор». 

Если нужно обучать грамотЪ взрослыхъ или не слишкомъ ма- 
лолЪтнихъ дфтей, тогда можно отдать предпочтеніе первому. 

Если-же приходится обучать грамотЪ слишкомъ малолЪтнихъ, 
тогда должно признать болъе пригоднымъ второй. 


1) Способъ письма-чтенля. 


Посл предварительныхъ письменныхь упражнений, когда дёти 
будуть умЁть писать буквы а, о, 9, ы, с, учитель, предварительно 
-выбравъ слова ‘и объяснивъ ихъ *), обучаетъ процессу письма и 
чтенія слъдующимъ образомъ: пишетъ на доскф, положимъ, слово 
оса, спрашиваетъ, изъ какихъ буквъ оно состоитъ, какая ‘буква 
первая, вторая, третья; заставляетъ ‘повторить, а потомъ написать 
‚и прочесть написанное. Го же самое дћълаетъ и со словами: осы, усы. 

Если учитель захочетъ рядомъ съ этимъ воспользоваться напи- 
санными словами, какъ матеріаломъ для развитія сравнивающей спо- 


*) См. „Подготовка къ обученію грамот“. При пользованіи способомъ 
письма-чтенія, нъсколько уроковъ уходитъ на’ предварительныя письмен- 
ныя упражненя. Рядомъ съ этими упражненіями можетъ идти наглядное 
знакомство съ тфми предметами, названя которыхъ будутъ читаться и 
шисаться впослъдствін при обученіи процессу письма и чтенія. 
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собности дВтей, то долженъ поступить точно такъ же, какъ это ука- 
зано ниже въ обученіи грамотћ по способу чтенія-письма. 

Для письма выбираются сначала т слова, которыя состоятъ изъ 
буквъ, болће легкихъ для письма, и непремфнно т%, звуковой со- 
ставъ которыхъ совпадаетъ съ буквеннымъ; сначала, конечно, слова, 
состояния изъ однихъ твердыхъ слоговъ (рама; мама, папа, дама и 
т. п.); потомъ слова, состоящая или изъ однихъ мягкихъ *) (няня, 
дядя, тетя) и, наконецдъ, изъ мягкихъ и твердыхъ (ряса, мята, 
пуля). 

Когда дъти ознакомятся со всЪми буквами, станутъ безошибочно 
списывать написанныя на доск слова, учитель переходить къ сл%- 
дуюшему упражненію: произносить слово, спрашиваетъ, какими бук- 
вами оно должно быть написано, пишетъ его на доскЪ, ученики въ 
тетрадяхъ и потомъ прочитываютъ. 

За этимъ упражненіемъ должны слћдовать такія: учитель про- 
износитъ слово; ученики, сказавъ, изъ какихъ оно буквъ состоитъ, 
пишутъ его въ тетрадяхъ и читаютъ. 

Завершительной ступенью обучен1я процессу письма должно слу- 
жить письмо словъ подъ диктовку, разумћется, только тЪхъ словъ, 
звуковой составъ которыхъ совпадаетъ съ буквеннымъ. 

Обучеше чтенію по написаннымъ самими учениками словамъ 
можеть продолжаться до тЪхъ поръ, пока они не овладћютъ вполнћ 
процессомъ чтенія. 

Послъ этого они постепенно знакомятся съ печатными буквами 
и упражняются въ чтеніи печатнаго текста. 

Можно знакомить съ печатными буквами по м®рЪ того, какъ 
үчащіеся усваиваютъ письменныя, но одолћть сначала одну труд- 
ность; т. е. познакомить только съ письменными буквами и съ 
чтеніемъ словъ, написанныхъ самими учениками или учителем». 

Съ печатными буквами можно знакомить или по разръзной аз- 
букБ или по буквамъ, начертаннымъ на доск®. 

Ознакомленіе съ письменными и печатными буквами, а также 
үпражненіе въ письм$ и чтени по написаннымъ самими учениками 
словамъ и по словамъ, составленнымъ изъ разрЪзной азбуки, про- 
должается до тъхъ поръ, пока үучащіеся не овладћютъ процессомъ 
письма и чтенія. 

Во всякомъ случаћ, если учитель желаетъ, чтобы чтеніе не 


— ——— ——— —_—_—_ 2. -.—— 


*) ПослЪднія. слова должно считать словами, звуковой составъ кото- 
рыхъ совпадаетъ съ буквеннымъ, потому что въ нихъ мягкія согласныя 
буквы нужно разсматривать, какъ письменные знаки, которые обозначаютъ 
и звукъ и то, что предшествующую согласную нужно произнестй мягко. 
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страдало недостатками, указанными раньше, онъ долженъ заста- 
влять твердо усвоивать слоги, что посл прод$ланныхь упражненій 
будетъ легко. 


2) Способъ чтеня-письма. 


Изложенный способъ письма-чтенія имћетъ то достоинство, что 
при немъ усвоеніе процесса письма дается само собой. Крупнымъ 
недостаткомъ его служитъ то, что нужно начинать съ обученія про- 
цеесу письма, который гораздо труднће процесса чтеня. Особенно 
неудобенъ этотъ способъ для малолътнихъ дфтей и для слабыхъ 
физически, потому что письмо требуетъ большого физическаго на- 
пряженія. Предварительное обученіе письму малолътнихъ ведетъ къ 
тому, что нтъ никакой возможности научить ихъ держать себя во 
время письма, какъ слЪдуетъ. Пріобрвтенная привычка неправиль- 
наго сидБнья и держашя орудія письма остается на всю жизнь и 
приноситъ большой вредъ организму, особенно позвоночному столбу, 
груди и глазамъ. Это такое важное обстоятельство, которое заста- 
вляетъ серьезно задуматься надъ пригодностью метода письма-чте- 
нія при обученіи малолћтнихъ дћтей. Съ другой стороны, въ тЪхъ 
школахъ, гдз учителю приходится заниматься съ нзеколькими груп- 
пами, гдз нужно давать дЪтямъ самостоятельныя работы, нельзя 
откладывать обучен1я процессу письма. 

Въ виду этихъ соображеній едва ли не цфлесообразнфе будетъ 
методъ чтенія-письма, пользуясь которымъ можно съ первыхъ же 
уроковъ начать обүченіе процессу чтеня, а рядомъ съ обученіемъ 
процессу 'чтенія постепенно подготовлять къ процессу письма; иро- 
держать дътей на подготовительныхъ письменныхъ үпражненіяхъ до 
той поры, пока они не научатся правильно сидіть, правильно дер- 
жать орудіе письма и удовлетворительно писать элементы бүквъ и 
боле легкія буквы. 

Когда дБти болће или менфе освохтся съ процессомъ чтенія и 
усовершенствуются въ подготовительныхъ письменныхъ үпражнені- 
яхъ, обучеше процессу письма не будетъ представлять особенныхъ 
Затрүдненій, такъ какъ бүдетъ служить только повтореніемъ того, 
что усвоено лри чтеніи. 

При домашнемъ обученін грамот, особенно малолЪтнихь и 060- 
бенно слабыхъ (5—6 л®тъ) обученіе письму лучше отложить, хотя 
бы и на годъ или даже два въ виду слёдующихъ соображеній. Пер- 
воначальное обучеше грамот должно быть ведено вполнъ серьезно, 
но не должно быть үтомительнымъ и продолжительнымъ. Достаточ- 
но, если ребенокъ преодолћетъ на первыхъ порахъ одну трудность. 
А между тфыъ за годъ онъ такъ присмотрится къ буквенному со- 
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ставу словъ *), что когда станетъ писать ихъ, то не встрћтитъ 
особыхъ затрудненій въ письмћ знакомыхъ словъ. Обучать письму 
хорошо только тфхъ дфтей, которыя уже привыкли сидфть, какъ 
слфдуетъ, за учебнымъ столомъ, которыя уже нфсколько окрзили 
физически. Это необходимо, потому что правильное державе орудія 
письма дается дзтямъ съ большимъ трудомъ. Велідствіе того, что 
въ настоящее время слишкомъ рано начинаютъ учить дћтей письму, 
они привыкаютъ сидфть безобразно, искривляютъ позвоночный столбъ, 
портять зрВніе. Торопиться съ обученіемъ письму и потому еще 
не слдуетъ, что восьмилЪтній ребенокъ за одинъ годъ съ мөнь- 
шимъ напряженемъ успфетъ сдВлать то, что 5—6 лфтній въ два 
года съ большимъ напряженіемъ. **) 

Обутеніе процессу чтеня и письма по способу чтенія-письма 
можно вести двояко: или аналитически—отъ словъ идти къ слогу и 


*) За этимъ соображенемъ можно признать значеніе въ томъ случаъ, 
если на письмо <мотрЪть, какъ на воспроизведеніе буквеннаго состава словъ 
по памяти. 

**+) На это могутъ возразить, что въ заграничныхъ школахъ, такъ назы- 
ваемыхъ материнскихъ школахъ (6ёсојеѕ таїегпееѕ) начинаютъ обучать 
письму 4 лЬтнихъ дЪтей. Къ 6—7 годамъ они умЪтютъ довольно сносно пи- 
сать. Во время посъщенія Парижской выставки 1900 года въ тетради семи- 
лЬтняго мальчика я нашелъ слъдующія записи по истори, морали, пред- 
метному уроку, географіи. 

Исторія: „Св. Людовикъ, однажды заболЕвъ, далъ обЪтъ отправиться въ 
<вятую землю. Онъ отправился въ Египетъ сражаться съ сарацинами.“ 

Мораль: „У дЪтей неряшливыхъ и нечистоплотныхъ тетради почти 
всегда запачканы чернилами, ихъ задачи переполнены ошибками. Они ни- 
когда не получаютъ наградъ.“ 

Предметный урокъ: „Кожа животныхъ служить для насъ. шубой. Изъ 
кожъ кроликовъ дълаютъ косторовыя шляпы. Изъ кожъ бобровъ и изъ кожъ 
куницъ, выдръ, астраханскихъ барашковъ дълаютъ красивыя муфты и кра- 
сивые воротники.“ 

Географія: „Франція ограничена на западћ Атлантическимъ океаномъ 
По берегу расположены города. Брестъ -военный портъ. Нантъ знаменитъ 
ловлею сардинокъ. Лярошель—военный портъ. Бордо—торговлей виномъ. 
Акконтъ знаменитъ своими устрицами. Байонъ на рЪкЂ Аду.“ 

Въ американскихъ школахъ шестилЪтнія дъти пишуть слФдующія са- 
мостоятельныя описанія: „Это моя собака. Это мой добрый товарищъ. РазвЪ 
онъ не великъ? Онъ любить играть со мной. Онъ ходить играть со мной 
ВЕ школу. Я люблю его.“ 

Таковъ примЪръ заграничныхъ школъ; но едва-ли нужно ему слЪдо- 
вать. Туть преждевременное обу ченіе грамотЪ вызывается необходимостью— 
дать занятіе дътямъ, проводящимъ весь день въ школ В. 

Съ полной увЪренностью можно сказать, что преждевременное обученте 
вредно. Совершенно правъ былъ Ушинеюй, когда утверждалъ, что сы 
слздуетъ начинать съ семилЪтняго возраста. 


176 РУССКАЯ ШКОЛА. 


буквЪ, или синтетически—отъ буквы и слога къ слову. Въ томъ и 
другомъ случаз обученіе процессу письма можетъ идти или парал- 
лельно съ обученіемъ процессу чтенія, или обученіе процессу пись- 
ма слфдовать черезъ извЪстный. промежутокъ времени—м$сяца-два 
и больше; даже годъ-два и больше. 


а) Аналитический способъ чтеня-письма. 
1) Обученте процессу чтенля. 


Обучен1е процессу ‘чтенія по аналитическому способу ; чтенія- 
письма ведется такъ: учитель пишеть на доскћ печатными буквами 
или скорописными, или набираетъ изъ буквъ разрЪзной азбуки, по- 
ложимъ, слово усы, читаетъ и указкой показываетъ 9-с-ы, застав- 
ляетъ дВтей показать 9-с-ы. 

Посл этого подъ словомъ усы пишетъ осы и продфлываетъ то 
же самое. Когда дЪти безошибочно будуть показывать у, 0, © ы и 
читать 1/-сы, о-сы, учитель требуетъ указать различныя и сходныя 
части словъ усы и осы и снова заставляетъ ихъ читать по слогамъ 
у-сы, 0-6ы. 

Дальше учитель пишетъ одно подъ другимъ слова: осы и оса. 
ДЪти находятъ сходныя и различныя части этихъ словъ, сами дога- 
дываютея, какъ произносится буква а, а потомъ сравниваются и чи- 
таются слова: усы и оса. 

Посл этого учитель пишетъ на доскћ одно подъ другимъ слова: 
оса и роса такъ, чтобы сходныя части пришлись одна подъ другой; 
читаетъ написанныя слова, заставляетъ повторить и указать, чЪмъ 
второе слово отличается отъ перваго и, наконецъ, прочесть сначала 
безъ раздЪленія на слоги, а потомъ по слогамъ о-са, ро-са. 

То же самое учитель дЪлаетъ со словами: рана и рама; рано и 
рало; рама и дама, рана и раба, роса и рота. *) | 

Когда двти безошибочно станутъ читать разсмотрённыя слова, 
учитель даетъ имъ для чтенія слђдующія: мама, луна, мыло, сало, 
сомы, стњно, сады, дыры, баба, рыба, дубы, роты, соты. 

Точно также должно вести обученіе механизму чтенія, пока не 
будуть усвоены већ буквы. 

Можно идти болће сокращеннымъ путемъ: называть буквы и пе- 
реходить къ чтенію словъ. 


Нужно твердо помнить, что нельзя переходить къ новой буквз 


*) Словомъ, обучене ведется точно такъ же, какъ при звуковомъ ана- 
литическомъ метод, съ тою только разницей, что тамъ эти упражненія 
продзлываются надъ звуками, а здЪсь надъ буквами. 
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и чтенію новыхъ словъ, пока дфти прочно не усвоятъ чтен!я дан- 
ныхъ словъ и не будуть безошибочно читать слоговъ, входящихъ 
въ составъ словъ. Это первое ‘и самое важное условіе: для успфха 
въ чтеніи. 

Такимъ образомъ, учитель, пользуясь тъмъ или инымъ методомъ, 
въ течене. нЬеколькихъ. уроковъ знакомитъ ‘учащихся ‘со всзми 
‘строчными буквами и пріучаетъ ихъ къ процессу чтенія. 

Усвоеніе большихъ буквъ не должно представлять никакихъ 
затрудненій, такъ какъ почти всё онћ похожи на малыя: При изу- 
ченін большихъ буквъ, учитель долженъ заставить указывать; каюя 
‘буквы сходны и какія несходны. Несходныя слфдуетъ выписать на 
доскЪ, и этого достаточно будетъ, чтобы онф закрзпились въ памяти. 

Въ чтенію словъ, въ которыхъ встрћъчается стеченіе двухъ соглас- 
ныхъ, учитель пріучаетъ дфтей постепенно. Сначала даетъ читать 
такія слова: лей-ка, шей-ка, ко-пей-ка, во-жей-ка, лай-ка, сай-ка, 
ба-ла-лай-ка; нор-ка, кор-ка, гор-ка, дыр-ка, вил-ка, пал-ка. 

ПослЬ этого должно слфдовать чтеніе словъ, не раздвленныхъ 
на слоги. 

Чтеніемъ такихъ словъ, собственно говоря, и должно закончиться 
обученіе процессу чтенія. 


2) Обученіе процессу письма. 


Посл предварительныхъ · письменныхъ упражненій слфдуетъ 
приступить къ обученію процессу письма по аналитическому спо- 
собу. 

Обүченіе процессу письма по аналитическому способу можетъ 
идти или рядомъ съ обученіемъ процессу чтенія, или черезъ из- 
вЬстный промежутокъ времени. При домашнемъ обүченіи, обученіе 
процессу письма можно отложить, но при школьномъ, когда учитель 
занимается съ н$сколькими группами, когда, слёдовательно, онъ 
долженъ давать учащимся самостоятельныя письменныя работы, обу- 
чене процессу письма откладывать нельзя. 

Въ томъ и другомъ случа обученіе письму служитъ повторе- 
нівмъ и закрёплешемъ того, что было сдёлано при обучения про- 
цессу чтенія. 

Если обученіе процессу письма идетъ параллельно съ обуче- 
ніемъ процессу чтенія, то учитель учитъ учащихся писать тв буквы, 
съ печатнымъ начертаніемъ которыхъ они познакомились на уро- 
кахъ чтенія. Такъ, напримфръ, если они знакомы съ печатными 
буквами; а, о, у, ы, с, то учитель, какъ можно красивъе, пишетъ 
на доскЪ эти буквы и заставляетъ написать ихъ въ тетрадях. Ддя 


10 
РУССКАЯ ШКОЛА“. СЕНТЯБРЬ, № 9. Отд. '[. — 4 


118 РУССКАЯ ШКОЛА. 


лучшаго закрћиленія въ памяти начертанія письменныхъ и печат-. 
ныхъ буквъ можно. сдълать сравненіе тзхъ и другихъ. 

Дальше’ учитель пишетъ, положимъ, слово оса; спрашивает», 
изъ какихъ буквъ оно состоитъ, и потомъ заставляетъ написать’ его. 
Точно также поступаетъ и съ другими словами. | 

Когда дЪти одолъютъ эту трудность, учитель пишетъ слово, тре- 
буетъ назвать его буквенный составъ, стираетъ его, заставляетъ 
повторить буквенный составъ и потомъ написать: 

Посл того, какъ дВти станутъ безошибочно выполнять и это: 
требованіе, учитель произносить слово по печатному начертан1ю, 
заставляетъ указать его буквенный ‹оставъ и потомъ написать. 

Для всЪхъ этихъ упражненій должно брать т слова, которыя 
были прочитаны на урок чтенія. 

Точно такимъ же образомъ идетъ обученіе процессу письма, 
пока ‘учалиеся въ совершенствЪ не освоятся съ нимъ. 

Если учитель обучаетъ процессу письма не параллельно съ обу- 
ченіемъ процессу чтенія, а черезъ известный промежутокъ времени, 
тогда нужно выбирать наиболће легкія для письма буквы и вести 
обученіе ему, какъ указано. 


6) Синтетическій способъ чтенія-письма. 


Синтетическій способъ обученія процессу чтенія и письма можно: 
рекомендовать малоопытному учителю, занимающемуся дома съ ма- 
лолфтнимъ ученикомъ, у котораго хорошо развита память. 


1) Обучете процессу чтенія. 


На первомъ урок® учащійся усвоиваетъ буквы: а, о, у, ы*). 
Потомъ изучается буква е, читаются слоги, составленные изъ. 
буквы с съ твердыми гласными **) и слова: оса, усы. 


*) МнЪ могутъ поставить въ упрекъ, что я помвщаю рядомъ буквы У 
и ы, произношеніе которыхъ смз шивается дЪтьми. Это неудобство выку- 
пается тВмъ, что .дъти сразу познакомятся съ тЬми гласными буквами, ко- 
торыя, кромВ обозначенія широкаго гласнаго звука, указываютъ еще на 
то, что предшествующую согласную должно произносить твердо. 

**) Усвоеніе этихъ слоговъ, какъ я знаю по опыту, дается дътямъ безъ 
особаго труда —стоитъ только учителю показать, какъ ихъ читать, и обуче- 
не грамотЪ обойдется безъ шипфнія, свистБнія, пЪнія и тому подобныхъ 
ухищреній, на которыя такъ изобрћътательны сторонники звукового. метода, 
когда имъ не дается невозможное, т. е. сліяніе звуковъ. Всъ усилія учи- 
теля и учащихся оканчиваются твмъ, что учитель выходитъ изъ терпънія. 


и подсказываетъ проианошеніе слога, а время на шипВніе и п%фніе по- 
теряно. 
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Дальше слЪдуетъ изученіе 1) буквъ мин, чтеніе слоговъ и 
словъ: мама, сомы, косы, сыны; 2) буквъ ри л; чтөніе слоговъ ‘и 
словъ: рама, рана, рамы, раны, норы, рыло, мыло, рало, сало; 3) 
буквъ 79 и т; чтеніе слоговъ и словъ: лапа, папа, рота, лапы, полы, 
роты, соты; 4) буквъ б и 0; чтеніе слоговъ и словъ; баба, рыба, 
дама, дары, пуды, сады, дубы; 5) буквъ в и 3; чтеніе слоговъ и 
словъ: ваза, роза, зала, вата, воды, розы, совы, воры, лозы, тузы, 
тазы. 

ПослВ этого можно читать слђдующія трехсложныя слова: ба- 
раны, бураны, туманы, лопата, ворона, ворота, помада, посуда, по- 
лова, забава, солома, узоры, занозы, борона, борода, волосы, розаны, 
золото, олово *). 

Такъ, просто, безъ всякихъ мудрствованій ведется обученіе чте- 


Что бы ни говорили сторонники звукового метода о необходимости 
учить дЪтей сливать звуки, и какъ бы они ни нападали на заучиван!е 
`слоговъ, но съ этимъ необходимо примириться, если мы желаемъ научить 
дЪтей плавному и выразительному чтенію. Заучиван!е слоговъ не предста- 
витъ никакихъ трудностей, если соблюдать постепенность: заучивать на 
урок по двЪ, по три согласныхъ буквы и слоги, ‘составленные изъ нихъ и 
усвоенныхъ раньше гласныхъ. | 

О необходимости заучивать слоги говоритъ еще слЪдуюцщий фактъ, за- 
мъченный однимъ изъ директоровъ народныхъ училищъ. Ученики, вышед- 
пие' изъ тЪхъ школъ, въ которыхъ обучаютъ по ‘звуковому методу и въ 
которыхъ, слЪдовательно, воздерживаются отъ основательнаго усвоенія сло- 
говъ, по выходъ изъ школы скоро разучиваются читать. Ученики школъ, 
въ которыхъ заставляютъ дћтей основательно усвоить слоги, читаютъ го- 
раздо лучше первыхъ и не разучиваются читать. 

Причина весьма понятна; прочно и долго сохраняется только то, что 
усвоено на память. Въ Амери«% случаи рецидивизма безграмотности потому 
ръдко встрћчаются, что тамъ при обучен!и чтенію учащіеся заучиваютъ 
наизусть произношеніе словъ. Этимъ же, главнымъ образомъ, и объясняется 
то: обстоятельство, что нигдъ не читаютъ такъ хорошо, какъ въ американ- 
скихъ школахъ. 

Г. Кл. Тихомировъ, являющійся въ настоящее время самымъ ярымъ сто. 
ронникомъ изученія звукового состава словъ, противъ своей воли защи- 
щаетъ изученіе буквеннаго, не подозрћвая этого. 

Въ виду всего сказаннаго мной до сихъ поръ, я несмотря на крайнее 
-несочувствіе современныхъ методистовъ къ заучиванію слоговъ, не опаса- 
сь рекомендовать его:для желающихъ. Заучиван!е слоговъ окупится вы- 
разительнымъ и плавнымъ чтешемъ. 

*) Для обученія механизму чтенія въ классов хорошо имЪть таблицы, 
гна которыхъ были бы написаны большимъ разм ромъ буквы, слоги и слова, 
хотя бы въ томъ порядкз, въ какомъ я указалъ. 

Таблица взшается на классной доскЪ или на особомъ постамент». 

Хорошо при этомъ имЪть указку (палочку около аршина длины). Ею 
Удобнће указывать на буквы и слоги, чВмъ пальцемъ. 9% 
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нію. И только, когда дзти приступятъ къ.изученію мягкихъ тлас- 
ныхъ буквъ, чтенію слоговъ и словъ, составленныхъ изъ усвоен- 
ныхь согласныхъ и этихъ гласныхъ, то необходимо объяснить, что 
буквы: с, м, н, р, л, п, т, б, д, в, з произносятся твердо и мягко, 
т.е. съ) и бь, м и М, нъ и в, р и рь, леи ль ит. д. Если 


послЪ этихъ буквъ стоятъ буквы: а, о, у, ы, то нужно читать ихъ 
твердо; если послъ нихъ стоятъ буквы: и, е, ё, ю, я, то мягко. 

Достигается это практикой. 

ДЪти упражняются въ чтеніи слоговъ: ра, ря, ла, ля, да, дя, на, 
ня, та, тя, со, сё, но, нё, то, тё ит. д. и словъ, составленныхъ изъ 
этихъ слоговъ: няня, дядя, тятя, мята, буря, ряса, сито, сало, липа, 
пила, лиса, зима, юла, перо. 

Дальше учитель знакомить учащихся съ ъиь *) и съ бук 
вами г, к, х, ж, ч, ш, щ, какъ съ буквами, соединяющимися въ 


*) ПоелЪ того, какъ дъти узнали, что согласныя можно произносить 
твердо и мягко, что показателемъ этого служатъ гласныя буквы, имъ легко 
будетъ понять необходимость и значеніе 5 и ь, которые и называются по- 
лугласнымя за то, что исполняютъ въ нашей пнсьменности половину того 
дла, какое исполняютъ полныя гласныя. Послъднія обозначаютъ звуки 1% 
показываютъ, хахз должно произносить предшествующую имъ согласную. 


ОБУЧЕН ГРАМОТЋЂ. 181 


срединВ словъ съ гласными: а, о, у, и, е, ё. Если дфти поупраж- 
няются въ чтеніи слоговъ и словъ, составленныхъ изъ указанныхъ 
согласныхъ и гласныхъ, то въ ихъ памяти запечатлћется • связь 
этихъ согласныхъ только съ этими же гласными, и они не будутъ 
погрВшать въ письмЪ данныхъ слоговъ. Благодаря этому впослфд- 
ствіи не зачБмъ будетъ давать правила, что послћ гортанныхъ и 
небныхъ нельзя писать буквъ: ы, я, ю, а вмЪсто нихъ: м, а, 0. 
Наконецъ, изучаются остальныя буквы: й, %, 2, % у, ф, ө. 


2) Обучене процессу письма. 


Можетъ показаться страннымъ, что я говорю о синтетическомъ 
способъ обученія письму, посл того, какъ сказалъ, что’ писать 
значить разлагать слово на звуки и обозначать каждый звукъ слова 
буквой. 

Въ дфйствительности, мы пишемъ, ограничиваясь разложеніемъ 
слова на слоги, а слоги пишемъ по памяти. 

Полагаю, что т$мъ дътямъ, у которыхъ прекрасно развита зри- 
тельная память и которыя не переносятъ кропотливой аналитиче- 
ской работы, синтетическій методъ обученя письму будетъ бол$е 
подходящимъ, чёмъ аналитическій. Само собой разумђЂется, что имъ 
можно пользоваться исключительно при домашнемъ обученіи. 

Учитель, научивъ учащагося писать, положимъ, буквы: а, о, У, 
ы, с, поступаетъ такъ: пишетъ букву с и говоритъ с”, пишетъ ря- 
домъ съ ней а и потомъ произноситъ разомъ са. Точно также 
должно поступать и со слогами: со, су; сы. Потомъ учитель заста- 
вляетъ его прочесть слоги такъ: с-а-—са, с-0—со и т. д. Обращаетъ 
вниманіе, что слоги са и со можно писать, отнимая руку, но слоги 
су, сы непремБнно нужно писать, не отнимая руки: 

ПослЪ этого учитель заставляеть написать эти слоги въ тет- 
ради. 

Когда учащійся научится писать слоги: са, со, су, сы, учитель 
двлаетъ переходъ къ письму словъ; оса, осы, усы. Сначала пишетъ 
и возможно выразительнве читаетъ самъ учитель, потомъ читаетъ 
и пишетъ учащійся. _ 

ПослЪ этого можетъ слБдовать письмо буквъ М, н; слоговъ: ма, 
мо, му; мы, на, но, ну, ны и словъ: мама, мамы, сомы, носы, 
сыны. 

Потомъ письмо буквъ: р, л и слоговъ: ра, ро и т. д.; словъ: 
рама, рана, рамы; раны, норы, рыло, мыло, рыло, сало, луна, 
нора. 

Дальше можно уже ограничиваться только письмомъ бухвъ и 
сдовъ въ такомъ порядкё: 
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Буквы: И, 7; слова: лапа, папа, рота, лапы, полы, роты, 
соты. 

Буквы: 0, 0; слова: баба, рыба, дама, дары, пуды, сады, дубы. 

Буквы: в, 3; слова: ваза, роза, зала, вата, воды, розы, совы, 
воры, лозы, тузы, тазы. 

Изъ ‘трехсложныхъ могутъ быть, написаны слдующія слова; 
бараны, бураны, туманы, лопата, ворона, “ворота, помада, то- 
суда, полова, забава, солома, узоры, занозы, борона, борода, волосы, 
розаны, золото, олово. 

Дальше должно слЪдовать письмо прямыхъ слоговъ, составлен- 
ныхь изъ твхъ согласныхъ буквъ и гласныхъ: я, т, и, еу е. Чтобы 
дЪти скорзе усвоили разницу между твердыми и мягкими слогами, 
должно писать параллельно съ твердыми слогами мягкіе: ра, ря, 
ла, ля, да, дя, на, ня, та, тя, со, сё, но, нё, то, тё, ду, дю, зу, 
зю, лу, лю, ры, ри, лы, ли, сы, си; зы, зи. 

ПослБ этого можно писать слова: няня, дядя, тятя, мята, 
мясо, буря, ряса, сито, сила, липа, пила, лиса, зима, юла, перо, 
село, небо, темя, села, ровъ, ревъ, полъ, песъ, рана, баня, норы, 
зори, залы, пули, раны, бани, воры, бури, утята, телята; п0- 
росята, варево, зарево, дерево, резеда, лебеда, белена, тетива, ‘ма- 
лина, слива, домина, береза. 

Научившись писать слова съ твердыми и мягкими слогами, уча- 
щійся безъ особаго затрудненія станетъ писать слова съ твердымъ 
и мягкимъ знаками: усъ, ось, ротъ, рать, балъ, боль, тазъ, мазь. 

За письмомъ приведенныхъ словъ должно слфдовать: 1) письмо 
слоговъ, состоящихъ изъ буквъ: г, к, х, жу ч, ш, щ еъ гласными: 
а, о, У, ё, е, ш и 2) письмо словъ, въ которыя входять эти слоги: 
каша, чаша, роща, теща, ‘сажа, рожа, шуба, щука, куча, гуси, 
жучи, жена, жены, щека, щеки, уши, мыши, вещи, лещи; ножи, 
чиоюи, ежи, мячи, мечи, гитара, щетина, ежевика, черепаха, хи- 
жина, барыня, государыня, жаръ, шаръ, леръ, лукъ, 2005, кот»%, 
гиря, кора, г0олосъ, колосъ, 20рь, хоръ, колъ, куль, ладанъ, ладонь, 
хаминъ, камень, уголь, уголь, соколъ, соболь. 

Чтобы пріучить учащихся писать слова, въ составъ которыхъ 
входятъ слоги изъ нВсколькихъ согласныхъ и гласнаго звуковъ, 
должно дать для письма слова, подобныя слфдующимъ: сайка, лайка, 
фуфайка, балалайка, таратайка, горка, корка, норка, татарка, 
вилка, палка, елка, щелка; вњялка, сњялка, капелька, сабелька, 
рамка, рюмка, бомба; тумба, клумба, жемчужина, лента, ванна, 
Анна, басенка, башенка, вишенка, нищенка, душенька, Машенька, 
маменька, деревенька, ступенька, кошка, мышка; мушка, лягушка, 
кукушка, кадушка, батюшка, ручка, печка, курочка, елочка, иголочка, 
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«аночки, миска, прическа, мосты, кусты, листы, гости, кости, 
мтъсто, тлъсто, сабля, гребля, зрабли, рубли, корабли, верблюды, 
журавли, кровля, древляне, земля. земляника, малина, кат ля 
цапля, дупло, теплица, топливо, туфля, фафля, вафля, ружье, 
житье, копље, бтълье, старье, трятье, платье, ожерелье, подземелье, 
переносье. 

Приведенныхъ словъ вполнЪ достаточно для того, чтобы уча- 
щійся освоился съ механизмомъ письма, научился писать твердые и 
мягкіе слоги и составленныя изъ нихъ слова, а также прлучился пра- 
вильно сидъть во время письма и правильно держать орудіе письма. . 


ҮІ. 


Первыя упражненія въ сознательномъ, правильномъ и вырази- 
тельномъ чтеніи *). 


Когда дъти достаточно окрћинутъ въ чтеніи словъ, выраженій 
и предложеній, объясненіе ихъ должно уже не предшествовать чте- 
нію, а сл®довать за нимъ. Послъднее необходимо по слёдующимъ 
соображеніямъ.! 

1) Предварительная бесфда о слов знакомитъ съ нимъ, & по- 
тому весьма облегчаетъ его чтене. Дальнћйшая ступень въ навыкћ 
чтенія должна происходить безъ этого облегченія. | 

2) Предварительныя объясненія отнимаютъ слишкомъ много 
времени, не вполнз вознаграждая его потерю. На первоначальной 
ступени обученя процессу чтенія они допускаются въ виду край- 
ней необходимости. 

8) Предварительныя объясненія парализуютъ самодБятельность 
учащихся. Лучше, если ученикъ, прочитавъ слово или предложеніе, 
самостоятельно постарается вызвать въ своей памяти соотвћътству- 
ющее представленіе или сужденіе, чфмъ когда учитель даетъ пред- 
ставленіе или сужденіе, а ученикъ только связываетъ его съ извф- 
стнымъ звуковымъ выражетемъ. . 

На этой ступени на первый планъ выдвигаются упражненія въ 
бЪгломъ, правильномъ и сознательномъ чтеніи, и только попутно съ 
этимъ учитель убфждается, сознательно ли относятся учащіеся къ 


+) Эти упражненія находятся въ связи съ обученіемъ процессу чтенія, 
а потому говорю о нихъ въ отдълЪ обученія грамот. Когда учащіеся овла- 
дћЪютъ самымъ процессомъ чтенія и перейдуть къ чтенио статей, тогда 
Упражнев1я въ сознательномъ, правильномъ и выразительномъ чтени 
должны имвть нъсколько иной характеръ, а потому они разсматриваются 
въ особомъ отдъЪлЪ „Обученіе чтению“; тамъ, а не здъсь я нашелъ болће 
подходящимъ: дать поняті о каждомъ изъ этихъ видовъ чтенія, сказать 
© ихь значеніп и взаимномъ отношенін. 
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читаемому. 'Гутъ при чтеніи, положимъ, слова щека ограничивается 
такими требованями: покажи щеку! покажи щеки! При чтеніи слова 
пчела можетъ поставить одинъ изъ сл$дующихъ вопросовъ: гдћ жи- 
веть пчела? гдф вы видфли пчелу? что дфлаетъ пчела? Или: 
на кого похожа пчела? и др. ОтвЪтъ на какой-либо изъ пред- 
ложенныхъ вопросовъ покажетъ, что у спрашиваемаго есть предета- 
вленіе о пчелЪ. А это только и нужно, когда идетъ урокъ упраж- 
ненія въ чтеніи. 

При чтеніи предложеній въ родз слъдующихъ: Оса похожа на 
пчелу. Хоботокъ осы длиненъ. Осы больно жалять, *) учитель спра- 
шиваетъ: чЬмъ похожа оса на пчелу и т. д. 

При чтеніи выраженій, стоящихъ изъ существительнаго и при- 
лагательнаго, учитель обращаетъ вниманіе на разницу между сл0- 
вомъ, положимъ, глазъ и выраженіе левый глазъ и т. д. 

При чтенши распространенныхъ предложенй, учитель путемъ 
вопросовъ старается показать, въ какомъ отношения находятся слова 
предложенія. Достигнетъ онъ этого слЬдующимъ образомъ: пусть, 
наприм%ръ, по прочтеніи предложенія рыбы плаваютъ въ вод спро- 
ситъ: Что дфлаютъ рыбы въ водъ? Кто плаваетъ въ водъ? ГдЪ пла- 
ваютъ рыбы? 

Сл%дующими вопросами учитель будетъ способствовать лучшему 
пониманію предложеній и, кромВ того, подготовитъ къ граммати- 
ческому разбору предложений. Такъ, напр., при чтеніи, предложенія: 
„Черныя тучи закрыли солнце“ ставитъ вопросы: какое слово пока- 
зываетъ, кто закрыли солнце? Какое слово показываетъ, какія тучи? 
Какое слово показываетъ, что закрыли тучи? 

Когда учитель станетъ получать удовлетворительные отвзты на 
подобные вопросы, онъ при чтеніи предложенія предлагаетъ одинъ- 
два вопроса, касающіеся главнымъ образомъ обстоятельственныхъ 
словъ, наприм$ръ, по прочтеніи предложенія: „ДЪвочка невзначай 
разбила зеркальце“ предлагается только вопросъ: какое слово пока- 
зываетъ, какимъ образомъ дЪвочка разбила зеркальце? 

При переходв къ статейкамъ, хотя бы и самымъ коротень- 
кимъ, подобныхь вопросовъ, по возможности, уже нужно избЪгать,. 
чтобы болђе сосредоточить вниман!е учащихся на вопросахъ, каса- 
ющихся содержанія и пониманія ея. 

Рядомъ съ үпражненіемъ въ б%гломъ и сознательномъ чтеніи 
должно идти и упражненіе въ выразительномъ чтеніи. Крайне не- 
разумно откладывать обучен1е выразительному чтенію до той поры, 


*) При встрЪъчЪ съ подобными предложениями умЪстны наглядныя. п0- 
собія. Какъ пользоваться ими, см. „Обученіе чтению“. 
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пока дфти не научатся читать бЪгло. Упражненіе въ выразитель- 
номъ чтеніи съ первыхъ же дней обученя чтенію не встрётитъ 
ровно никакихъ затрудненій, если обученіе ему (выразительному 
чтенію) вести :надлежащимъ образом. 

По единогласному отзыву, нигдЪ такъ хорошо не читаютъ, какъ 
въ американскихъ школах. 

Что же способствуетъ этому? 

Мн кажется, что важнфйшимъ условемъ, способствующимъ 
успЗху въ выразительномъ чтеніи, служить слздующее. Американ- 
скіе учителя въ теченієе перваго полүгодія обученія не даютъ дё-. 
тямъ книги для чтенія, а пріучаютъ къ чтенію по написанному на 
доскђ. Это способствуетъ тому, что учащіеся упражняются въ чте- 
Ни только въ классё, подъ: руководствомъ учителя, а потому прі- 
обр%таютъ и укрзиляются только въ хорошихъ навыкахъ чтенія. 

Вторымъ условемъ считаю то, что они не даютъ читать тёхъ 
словъ, съ которыми не познакомили въ предварительной бесъд%; за- 
ботятся, чтобы не допустить ребенка къ механическому, безсозна- 
тельному чтенію. 

Третьимъ условіемъ можно принять то, что они стараются по- 
добрать возможно бол%е подходящій матеріалъ для первоначальнаго 
чтенія. Такимъ матеріаломъ считаются слова и фразы, взятыя изъ 
разговорнаго языка дфтей. 

Четвертымъ услов1емъ, способствующимъ развитію выразитель 
ности чтенія, можно считать обычай читать такимъ образомъ: одинъ 
ученикъ читаетъ, напр., слова, отвЪчающія на вопросъ: Что сдБлалъ 
такой-то? Зачфмъ онъ сдфлалъ это? *) 

Кром% того, необходимо съ первыхъ же уроковъ обученія чтенію 
требовать, чтобы учащіеся читали громко (но не крикливо) и внятно, 
для чего учитель отходитъ отъ читающаго возможно дальше; не- 
обходимо также постоянно напоминать двтямъ, чтобы они читали 
своимъ обыкновеннымъ голосомъ такъ, какъ говорятъ. 

Заботы учителя о правильности чтенія на этой ступени должны 
ограничиться слЬдующимъ: 

Прежде всего нужно заботиться о томъ, чтобы ученики читали 
слова такъ, какъ этого требуетъ буквенный составъ словъ, т.-е. 
чтобы согласныя буквы передъ твердыми гласными и твердымъ зна- 
комъ произносились твердо, а передъ мягкими и мягкимъ знакомъ— 


*) Напримъръ: Дъти побъжали къ рЪкЪ, чтобы выкупаться въ ней. Уча- 
щійся ставитъ вопросъ: что сдълали дЪти? Одинъ ученикъ читаетъ: Дћъти 
побъжали кт ръкЪ. ЗачЪмъ они побъжали къ ръкЪ? спрашиваетъ учитель. 
„Чтобы выкупаться въ ней“ —читаетъ другой ученикъ. 
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мягко *). Для этого съ первыхъ же уроковъ нужно познакомить ихъ 
съ дБленівмъ буквъ на гласныя и согласныя и дБленіемъ словъ по 
слогамъ. Если учащійся дБлаетъ ошибку въ словЪ, учитель заста- 
вляетъ читать его по слогамъ; если въ слогБ ошибается, то тре- 
буетъ разложить его на буквы. 

На этой же ступени обученія чтенію нужно заботиться о томъ, 
чтобы учащіеся правильно ставили ударенія на читаемыхъ сло: 
вахъ. 

Нельзя на первыхъ порахъ требовать, чтобы дъти при чтеніи 
произносили слова такъ, какъ этого требуетъ общепринятый пра- 
вильный говоръ. Къ такому произношению словъ дЪти, говорящіе 
правильно, сами собой переходятъ, когда начинаютъ читать бъгло. 
Неумђющіе говорить правильно должны быть постепенно пріучаемы 
къ общепринятому произношению.  Ќром% правильнаго чтенія и пра- 
вильной рВчи" учителя, для усвоенія правильнаго произношенія мо- 
тутъ принести нфкоторую услугу и үказанія, руководящія имъ. Но 
эти указанля, равно какъ и указанія, касающіяся сознательнаго’ и 
выразительнаго чтенія на дальнзйшей ступени обученія, отнесены 
къ слздующему отдфлу, который спеціально посвященъ разсмотр%- 
‘вю вопроса о чтеніи сознательномъ, правильномъ и выразитель- 
номЪ. 

М. А. Тростниковъ. 


*) Соблюдене этого требованія устранить слвдующее, крайне непріят- 
ное для слуха произношеніе, наблюдаемое во многихъ говорахъ: трапка 
вм. тряпка, ви вм. вы; любымый вм. любимый и т. п. 
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П. А. Соколовъ. Чтенія по педагогической пеихологи. Ркатериноставъ. 
1904 г. 242 стр. 

Эти чтенія были предложены авторомъ народнымъ учителямъ на обще- 
образовательныхъ курсахъ въ Екатеринослав? въ 1908 тоду. Вефхъ чтеній 
14, и въ нихъ заключена вея психологія съ педагогическими выводами. По- 
нятно, что эта пепхологія является въ крайне элементарном л краткомъ 
видђБ, какъ бы подробной программой, къ которой присоединены педагогиче- 
скія разсужденія. На самостоятельность изелБдованія авторъ не претендует», 
но старается сообщить по каждому вопросу то, „что дали по нему пеихоло- 
гическя изелБдованія послфдняго времени“. 

Въ этихъ словахъ кроется указаше на принцишальный недочетъ работы 
автора. Новыя пеихологическія изелфдованя обыкновенно имћютъ весьма раз- 
личную научную цфнность. Изъ того, что книжка по извЪстному предмету 
пова, ничего не слђдуетъ по отношению къ ея качеству: новая книжка мо- 
жетъ быть весьма старой по содержанию, а старая въ значительной степени 
сохранить свЪфжесть; хронологія: не есть показатель достоинства. Такъ, авторъ 
классификащю характеровъ заимствовалъ у г. Лоескаго: чувственные харак- 
теры, экецентрическіе и сверхличные. Но’ нужно еще доказать, что такая 
классификащя дфйствительно новая н дВйетвительно лучше веБхъ прежних». 
А что она поміщена въ новой кипжкђб-—это ничего не значить. Точно также 
клаесификація умовъ заимствована у Кейра: умы вздорные и логичесве, съ 
подраздфленемъ послфднихь на каламбурные, остроумные, блестящів и вдум- 
чивые; но эта классификація весьма сомнительнаго достоинства. А къ этому 
нужно еще прибавить, что новыя изелЬдованія нер®дко принадлежатъ къ раз- 
личнымъ пенхологическимъ направленіямъ, къ различным школамт, и брать 
ү нихь безъ разбора не совсђмъ удобно. Нужно сначала совершенно опре- 
дфленно выяснить основныя психологическія начала, чего авторомт. не сдБ- 
лано. Вообще авторъ довольно легко написанное въ новыхъ книжкахъ при- 
нимаетъ за послфднее слово науки. „Физически здоровыхъ лнтяевт, нътъ“, 
вотъ послфдній выводъ педагогики совместно съ медидипой“—говоритт ав- 
торъ (етр. 39). Но насколько справедлив эт0тъ выводъ? Можно ли признать 
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его научно установленнымт положеніемъ? Далеко нфтъ. Есть возраженя про- 
тивъ такого взгляда, что лЪиность-—болфзнь, и что здоровый человЪкъ не 
можеть быть лЪнтяемъ. Авторъ ссылается на статью Лазарева и брошюру 
Флери; но изъ этого ничего не слфдуетъ. Они думаютъ такъ, а другіе по 
другому. Нужно взвфеить и критически оцЪнить доводы тфхъ и другихъ, а 
называть посл$днимтъ выводомъ науки сказанное въ самой послфдней сталь 
не приходится. 

Въ настоящее время написать хорошій элементарный куреъ психологи не 
легко: съ одной стороны исихологія очень уклонилась и шибко двинулась впе- 
редъ; овладфть литературой предмета не только очень. трудно, но прямо не- 
возможно, а потому п дать такой куреъ психологи, который отвЪчалъ бы 
„современной ступени психологическаго изслфдованя“ (къ чему стремится 
авторъ), очень и очень не легко; съ другой стороны, у насъ есть нфсколько 
элементарныхъ руководствъ по психологін самостоятельныхъ и нЪеколько пе- 
реводныхт, составленныхъ въ недавнее время. Новое руководство не должно 
быть ниже существующихъ, иначе ему не зачфмъ и появляться въ свт. 
Между тёмъ въ работф автора есть недочеты въ обоихъ отношеняхт. 

Было бы и очень долго, и очень утомительно и безполезно слфдить за 
авторомъ шатъ за шагомъ, отъ одной лекцін къ другой, и отмфчать непра- 
вильности. Мы приведемъ только два прим%ра. 

Обсуждая вопросъ о значеніп психологін для педагогики, авторъ 0тмћ- 
чает» общность педагогическихъ выводовт изъ психологическихь данныхъ и 
объяснястъ эту общность тфмъ, что психоломя—наука вполн отвлеченная, не 
обращающая вниманія на видонзмђненія основныхъ душевных» процессовъ 
„частными черточками, присущими каждому индивидууму, 06060 отъ дру- 
гихъ“. Но авторъ забылъ, что въ настоящее время народилась особая вЪтвь 
психологи индивидуальная, ставящая своей задачей лзученіе душевнаго міра 
отдфльныхь личностей. бамонаблюденіе авторъ. подраздзляетъ на непосред- 
ственное и посредственное. Подъ первымъ онъ разумћетъ наблюденіе явленія 
въ 70 самое время, въ тотъ самый моментъ, когда оно происходит. 
„Испытывая возрастающее недовольство, вы въ то же время наблюдаете 
его въ себЪ, оцфниваете п даже, можеть быть, сердитесь на себя, что без- 
сильны его побЪдить“. Но авторт не поясняетъ,: какимъ же образомъ в03- 
можна такая двойственная жизнь при единствъ сознанія? Такое самонаблю- 
деніе дфло совершенно невозможное. 

Әлементарныхъ рүководествъ по психологін у насъ довольно, хотя этй ру- 
ководства и далеки 0тъ того, чтобы быть вполнф удовлетворительными и 
исключающими желаніе появленія новаго. Но появленіе менфе основатель- 
ныхъ, ч$мъ существующія, едва ли желательно. Наприм%ъръ, элементы психо- 
логін Жоржа Фонсегрива, переведенные (съ французскаго) студентами мос- 
ковской духовной .академіи (2 изд. 1903 г.), книга болђе обстоятельная, чъМъ 
разсматриваемая. 
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Вирочемъ мы не хотимъ сказать, что и „чтенія по педагогической психо- 
логін“ не нужны и никому не сослужатъ службы. Совсфмъ незнакомымъ съ 
пепхологіей они дадутъ о ней понятіе; написаны они очень доступно, а ча- 
стыя педагогическія разсуждешя дфлаютъ эту книгу особенно цфнной для на- 
родныхъ учителей и вообще воспитателей, для которыхъ она, прежде всего, 
и назначается. Къ книг приложенъ весьма полезный указатель пепходого- 
педагогическихъ статей въ нашихт педагогическихъ журналахъ. 

П. Каптеревъ. 


Ог. Адо\ МаНмаз. Нап@Басв дег Егліеһипоѕ-опі Ошегысеевге 
һегапѕоесереп топ Пг. А. Ваишез ег. Ргайизейе Рӣдадодій. 
2-е имоеагрецее п. тегтеш+е АпЙасе. Міпсһеп 1903. Ргеіѕ 

5 М. 
Первое изданіе прекраснаго труда н$мецкаго педагога явилось въ 1895 г. 
и заслужило всеобщее одобреніе со стороны спещальной критики. Вто иметь 
нкоторое представлеше о томъ, какое огромное количество педагогическихь 
трудовъ появляется ежегодно въ свЪтъ въ Германи, тотъ согласится, что 
самая потребность во второмъ издаши черезъ восемь лфтъ служить реко- 
мендаціею книгБ Маттіаса. Ц$нна въ ней особенно ея практичность, удобо- 
примфнимая и исполнимость даваемыхъ въ ней совћтовъ и указаний; а даетъ 
ихъ намъ умный, наблюдательный и ‘сердечный педагогъ, оппрающійся на 
долголфтнш опытъ. Исходя изъ опредфленія значенія личности учителя въ 
образовательномъ дл, намфтивъ идеалы нашей службы, выяснивъ тв тре- 
бованія, которыя мы можемъ предъявлять къ научному образованию препо- 
давателя, къ его педагогическому такту и сердечвымъ качествамъ, показавъ, 
какимъ онъ долженъ обладать авторитетомъ, каковъ служебный характеръ его 
дБятельности и его сощальное положеніе, Маттіасъ второй отдълъ своей пе- 
дагогики посвящаетъ дидактик. Этотъ отдфлъ особенно интересенъ и 060- 
бенно богатъ цфнными практическими указаніями. Здесь вы найдете сов%ты, 
какъ готовиться къ уроку, какъ вести преподаваніе наглядно, изглагать, объ- 
яснять и развивать ученикамъ извЪфстный матеріалъ, какъ ставить вопросы, 
переводить, заставлять учить на память и т. д. Въ третьемъ отдфлв рЪчь 
идетъ главнымъ образомъ о дисциплинв. Само собою разумфется, что о т}- 
лесномъ наказанш, которое допускають въ извфстныхъ случаяхъ даже такіе гу- 
манные люди, какъ авторъ разбираемаго труда, у насъ не можеть быть и 
р$чи. Послъдній отдфлъ посвященъ взанмоотношеню школы и семья. Въ но- 
вомъ изданін практическая педагогика Малт!аса увеличилась на 40 страницъ, 
посвященныхъ главнымъ образомъ методическимъ указашямъ по отдёльнымЪ 
предметамъ среднеучебныхъ заведенй. Мы настоятельно рекомендуемъ это от- 
Личное пособів всёмъ учителямъ и воспитателямъ, тёмъ боле, что первое 
изданіе переведено на русскій яз. Дм. Н. Корольковымъ въ приложеняхъ къ 


циркулярамъ по Московскому учебному округу, издаваемыхъ подъ редакціей 
ты 
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Вл. Исаенкова, еще въ 1899 г. и имфется въ отдЪльной продаж (Москва, у 
Тихомірова). Переводт этотъ недостаточно былъ замђченъ въ свое время, ч$мъ 
только и можно объяснить позднее үказаніе на него К. Ельницкаго въ „Пе- 
даг. Оборникћ“ 1904 г., фев. 206 — 209. (Отатья Я. Колубовскаго „Педа- 
гогика“ у Брокгауза и Ефрона т. 45, тдф упоминается нъмецкій оригиналъ, 
вышла раньше русскаго перевода). : 

{ Г. Зоргенфрей. 


Компере. Жанъ-Жакъ Руссо и восштаніе естественное, перев.. П. Первова. 
Москва 1908 г. 

Изложенія системы воспитанія великаго французскаго философа и поэта 
въ большинствБ случаевъ отличаются н%которою расплывчатостью, иногда 
тяжелов$сностью п не всегда точностью, —въ этомъ отношенін книга Компере 
отличается съ выгодной стороны: въ ней сжато, опредБленно и ясно пере- 
даны основныя положенія и важнЪфйния соображенія Руссо по вопросамъ 
воспитанія; замфчаня же, сопоставленія и возраженія автора остроумны и 
подъ часъ весьма цфнны для правильнаго пониманія и всей системы, изло- 
женной въ книгБ „Эмиль или 0 воспитани“, и частныхъ утвержден и по- 
ложеній ея автора. Въ то же время Компере. устанавливаеть вполнф ира- 
вильно точку зрБнія какъ сочиненя Руссо, такъ и своего, задачи по 
отношению къ этому „самому полезному и самому значительному труду“, по 
заявлению самого французекаго философа. „Эмиль“, говорить онъ, „книга 
прихотливая и запутанная, полная вещей, въ которыя съ перваго взгляда 
не проникнешь, настолько истинное въ ней перемъшано съ ложнымъ, фив- 
щи, рискованныя мечтаня— съ проницательными и сираведливыми наблюде- 
ніями, съ силою разеужденія. Это не одинъ изъ тфхъ трудовъ, простыхъ и 
ясныхъ, которые немедленно же открываютъ свой секретъ; это сочиненіе 
многослозжное, наполовину романъ, наполовину философскій трактатъ. „Эмиль“ 
книга боевая, полная „взрывовъ и дыма“; и какъ на пол} битвы, пока 
дымъ каноннады не разсфется, не распознаешь занятыхъ позицій, такъ и въ 
пламенной декламацін Руссо нужно дать смолкнуть шуму звучныхъ фразъ, 
даль исчезнуть вихрю образовъ, обращеній, олицетвореній, чтобы схватить 
потомъ и различить результаты его стремительнаго марша впередъ на почв% 
новаго воспитанія“. Уличить Руссо въ утошяхь —дло легкое. Мы, оговари- 
вается Компере, какъ можно меньше будемъ гнаться за этой неважной зада- 
чей. Не скрывая нисколько софизмовъ „Эмиля“, мы особенно остановимся на 
вопросЪ, въ чемъ Руссо можеть еще служить руководителем. Читатель и 
найдеть въ работ нашего автора необыкновенно искусное, сжатое изложеніе 
освовныхъ и даже болфе детальныхъ положеній и разсужденій Руссо 0 в0с- 
питани. Въ то же время перспектива и отдленіе болће важнаго отъ мене 
существеннаго соблюдены Компере въ полной степени. Останавливается онъ 
н на парадоксахъ и афоризмахъ писателя, но въ мру и въ должномъ 06в$- 
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щени представляетъ эти своего рода капризы причудливато ума и часто 
фантазін великаго француза. Указывая на противор?ћчія, ветрёчающияся въ 
| трактат о воспитанін, авторъ выясняеть причины и опредфляеть значеніе 
| этихъ противор$чивыхъ положеній. Поэтому нельзя не согласиться съ тфмъ, 
| какъ понимаеть Компере разематриваемое и излагаемое имъ сочинеше. Въ 
значительной степени „Эмиль“ есть лишь воздушный замокъ, нарочно по- 
строенный для того, чтобы быть антитезой дъйетвительной жизни Руссо. Онъ 
имБлъ потребность бросаться въ міръ идеальный и искать тамъ преходящаго 
забвешя отъ моральныхъ слабостей своего характера, отъ плачевности 
своей судьбы. Если его жизнь была часто скорбной драмой, то н$которыя 
страницы „Эмиля“ будуть идилліей; пасторалью, истинной прелестью поэзии. 
Такимъ образомъ, чфмъ хотБлъ бы быть Руссо и чфмъ не былъ, трмъ будеть 
Эмиль, или, по крайней мр, Руссо хочетъ, чтобы онъ быль этимъ (етр. 17). 
Пятая книга его сочиненія посвящена почти вся воспитанию женщины—бу- 
дущей жены своего героя. И здфеь между воспитаніемъ Эмиля и воспитаніємъ 
Софьи мы замфчаемъ не только контрастъ, но цфлую пропасть. Эмиля Руссо 
освободилъ, Софью онъ подчинилъ. Насколько онъ оказался см$лымЪ въ 
свонхъ взглядахъ на воспитаніе мужчинъ, настолько же онъ является роб- 
кимъ, отсталымъ п консервативнымъ въ своихъ мысляхъ о воспитани жен- 
щинъ. Онъ подчиняеть женщину мужчин; онъ дълаетъ изъ нея низшее су- 
щество, которое настолько лишь цнитея, насколько соотвфтствуетъь 
счастью мужа. Онъ заключаетъ ее въ узкіе предфлы обязанностей дочери, 
супруги н матери. Если онъ краснорфчиво и призываетъ ее къ исполнению 
обязанностей воспитательницы, онъ забываеть снабдить ее средствами для 
достойнаго выполненія этой великой мисеи въ видЪ достаточнаго широкаго 
образовавія. Наконецъ, онъ, кажется, не догадывается, что женщина тоже 
нмЪеть право стать личностью, что она законно стремится къ расширеню 
своихъ познаній, къ развитю своихъ способностей для того, чтобы, просвв- 
тивъ и эманципировавъ свой умъ, стать наравнћ съ мужчиной и тоже быть 
„женщиной самой по себЪ“ (стр. 69). Во всемъ замфтна противоположность 
въ принципахъ воспитанія того и другой; Эмиль вступаетъ въ св®тъ лишь 
около двадцати л%тъ; Софья получаетъ доступъ въ него съ очень раннихъ 
лЬтъ. Прежде чфмъ стать супругой и матерью, она должна узнать общество 
и жизнь. Въ противоположность обычному порядку, когда дфвушку держали 
почти взаперти, а женщина бросалась въ вихрь свфтской жизни, Руссо 
хочеть, чтобы Софья посБщала балы, спектакли, ужины, конечно, вм®ств съ 
матерью; но лишь только она выйдеть замужъ, она замкнется въ мирной 
домашней жизни и т. п. Напрасно нфкоторые полагаютъ, что Руссо является 
однимъ изъ родоначальниковъ феминизма. Н%тъ. „Формировать воспитане и 
жизнь женщины по образцу того, что предназначено для мужчины, казалось 
ему заблужденіемъ, узурпаціей правъ сильнаго пола, а съ другой стороны 
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и профанащей“. Руссо быль рЁ№шительно вооруженъ противъ` ученыхъ 
женщинъ. Ў 

Въ послфдней, шестой главз Компере дфлаетъ обзоръ вліянія Руссо и его 
педагогической мысли въ разныхъ странахъ Европы и въ Америк$. Эти крат- 
кія замфчашя дополняють характеристику Руссо и его „Эмиля“. Авторъ 
справедливо говорить, что нътъ нужды пзъ педагогін французекаго философа 
извлекать законченную и опредленную систему методовъ и пріемовъ. Онъ 
передалъ своимъ послБдователямъ — что, быть можеть, важнће — и теперь 
еще всЪмъ, кто читалъ его, частицу пламени, одушевлявшато его самого. 
Воспитаніе посл него стало священной миссіей, высокимъ служешемъ. Въ 
вопросы обученія онъ вселилъ духъ жизни, движеніе страсти, котораго ни- 
когда не знали сухіе и холодные педагоги, трактовавшіе эти вопросы до 
него. Роль воспитателя отнынБ возвышена и облагорожена; жаромъ. своего 
энтүзіазма Руссо придалъ наукЪ и искусству воспитывать дфтей печать вели- 
чія и торжественности (стр. 90). Компере заканчиваеть свою работу общей 
‚ удачной характеристикой мыслителя. Это былъ скорзе другъ добродтели, 
чВмъ добродфтельный человъкъ, скорће безпокойный, чёмъ дфятельный, рабъ 
ощущений, когда хотёлъ быть апостоломъ свободы, колеблемый капризами 
своей фантазін, когда думалъ установить между людьми царство верховнаго 
разума, способный но временамъ быть героемъ мужества и безкорыстія, чтобы 
опуститься потомъ до недостойныхъ, даже преступныхъь дфянй, сантименталь- 
ный идеалистъ, у котораго, однако, въ самыхъ поэтичныхъ гимнахъ красоть. 
и любви часто слышится какой-то грубый отголосокъ эротической чуветвен- 
ности, — онъ смшалъ въ потокБ своей жизни мутныя воды съ самыми 
ЧИСТЫМИ И Т. Д. 


И. Ж. 


Л. Б. Хавкина. Вибліотеки, ихъ организащя и техника, съ 32 рисунками 
и 40 таблицами. Изданіе А. С. Суворина. С.-Пб. 1904 г. 376 отра- 
вицъ. Цна 3 рубля. 

Когда года четыре тому назадъ, состоя членомъ комитета одной обще- 
ственной библіотеки въ губернскомъ город, я рфшилъ подробно и детально 
ознакомиться съ организаціей библіотекъ, съ бпбліотечной техникой въ рус- 
скихъ п заграничныхъ публичныхъь и общественныхъ библіотекахъ, то я не 
могъ найти ни одной книги, даже брошюры, на русскомъ изыкћ по интере- 
сующему меня вопросу. Не умфя свободно читать книги на пностранныхъ. 
языкахъ, я въ тотъ моментъ не могь обратиться къ сочиненіямъ пностран- 
ныхъ авторовъ по библіотековъдБнію. Не зная практики другихъ библютекъ, 
я не въ состоянш былъ разрБшить многихъ техническихъ вопросовъ, или 
рфшалъ ихъ по своему. 

Въ 1902 году мнЪ, какъ члену правлешя, пришлось принять участіе въ. 
‚ устройствЪ другой общественной библіотеки въ одномъ изъ большихъ губерн- 
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скихъ городовъ. Опять явилось немало техническихъ вопросовъ. Правда, 
тогда только что вышла брошюра ‘т-жи Балабановой „Бпбліотечное двло“. 
Но эта брошюра была, къ сожалђнію, очень кратка и не давала отвћтовъ 
на нёкоторые вопросы библіотечной техники, которые возникали у насъ при 
организащи новой библиотеки. 

Разбираемая нами книга Л. Б. Хавкиной является очень цфннымъ н ка- 
питальнымъ трудомъ по библіотековъд®нию. Всякій, кто интересуется библіо- 
течнымъ дфломъ, найдет въ сочинени г-жи Хавкиной необходимыя свдћ- 
нія; въ книг изложены основы библіотечной техники и указаны пріемы, ко- 
торые практикуются въ наилучше поставленныхъ библотекахъ въ Россін и 
за-границей. Знакомясь съ этими пріемами, любой библіотекарь или лица, 
загдующія бибмотекой, могүтъ выбрать простые или сложные пріемы, однимъ 
словомъ 7 изъ нихъ, которые соотвЪтствуютъ характеру библиотеки, мВстнымъ 
үсловіямъ, особенностямъ, матеріальнымъ средствамъ ит. д. х 

Въ первой глав сочннешя г-жи Хавкиной (которая служить въ то же 
время введеніемъ книги) дается краткій . историческій. очеркъ, выясняющій 
происхожденіе различныхъ типовъ библютекъ и описываютея нЬкоторыя, из- 
вфетныя и выдающінея библіотеки за - границей, а также и въ Россін. Въ 
этой же главБ говорится о народныхъ библіотекахъ въ Россін и о т0м%, 
какъ онф возникли и развились. Въ сожалнію, г-жа Хавкина совефмъ почти 
не указала на роль губернскихъ п уфздныхь земетвъ въ дл развитія на-. 
родныхъ библіотекъ за послБдніе 5—10 лфть. Между тъмъ вліяніе земствъ 
въ нЪкоторыхъ туберніяхъ на ирогрессъ. библіотечнаго дфла громадно. Пре- 
красная постановка народныхъ библіотекъ въ Ярославской, Курской и др. 
гүберніяхъ всецфло обязана земствамъ. 

Во второй главћ дается понятіе о теоритическомъ и практическомъ библіо- 
теков®дБніи, сообщается списокъ литературы по библіотеков'ЪдБнію и списокъ 
пер!одическихъ библіотечныхъ изданй. По нашему мнЪнПо, автору необходимо 
было, въ виду отсутстыя на русскомъ язык книгь по библютековёдёнию, 
привести по возможности больше статей по библіотечнымъ . вопросамъ изъ 
русекихъ журналовъ. Авторъ приводить списокъ журнальныхь статей, но не 
полный, а только „на выдержку“. Намъ думается, что было бы важно при- 
вести напбольшее чиело статей по библютековфдфнию, помфщенныхь въ рус- 
скихъ журналахь. Точно также онъ не назвалъ цблый рядъ работъ о народныхъ 
безплатныхъ библіотекахъ, произведенныхт земствами (ярославскимъ, пермскимъ, 
вологодекимт и др.). Въ чисел книгъ о библіотекахъ на иностранных язы- 
кахъ г-жей Хавкиной не указана вышедшая въ прошломъ году въ Лейпциг 
новая, интересная книга, посвященная тородскимь библотекамь въ Европ 
п Америк и носящая названія „РотёзентИе дег уоШзИииПевей Вір- 
Поёћескеп“ *). 


*) Можетъ быть, эта киига вышла послЪ того, какъ г-жа Хавкина от- 
дала свое сочиненів въ печать, а потому она не могла включить назван- 
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Въ слфдующихъ пяти главахъ говорится объ организаци библіотекъ и 
библиотечной техник$: завф?дыване библіотекою, библіотекари и ихъ под- 
готовка, библиотечные курсы и школы, библютечные экзамены, служба въ 
библіотек, низний персоналъ, библіотечные създы и конгрессы, общества 
и клубы библіотекарей, бнблютечные выставки и музеи, склады библотеч- 
ныхт принадлежностей; библ!отечное зданіе, вентиляція, отопленіе н оевфще- 
не его, библіотечные пожары п предупредительныя мфры, страховка бнб- 
лютекъ, различные типы книгохранилищъ, мебель н обстановка библіотеки, 
переходъ библіотеки въ новое помфщене; ннвентарьная запись, распред%- 
леніе книгъ по форматамъ, различныя системы классификаціп и нумераши, 
переплеть, разстановка книгъ на полкахъ; алфавитный каталогъ, правила 
для составленія и размёщеня карточекъ, различныя системы карточнаго ка- 
талога, систематическій · каталогъ, перекрестный или словарный каталогъ, 
топографическій каталогъ, ревизія киигъ, уборка и дезинфекція ихъ; пользо- 
ваніе книгами, читальный залъ, запись п статистика, абонементь мЪфстный, 
иногородный и международный, залогъ и поручительство, подписная плата, 
время открытія библотекн, правила для обращенія съ книгами, штрафы, 
проероченныя книги, абонементныя системы, книги заявленій и жалобъ, кас- 
СОВЫЯ книги, годовой отчеть И Т. д. 

Приведенное нами подробное указаніе на тв предметы, о которыхъ г-жа 
Хавкина трактуетъь въ своемъ сочиненш, свидфтельствуетъ о томъ, что авторъ 
всесторонне и подробно изложилъ вопросы библютеков$дВюя. Для изученія 
библіотечнаго дфла г-жа Хавкина фздила много за-границей и въ Росеін и 
ознакомилась сама со многими библіотеками. 

Въ заключительной глав (УПГ) приведены законоположенія о библіоте- 
кахъ въ Росеін н образцы библіотечныхъ уставовъ. 

Книга издана хорошо; въ конц ея приложенъ алфавитный указатель; но 
цзна книги все-таки высока. 

Сочинеше г-жи Хавкиной будетъ служить настольной справочной книгой 
какъ въ народныхъ библіотекахъ, такъ и въ публичных библіотекахъ. Не- 
обходимо при этомъ лм%ть въ виду, что г-жа Хавкина хорошо знакома съ 
практическими вопросами библ!отечнаго дфла, такъ какъ она работаетъ уже 
десять лфть въ Харьковской общественной библіотекъ и въ одной изъ город- 
скихъ народныхъ библіотекъ Харьковскаго Общества Грамотности. 

А. Локтинъ. 


С. А. ББлокуровъ. Изъ духовной жизнн московскаго общества ХҮІІ вка. 
М. 1903. ЦЪна 3 руб. 

Вс статьи, собранныя авторомъ въ одномъ томЪ, интересны потому, что 

ной книги въ приведенный ею списокъ и не имЪла возможности взять изъ 


нея нъкоторыхъ новыхъ цыфровыхъ данныхъ о западно-европейскихъ биб- 
потекахъ, 
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даютт много новаго по истории просвфщеня и культурной жизни до петров- 
ской Москвы. Прежде всего мы узнаемъ о вновь открытомъ литературномъ 
трудв царя Алекси Михайловича; это—„Сказаше объ Успенш Богородицы“, 
редактированное и исправленное самимъ царемъ, какъ это отмфчено въ 
описи бумагъ Тайнаго Приказа 1713 года: „собранные изъ разныхъ мфетъ 
столпы и тетради и въ связкахъ евертки письма, и черченья рухо. блажен- 
пыя памяти великаго государя и великаго князя Алексбя Михайловича“. Ком- 
пилятивная статья объ Успеніи Богоматери, составленная неизвВетнымъ рус- 
скимъ книжникомь въ ХҮІ—ХҮП вЪкахъ по греческимъ неточникамъ, под- 
верглась значительной обработкВ подъ перомъ московекаго царя, хорошаго 
стилиста, глубокаго знатока въ области каноническихъ и догматическихь во- 
просовъ. 

Въ томъ же Государственном Архив% г. БЪлокуровъ нашелъ подлинный 
актъ московскаго собора 1649 года, о которомъ до сихъ поръ ничего не 
было изв%стно. Соборъ этотъ созванъ былъ для того, чтобы: формулировать 
запрещеня такъ называемаго „мпогогласія“. Дфло въ томъ, что до поло- 
вины ХҮП вЪка въ московекихъ церквахт, могли совершаться. одновременно 
нЬеколько службъ. ‘Каждый богомолецт, могъ приходить со своей иконой, мо- 
литься передъ ней и громко пфть т пВенопрнія, которыя считалъ для себя 
необходимыми. Въ то же самое время въ алтар. шла церковная служба сво- 
имъ порядкомъ, на клиросф пЪлъь хоръ, а въ разныхъ мфетахъ церкви 60- 
вершалось вЪсколько другихъ службъ. И воть постановлено было держаться 
„единогласія“, какъ порядка, болфе приличнато при богослуженін, чёмъ 
офищально запрещенное „многогласіе“, о которомъ упоминается, между про- 
чимъ, и въ „Домостроъ“. Какъ видно, это очень характерная черта для 
предетавленія о күльтүрномт состояши русскаго общества въ эпоху незадолго 
до преобразования. 

Такой же новизной свЪдзнИ отличается слёдующая зат$мъ статья „0 
записномъ приказ“. 

Оказывается, что въ ноябрЬ 1654 года въ Москвћ былъ учрежденъ 
спеціальный приказъ, обязанности котораго состояли въ составлени и веде- 
нін государственной лфтописи, начиная съ событій, посл$довавшихь за кон- 
чиной царя Өеодора Тоанновича, и кончая 1657 годомъ. Такимъ образомъ, 
этому Приказу было поручено составлене продолженія извЪетной „Степенной 
Ёниги“, обнимавшей всю исторію. Росси отъ основашя русскато государства 
до конца ХҮІ вЪка. Во глав „Запасного Приказа“ стоялъ дьякъ Тимоөей 
Күдрявцевъ, въ помощь которому было назначено восемь человкъ подъячихъ. 

Указания относительно характера хроники и оцнки прежнихъ дБяніЙ съ 
офищальной точки зря давались самнмъ царемъ. Сотрудникамъ Кудряв- 
цева было предоставлено право лользоваться вевми актами государственныхь 
архивовъ: но по пензвветнымъ причинамъ они не составили предполагав- 
шейся „Степенной Книги“, а дфло это было выполнено много позднћђе изв%- 
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стнымъ исторографомь ХҮП вЪка Өеодоромъ Грибофдовымъ, въ 1669 
году. 

Большая работа БЪлокурова посвящена извЪстному хорвату [Юрію Вр 
жаничү, жившему н работавшему въ МосквЪ два раза (1659—1661 и 
1676—1677 тг.), затВмъ сосланному въ Сибирь (1661—1676), удалив- 
шемуся въ Польшу н наконець умершему въ Вън въ 1683 году, Врижа- 
ничъ представляется намъ очень интересною. личностью. Въ течеше всей своей, 
„еуетной и плачевной“, какъ онъ самъ говорилъ, жизни, онъ мечталь объ 
обращенін русекихъ „охизматяковъ“ въ католичество. Ссылка въ Сибирь еще 
больше укръпила его релимозныя убЪжденшя. ИзелБдователь развЪнчалъ 
прежняго „идеалиста“ Крижанича, видить въ немъ только убЪжденнаго дБя- 
теля въ пользу католичества. Его грамматическія. и историчесмя работы 
имфли лишь служебную цфль, п вся жизнь этого оригинальнаго человЪка 
была, по’ миф ю автора, сплошнымъ служеніемъ а4 тајогеш реі о1оміаш. 

А. И. Яцимирскій. 


М. Быстровъ. Учебная хрестоматія къ курсу исторіп новфйшей русской 
литературы. Куреъ старшихъ классовъ гимназій и реальныхъ училищь 
(Майковъ, Гончаровъ, Гр. А. К. Толстой, Некрасовъ, Тургеневъ, Тют- 
чевъ, Фетъ, Островскій). 328 стр. Изд. А. К. Пурышева. Спб. 190+ г. 
Ни 20-1507. 

ПослБ долгихъ колебаній рБшено ‘было, наконець, ввести въ старшие 
классы нашихъ тимназш н реальныхъ училищъ русекую литературу второй 
половины ХІХ-го в., правда, не цфликомъ, не въ вид$ систематическаго 
курса, дающаго стройную картину эволюцін русскихъ думъ, настроений, чаяній 
и т. д. Не говоря уже о томъ, что и въ отношенш къ этому періоду не 
допущено изученіе истори русской критической мысли (Чернышевекій, Доб- 
ролюбовъ, Пиеаревъ, Ап. Григорьевъ, (Страхов, Катковъ), даже наша по- 
эзія представлена съ крупными пробБлами. Изъ лириковъ, напр., допущены 
Майковъ, Тютчевъ п Фетъ. Каждый изъ нихъ перерабатывалъ въ поэтическіе 
мотивы ту сферу жизненныхъ впечатлБній; которая была доступна, ему бла- 
годаря условіямъ его пропсхождешя, воспитанія, общественнаго положешя и 
тогдашняго (т. е. по пренмуществу дореформеннаго) общественнаго строя. 
И нельзя сказать, чтобы доставшаяся на долю ‘каждаго изъ нихъ сфера жиз- 
ненныхъ впечатлђній отличалась особенной широтой. ТЪмъ боле удивительно, 
что эти лирики не нашли себф въ новой программ дополпенія Некрасовымъ, * 
_поэтомъ, у котораго. художественно переработана особая сфера жизненныхъ 
впечатлћвій, игравшихъ важную роль для многихъ нашихъ писателей ХІХ-го в., 
напр., для Григоровича въ эпоху „Деревни“ и „Антона горемыки“, для Тур- 
генева въ эпоху „записокъ охотника“. Не удостонлея попасть въ программу 
и цфлый рядъ художниковъ-повфотвователей: Григоровичъ, Писемскй, С. 
Аксаковъ, Щедринъ. Но особенно поразительно то, что не нашлось никакого 
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мфста въ нашихъ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ для такихъ колосеовъ, какъ 
Достоевскій и Л. Толстой .. 

„Хрестоматія“ г. Быстрова составлена примћнительно къ программ, съ 
тою только разницей, что въ лей үдБлено вниманіе п Некрасову: г. Бы- 
стровъ, очевидно, понимаетъ, что учениковъ, хотя бы и старшихъ клаееовъ, 
нельзя же держать по преимуществу на впечатлфніяхъ, внүшаемыхъ ғ „шопо- 
томъ“ и „робкимъ дыханіемъ“ ири „треляхъ соловья“. Выборъ образцовъ 
можно въ общемъ одобрить, въ особенности, если согласиться съ-г. Быетро- 
вЫМЪ въ т0мъ, что при такомъ выбор руководящую роль играетъ вкусъ, 
`подразум вается, очевидно, вкусъ художественный, т. е. такой, который по- 
зволяетъ его обладателю безошибочно отличать удачное, хорошо выполненное 
пзображеніе отъ неудачнаго. Съ точки зрфвя вкуса или, скажемъ объектив- 
не, эстетическаго совершенства, большинство пронзведеній новой русской 
литературы безукоризненно, и потому въ хрестоматію пришлось бы перенеча- 
тывать ихъ почти цъликомъ. Это, конечно, невозможно, да, по правд ска- 
зать, было бы и безсмысленно. При составленш историко-литературной хре- 
стоматш приходится руководиться не вкусомъ, а тБми цфлями, которым 
хрестоматія должна служить. Именно, иеторія литературы (учебная) сжато 
пзлагаетъ ходъ ея развитія въ связи съ общимъ развитіемъ даннаго народа. 
Давая отчет о томъ или дрүгомъ литературномъ явленіи, указывая его ге- 
незист, учебникъ можетъ сообщать лишь выводы, давать обобщенія, устано- 
вленные наукой. СоотвЪтственно этому историко-литературная хрестоматія 
пріобрътаетъ особое значеніе: ея цфль состоитъ въ томъ, чтобы выводы ‘и 
обобщенія, даваемые учебникомъ, подтвердить соотвЪтственно подобраннымъ 
матеріаломъ изъ произведеній даннаго автора. Историко-литературная хресто- 
матія, служащая приложешемъ къ учебнику, ни въ коемъ случаз не можеть 
и не должна замфнить собою произведенй автора. ПослЪднія, должны быть. 
прочитаны учениками въ отдльныхъ изданіяхъ, цфликомь. Въ хрестомали 
же учапицеся должны найти лишь .болве или менфе краткія цитаты, подъ от- 
дфльнымн заглавіямн, цитаты, особенно ярко отражающия характерныя черты 
автора пли выведенныхъ героевъ, а слфдовательно, п общества, изображен- 
наго авторомъ. Для подбора такихъ отрывковъ потребуется не столько худо- 
жественный вкусъ, сколько пониманів истори литературы. 

Г. Быстровъ отчасти именно этимъ соображенемъ п руководилея, хотя, 
повидимому, безсознательно. Такъ, въ отдфдё „Н. А. Некрасовъ“ имфются 
слдуюния рубрики: „Взгляды на поэзию п характеристика собственнаго. твор- 
чества“, . „КрЪпостное право“, „Разныя стихотворенія, служация для харак- 
теристики міросозерцанія поэта“. Авторъ такимъ образомъ подбиралъ стнхо- 
творенія и отрывки, руководствуясь тлавнымь образомь историко-литератур- 
ными цфлямн и въ меньшей `степени вкусомъ. То же самое находимъ п въ 
отношенш къ нашимъ художникамъ-повфотвователямь. Такъ, напр., изъ ро- 
мана „Рудинъ“ авторъ подобралъ слёдуюция сцены: „Пруздь Рудпна къ 
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Ласунской“, „Разговоръ Рудина еъ Наталіей“, „Объяснеше Натали съ Ру- 
динымъ“, „Смерть Рудпна“. Въ подбор этихъ отрывковъ видна опредВлен- 
ная мыель: выбрано то, что можетъ наиболзе и ет разныхъ сторонъ харак- 
теризовать главнаго героя романа Рудина. Вкусъ, слВдовательно, тутъ не 
причемъ. Но такъ какъ авторъ не үяенилъ себф задачъ историко-литератур- 
ной хрестоматіп, то онъ отраничилея въ своемъ подбор отрывковъ лишь 
указанными; между т'Бмъ посл%дніе не даютъ обстоятельнаго подтвержденія 
тВхъ выводовъ объ общественномъ пашемъ состояши въ 40-хъ годахъ, ко: 
торые должны быть изложены въ учебник® истори литературы на основан 
имбющагося въ роман богатаго матеріала и на основанш истори Росеш. Такъ, 
никакихъ нВтъ въ „Хрестомати“ отрывковъ, рисующихъ намъ Лежнева, воепи- 
тавшагося въ томъ же философекомъ кружкё, что п Рудинъ, но выражающаго 
собою, въ противоположность Рудину, нъкоторые элементы славянофильства; 
ничего нтъ въ „Хрестоматш“ и о Покорскомъ, этомъ центр философ- 
скаго кружка 40-хъ тг.; нЪтъ въ хрестоматши отрывковъ, характеризующихъ 
состояніе провинціальнаго общества, далекаго отъ московекихъ философекихъ 
кружковъ, въ лиц Пандалевскаго, г-жи Ласунской, Волынцева и его сестры, 
Пигасова, съ одной стороны, и Басистова (Наталья) —еъ другой... 

Впрочемъ, пока историческое изученіе русской литературы не поставлено 
надлежащимъ образомъ въ нашихъ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, до тЬхъ 
поръ трудно и ожидать соотвфтетвующихь такой постановкђ учебниковъ. Во 
всякомъ случа хрестоматія г. Быстрова— книга необходимая съ будущаго 
учебнаго года и для учащихся, и для преподавателей. 

В. Келтуяла. 


Небесныя свЬтила. Очерки по астрономш В. П. Вахтерова. („Библіо- 
тека Юнаго Читателя“). Спб. 1908. | 

Авторъ означенной книги, очень интересно составленной, — несомнЪнно та- 
лантливый педагогъ. Разсказы его о небесныхъ свътплахъ начинаются съ того, 
что мальчики нускають огромнаго зм$я, который, ч$мъ выше поднимается, 
тБмъ меньше и меньше кажется наблюдателямъ: трехсаженный хвостъ его ста- 
новитея, наконецъ, едва замтнымъ, какъ маленькая ниточка. Этотъ разсказъ 
ему нуженъ, чтобы ярче утвердить положеніе, что для астрономовъ нуженъ 
телескопъ. Когда онъ приводить повзрья и росказни о небесныхъ тфлахт, 
бытующія среди нашего простого народа, онъ предпосылаетъ имъ подобныя же 
повфрья разныхъ дикихъ народовъ, что для юнаго читателя уясняеть п цфн- 
ность нашпхъ повфрий. 

Разсказъ ведется не по какой-нибудь научной схем, а въ такой послћ- 
довательности, какая лучше можетъ привлечь внимане читателя, при чемъ 
изложение астрономических истниъ перемежается съ біографіями главнёйшихь 
дБятелей въ этой наук, что можно видфть изъ перечислевія главъ этой 
книжки. Вотъ онъ: Небесныя свЪфтила и телескопъ. Луна. Солнце. Яркая Ве- 
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нера. Громадная полосатая планета (Юпитеръ). Красный Марсљ. Планета съ 
кольцами. Какъ астрономы изучали небо и землю. Мученики науки. Самыя 
отдаленныя отъ солнца планеты. Порядокъ, въ которомъ расположены иланеты 
вокругъ солнца. Кометы. Что говорятъь лучи свЪта о состав небесныхъ т$лъ. 
Падающія звЪзды. Туманности. (Созв$здя. На 159 страницахъ небольшого 
формата въ 16-ую долю листа помфщена такая масса овБдвній и по исторіп 
науки и о послЬднихъ результатахъ ея работъ, что съ этой стороны желать 
нечего. Разсказы о Пивагорф, Коперник, Бруно, Галлилез, Ньютон% н ихъ 
открытіяхь—просты, ясны, удобопонятны и читаются съ захватывающимъ вни- 
маніемъ. Рисунки отчетливы, ‘языкъ простъ. и выразителенъ. Относительно спо- 
соба изложенія можно замфтить чрезмБрное увлеченіе автора объяснять цыф- 
ровыя величины разными сравненіями и уподобленіями, что является иногда 
совершенно излишнимъ; напр., желая уяснить дальность разстояня луны 01%. 
земли, авторъ говоритъ, что если бы была проложена дорога между этими не- 
бесными тБлами, то юноша, отправившись по ней, шелъ бы 30 лёть и дошелъ 
бы до луны еђдымъ старикомъ (точно вев сБдъютъ на пятомъ десятк лфтъ 
возраста!); или, говоря о млечномъ пути, излагаетъ совершенно непонятное 
предположеніе, когда должны были бы писать жители далекихъ міровъ адресъ 
въ Петербургъ въ редакцію „Сельскаго Вестника“. Для большей образности 
изложенія авторъ допускаетъ также излишнія гиперболы и метафоры, которыя 
Лучше было · бы замЗнить другими боле простыми фразами; напр., онъ го- 
воритъ, что планетам „нБтъ дфла до людей“, точно у нихъ, кром% заботъ о 
людяхъ, есть еще какія-то „дла“ или занятія; неудачно также выражеше, что 
Шіагарскій водонадъ „дфлаеть работу“ — точно какой-нибудь пахарь или дро- 
восфкъ, и т. п. Едва-ли синекдохи, метафоры и прочія украшенія стараго 
стиля умфетны въ книжкз, предназначенной для простого народа и „юныхъ 
читателей“. А. Р. 


А. Н. Любимовъ. „Родная рвчь“. Пособіе кт, изученію строя родной 
рБчи, въ связи съ послфдовательнымь наученіемъ письменному изложенію 
мыслей. Для школъ земскихъ, -министерскихъ, церковныхъ, воскресных, а 
также младшнхъ классовъ среднихъ учебныхъ заведеній и самообучешя.— Вновь 
пересмотрънное и дополненное изданіе. Архангельскъ 1904 г. Ц. 30 коп. 

Эта маленькая (76 страницъ), но толковая книжечка поставила себ за- ' 
дачею-—— послужить какъ руководствомъ при классных занятіяхъ роднымъ сло- 
вомъ въ куре начальныхъ общеобразовательныхъ заведен, такъ и пособіемъ 
для самообузенія при одиночныхъ занятіяхъ изучешемъ строя родной рЪчи. 
КромВ того—хотя въ заглавіп этого не говорнтся—книжка имфетт, отчасти и 
методическое зпачевіе, такъ какъ почти повсемЪстно параллельно съ предла- 
гаемымъ учебнымъ матеріаломъ идутъ н наводящія методическія указанія. Он 
имфютъь цфлью помочь преподавателю привести дзтей къ основательному 
усвоеню какъ въ подробностяхт, такъ п въ цёломъ составБ предлагаемаго 
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курса. Существеннымъ дополненіемъ для курса служить приложенный вт конц 
книжки небольшой (16 страницъ) систематическій сборникъ статей для пере- 
сказа. Вефхъ сталей 38. 

Имя въ виду, главнымъ образомъ, дЪтскій возрасть, авторъ этой книжки 
вездв представляетъ ученикамъ достаточный просторъ для разнообразныхъ 
практическихъ упражневій, и именно при помощи такихъ упражненй, такъ 
сказать, наводящимъ путемъ, онъ осторожно подходить къ грамматическимъ 
опредфленіямъ и приводить учениковъ къ сознанію и полному пониманю раз- 
личныхъ (въ большинетвъ, неуклюжихъ) трамматическихъ терминовъ. Друғая 
заслуга книги въ томъ, что авторъ ея постоянно служнтъ естественному и сво- 
бодному развитію дфтекихъ способностей —-къ мышлению, сравненію, отличю, 
обобщевнію и выводу. При такомъ способъ занятія достигается основная цфль 
правильнаго начальнаго общаго образованія, вырабатывается въ дфтяхъ спо- 
собность къ сознательному труду, къ наблюдательностн и анализу. Простая, 
совершенно доступная дфтямъ р$чь, толковые наводящіе вопросы несомнённо 
содЪйствують выработк п у дётей навыка выражать свои мысли просто, 
кратко, связно и отчетливо. Этой сторон дЪла еодЪйствуютъ и довольно 
удачно подобранныя и поелћдовательно расположенныя статейки сборника. 

Что касается методической стороны этого учебнаго пособія, то нВтъ сом- 
нфшя, это всякій толковый учитель, которому придется пользоваться этой 
книжкой, сумфетъ воспользоваться какъ ея достоинствами, такъ и недостат- 
ками. Къ достоннетвамъ — независимо отъ вышеозначенныхъ —слфдуетъ отнести 
еще разумно-выдержанный, осторожный методъ послФдовалельнаго изложеня 
учебнаго матеріала и разносторонне развивающие, наводящіе вопросы, помо- 
гающе ученику легко и ‘свободно усвоивать преподаваемое. Къ недостаткамъ 
слфдуетъ отнести замфчаемый местами излишекъ объясненй—того, что давно 
уже ясно, а также неумъренность регламентащи раздвленій и подраздфленій, 
способныхь на н%которое время внести путаницу и сбивчивость въ дфтское 
понимаше. Таковы, наприм%®ръ, тБ объясненія, которыя касаются вопроситель- 
ныхъ, восклицательныхъ предложеній, вноенаго предложенія, прямой и косвенной 
рЪчн. Послъ уже данныхъ и вполнф удовлетворительныхъ свЪдъній о предло- 
жепіяхъ простыхъ, слитныхъ, сложныхъ, главныхъ и придаточныхъ, можно бы 
считать вполнВ законченною ясную установку въ дфтскомъ сознавін предло- 
женія въ различныхъ его частныхъ значеніяхъ, а дальнфиния детальныя разъ- 
ясненія, не давая ничего новаго, существеннаго, могутъ только въ неокрвп- 
шемъ дфтскомъ сознаши послужить нредметомъ недоразум$н, съ которыми 


не всегда легко впослфдетви справляться. ПОВ Евета авв 


СергЬй Богородск. Азбука и матеріалъ для упражнепій въ чтении. 
Кунгуръ. 1903 г. 
Приводимъ цфликомъ всЪ обозначенія на обложкЪ книги „Азбука и ма- 


КРИТИКА И БИБЛІОГРАФІЯ. 15 


теріаль для упражнений въ чтенш: 1) Годъ въ деревнЪ. 2) Разсказы, стихо- 
творения, басни и народныя сказки. Приложеніе: „Руководство для учащихъ“— 
+ въ прим$рными уроками“. Словомъ, ү г. Богородекого п дфтямъ сообщены, по. 
обычной программ$, -всф средства для начальнаго обученія и даже „воепи- 
танія“, и наставникамъ преподаны должныя предуказанія. Но разв все еще 
түт» не восполнилась нужная, желательная мфра, когда мы видимъ, сколь 
непсчислимы разныя азбуки, элементарныя хрестоматін, краткія „методическія 
руководства“, „образцовые“ уроки? „Отличительной особенностью „Азбуки“ 
(т. е. отличительная особенность?) это —то, что матеріалъ для упражненій 
въ чтеніп во время изученія звуковъ, т. е. въ продолженіе 30-ти уроков“ —- 
заявляетъ авторъ— „состонтъ лишь изъ двухсложныхь словъ, которыя, означая 
названія доступныхъ. ученику предметовъ, не затребуютъ отъ преподавателя 
излишнихъ теоретическихъ и искүсетвенныхъ объясненій. ЗатБмъ, разнообразя 
матеріалъ и имя въ виду—-едБлать чтеніе не механическимъ, а сознатель- 
нымъ, интереснымъ и воспитывающимъ, авторъ, съ первыхъ же шаговъ обу- 
‚ чешя, даетъ для учащихся въ упражненіяхъ не только одни слова, но и нзлыя 
предложенія, а также и небольшія статейки, доступныя по содержанію для на- 
чинающаго учиться“. Мы никакъ не можемъ согласиться съ тфмъ, что већ эти 
планы и добрыя нам%ренія— „отличительная особенность“ именно учебника 
г. Богородекаго. „Матеріалъ“ же, подобранный еоставителемъ „Азбуки — 
совсБмъ не приводитъ въ восхищеніе. Частью —это. переповтореніе повторен- 
наго, частью —большіе шаги назадъ сравнительно со старыми: книжками. 
Один уже эти переложевія „П0 Тургеневу“, „По Григоровичу“, „По Кры- 
лову“ — какіе-то черновики, можетъ быть, технически, за кулисами, и 0бъ- 
яснимые, но неподлежащіе олубликованю.Г. Богородск!й называетъ себя „много- 
лЬтнимь практикомъ“ и постоянно обращается къ „мопмъ юнымъ товарищамъ“. 
Пусть бы гдв-нибудь тамъ, въ подходящемъ мст, г. руководитель и егова- 
ривался по домашнему съ людьми неопытными. Но печатное издаше -дБло 
отвътственное, серьезное, прежде всего обязующее считаться съ существующею 
педагогическою литературою... Книга г. Богородскаго заключаетъ въ себ 
азбуку (ею педагог добивается, конечно, сознательнаго чтенія; но орудуетъ 
здвсь тбмъ-же механизмомъ), сборникъ статей для воздфйств моральныхъ н 
үмственныхъ и методика для взрослыхъ—трудъ сложный. И въ немъ соста- 


Витель не поднялся выше посредственности. 
А. Налимовъ. 


Отрывной календарь на 1904 г. Клавдін Лукашевичт. Изд. Сытина. 

Въ нынЪшнемъ году впервые появились дфтсые календари, составленные 
Г-жей Лукашевичт. Этотъ первый опытъ подобнаго рода изданій можно на- 
Звать вполнф удачнымъ. Одинъ календарь—настольный, другой—отрывной. 
На оборотной сторон каждаго листика отрывного календаря каждый день 
ДЬИ найдуть что-нибудь занимательное или поучительное: картинку, стихо - 
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твореніе, шараду, ребусъ, задачу, разсказъ изъ жизни людей или животныхт, 
Цомфщенъ даже довольно длинный разсказъ, взятый изъ книги для чтенія 
г-жи Зюковой и раздёленный на маленькія главы такъ, что каждая глава 
умБщается на отдфльномъ листочкъ. На первомъ листкъ- авторъ даетъ дЪтямъ 
совфтъ не разбрасывать отдфльныхъ листковъ, а накленвать ихъ въ тетради 
по отдфламъ: такимъ образомъ составитея нфеколько отдфльныхъ альбомовъ, 
которые доставят» дфтямъ удовольствие не на одинъ день. 

Выборъ стихотворенй и разсказовъ вполн подходящій, и календарь 
имЂетъ у дБтей вполнЪ заслуженный үспђхъ. 


Настольный календарь для дБтей, „Мой другъ“. Клавдін Лукашевичт. 
Настольный календарь носить боле серьезный характеръ и предназна- 
чается, очевидно, для дфтей старшаго возраста. Онъ предетавляетъ изъ себя 
интересный сборникъ, въ которомъ, кромф обычныхт справочныхъ отдВловъ, 
находится много хорошаго матеріала по беллетристикВ, естествознанію, с006- 
щаются свъдънія изъ современной жизни, и даются указанія различныхъ ра- 
ботъ и занятій лЪтомъ и зимой. Въ календаръ 11 отдЪловъ, кромф м$еяце. 


слова, съ 12-ю стпхотвореніямл, по одному на каждый меяцъ. Только очень · 


немногіе изъ нихъ связаны съ календарем» и заключаютъ въ себ описанія 
природы въ разныя времена года. Остальные совевмъ иного содерзканія, что 
видно даже изъ названій: „Евангелів“, „Великое чувство“ Некрасова, 
„Солнце и знаше“ Водовозова, „Родина“ Плещеева, „Пеня въ честь труда“ 
Миллера, „Не осуждай“ Розенгейма. Отихотворенія, за малыми исключенями, 
не принадлежатъ первостепеннымъ поэтамъ, но привлекаютъ новизною и хо- 
рошимт направленіемъ. Далће календарь раздфляется на ІХ отдфловъ. Бел- 
летристическій ‘отдфлъ состоитъ изъ двухъ статей: изъ извфетнало разсказа 
Засодимскаго „Король спит“ и разсказа „Отрфлочникъ“ (самоотверженный 


поступокъ стр$лочника, не покинувшаго своего поста, хотя его единственный. 


вынъ подвергался смертельной опасности). 

Во П-мъ отд®лв „Изъ жизни“ помфщены разсказы г-жи Лукашевич 
„Изъ обороны Севастополя“, о которых данъ быль отзывъ въ „Русской 
Школ} “. Въ Ш отдвлв „Изъ природы“ очень интересна статья „Искусства 
и ремесла у животныхъ“, составленная по Купэну, у которато даются лю- 
бопытныя свфдфшя о постройкахъ животныхъ. 

Дале идетъ отдЪлъ „ДЪти-—герон“, тдф опять рЪчь идетъ о Севастополь- 
ской оборон}. Затмъ Ү отдёлъ: „Дфтемя двла“, Эдфеь очень хорошо под- 
робное и живое описане возникновенія майскихъ союзовъ у насъ и за-гра- 
ницей съ приложеніемъ уставовъ союзовъ; интересна и краткая замфтка 
„Школьный праздникъ растеній въ АмерикВ“. Въ ҮІ отдфл „0 киш“ 
руководящая статья, гдф товорится о значені книги, затфмъ о составлен 
`библютеки, дале приложенъ списокъ рекомендуемыхъ книгъ для средняго и 
младшаго возраста. ҮП отдфлъ-— „Ручной трудъ“—описаше производства ра- 
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ботъ изъ стружекъ. ‘Въ ҮШ — „Наши коллекціп“ — помфщено довольно подроб- 
ное руководство къ засушиванію и наклеиванію растеній. Въ ІХ отдълъ— 
„Работы и занятія лтомъ и зимой“ даются совфты, какъ устроить огородъ, 
какъ огородить садикъ и устронть садовую мебель, какъ обращаться съ фо- 
тографической камерой, какт копировать рисунки. Въ этомъ же отдфлЪ по- 
мБщены описания подвижныхъ игръ. Х-й отдфлъ содержитъ нЪфеколько инте- 
ресныхъ сообщеній изъ современной жизни, и ХІ-й „Полезныя свЪдБнія“— 
въ немт, кромф обычныхъ календарныхъ евЪдБній о желзныхъ дорогахъ, 
почт и телеграфахъ, им$ются еще справочникъ по ореограф!и, составленный 
по Гроту, Пиеагорова таблица умноженія, доходящая до 38 Х 20, и метеоро- 
ЛОТ\Я. 

Статьи вефхъ отдфловъ иллюстрированы хорошими рисунками: между 
отдфлами помфщены ребусы. 

Изъ этого краткаго неречисленія видно, какой интересный, разнообзаз- 
ный и богатый матеріалъ даетъ календарь. Слишкомъ большое число отдћ- 
ловъ вызвало уменьшеніе числа статей въ календар%, но, какъ видно изъ пре- 
дисловія, авторъ собирается продолжать составленіе календаря и въ сл$дую- 
ще годы по тому же плану, что дасть возможность современемъ получить 
интересную и разнообразную библіотеку. 

Можно съ увЪфренностью сказать, что календарь этотъ доставить дфтямт, 
много пользы и удовольетвія. 


Д. Н. Маминъ-Сибирякъ. „Разсказы и сказки“ т. П. Изданіе журналовъ 
„ДБтекое Чтеніе“ и „Педагогическій Листокъ“. Москва, 1902 г. ЦФна 
1 руб. 

Въ книг Мамина-Сибиряка 13 разсказовъ и 1 сказка. „Черная армія“ 
являетея самой неудачной изъ всего сборника, такъ какъ разговоръ набор- 
ныхъ буквъ п машинъ въ типографіи, а зат$мъ и споръ ихъ за первенство 
представляются крайне искусственными. Къ отдфлу сказокъ должны быть от- 
несены; очеркъ „Неудача“, гд мышка очень манерно повфствуетъ 0 томъ, 
какъ ей не удалось покончить жизнь самоубійетвомъ, п разеказъ „Онъ“, тд 
очень живо п правдиво переданъ страхъ передъ человћкомъ вевхъ живот- 
пыхт, которыя замолкаютъ при его приближеніп и величають его пменемъ 
„Онъ“. 

Пять разсказовъ сборника: „Дурной товарищь“, „Дъдушка“, „Волшеб- 
никъ“, „Конець войн“ и „Первая охота“ заключаютъ въ себ® довольно 
обыденныя картинки изъ дБтской жизни и не представляютт ничего выдаю- 
щагося ни по мысли, ни по фабул своей, но въ нихъ много добродушнаго 
юмора, который р%дко ветрчается въ русской литературъ и особенно дорогъ 
въ разсказахъ для дфтей. 

Совершенно другимъ характеромъ отличается разсказт „Странный чело- 


ВЪкъ“, гдв передана бесфда автора съ угрюмымъ старикомъ  Анонмомт, ко- 
„РУССКАЯ ШКОЛА“. СЕНТЯБРЬ. № 9. отд. І. 2) 
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торый, подсмЪиваясь надъ замфшательствомъ молодого · человћка, которому 
долго не подавали лодку для переправы черезъ рЪку, говоритъ: „Лодку-то 
я для тебя же не иодалъ, чтобы ты чувствовалъ. У вашего брала... у моло- 
дыхъ... у веБхъ одно легкое житье на ум, а ты воть походи такъ-то по 
бережку... да! Веф мы такъ-то всю жизнь по бережку ходимъ да перевоза 
кличемъ, пока не помремъ!“ Разсказъ ведется отъ лица автора очень живо и 
интересно; но образъ старика Анопма и всф его разговоры такъ чужды дт- 
скому пониманию, что страннымъ кажется помфщене такого разсказа въ 
сборник для дфтей. 

Серъезною, можеть быть, малодоступною для дтей мыслью отличаются и 
остальные пять разсказовъ сборника: „Законъ“, „Сумашедийй звонарь“, 
„Слава Богу“, „Пфеня мистера Каль“ и „Хитрый нмецъ“. Но это не без- 
надежно горькія мысли пришибленнаго жизнью старика Анеима, а мысли о 
значенін н польз труда, о необходимости братской любви и взаимной по- 
мощи, это призывъ къ исполненію Христовыхъ заповЪдей, во имя водворе- 
нія царства правды и любви. р 

Эта бодрящая вЗра въ лучшее будущее, въ силу любви, знанія, работы 
и добра—составляеть лучшее достоинство сборника и дфлаетъ его особенно 
цфннымъ въ глазахъ педагога; но для дФтей иден эти не такъ легко понятны 
и требуются разъясненія учителя, чтобы они усвоили ихъ, прониклись ими. 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 


Изъ хроники народнаго образованя на Запад. 


Л%тнія колоній въ ГамбургЪ —Вакацюнныя школы въ Америк% и Анг- 
ліи.--Рекрвеаціонные центры въ Нью-10ркв. 


Каждый годъ съ наступлешемъ теплыхъ лфтнихъ дней изъ всвхъ столицъ 
и крупныхъ городовъ начинается великое переселеше дЪтей. Изъ душныхъ 
конурокъ, угловъ и мансардъ, изъ ‘высокихъ домовъ въ узкихъ үлицахъ и 
грязныхъ переулкахъ тысячи ребятишекъ увозятся на свътъ и просторъ въ 
горы, на берегъ моря, въ деревни, въ зелень лБеовъ и лүговъ; увозятея за- 
тБмъ, чтобы вернуться посвъжвшими, поздоровъвшими не только физически, 
но и нравственно. И у насъ все боле развивается дБло лВтнихъ колоній 
для слабосильныхъ, малокровныхъ дфтей бЪдняковъ. Такъ, петербургская 
училищная коммиесія, ежегодно отправляющая 500 учащихся въ начальныхъ 
школахъ въ лБтнія колонш, устраиваемыя пока въ наемныхъ помфщеняхъ, 
озабочена теперь организаціей колоній на собственной земл$, падаренной 
городу въ день двадцатипятилтняго юбилея городскихъ үчилищъ Петербург- 
скимъ земствомъ. Тамъ проектируется нБВчто въ родв „школьной деревни“ 
съ ЦЪЛЫМЪ рядомъ отдёльныхЪ домиковъ съ небольшой группой учащихся въ 
каждомъ, разсчитанной на вдвое большее количество колонистовъ, чфмъ въ 
настоящее время. Внесено, кром того, предложеніе ознаменовать день рожде- 
нія наслфдника Цесаревича устройствомъ лфтнихъ колоній на 25.000 дфтей. 
Нельзя не радоваться этимъ стараніямъ расширить дБло колоніи. ЛЪтнія ко- 
лонін не только поддерживаютъ и укръпляютъ здоровье дфтей, но оказы- 
вають вліяніе и на умственное п нравственное ихъ развитие. 

На западф, гдф колонін эти вполнф вошли въ жизнь школы, онз при- 
нимаютъ разнообразныя формы. Интересно, напримфръ, описание лётней се- 
мейной колонн въ Гамбург, помфщенноевъ Рійасовіѕсће Вефогт, № 20. Во- 
лошя эта устроена гамбургокимъ городскимъ управлешемь въ мВстечк% 
Нобепже6е4. Это м%стечко, пмВющее 2.000 обитателей, лежать въ го- 
рахъ; мветоположеніе его очень живописно, воздухъ свЪжй, укр пляюще 
ДЪИствующий на нервы. Въ сел, при содфистии гамбургцевъ и подъ руко- 
Водствомъ мЪстныхъ учителей разведенъ прекрасный паркъ, устроена площадка 
Для игръ, обсаженная соснами, и обширное помВщеніе для комнатныхъ игръ. 
Мбетечко украшаетъ величественная старая липовая аллея; кром нея вновь 
насажена еще липовая аллея, образующая  четырехугольникь. Тамъ дв 


Церкви, сельскохозяйственная школа, много памятниковъ, нВеколько полуна 
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и прекрасные ключи съ холодной цфлительно дъйствующей водой. Въ этой-то 
здоровой п красивой м$етности маленькіе колонисты— ученики тамбургекихъ 
школъ—и проводять 4 недфли вакацій. Особыхъ зданй для колоши нфтъ; 
дфтн не живуть большимъ панеіономъ или группами, напоминающими школу. 
Они разм8щаются по частнымъ квартирамъ въ семьяхъ и пользуются всёми 
пренмуществами семейной жизни. Общій контроль надъ всей колоніей ввЪренъ 
директору м$стной сельско-хозяйственной школы. Какъ постоянный житель 
мфетечка, онъ, конечно, хорошо знает» и обстановку жизни и характеръ 
семействъ, въ которыхъ помбщаются колонисты, тЕмъ болфе, что зимой въ 
этихъ квартпрахъ помфщалются воспитанники руководимой имъ сельско-хозяй- 
ственной школы. Полное содержайїе съ расходами на профздъ, куланье ит. 
п. обходится въ 28 марокъ за 4 недфли. Эти колоніи, по свидфтельству 
компетентныхъ наблюдателей, оказываютъ лучшее вліяніе, чфмъ колонін преж- 
нихъ системъ, гдф въ одномъ спеціально приспособленномт зданіи скоплялось 
много дБтей и гдЪ, въ силу необходимости, режимъ не могъ быть семейнымъ. 

Но конечно, какъ ү насъ, такъ и за-границей только небольшой процентъ 
бфдныхъ ребятишекъ попадаетъ въ эти колонін (у насъ, напримВръ, изъ каж- 
дой начальной городской петербургекой школы попадаетъ по одному, по два 
ребенка, а нуждается въ воздух, питанін, отдыхЪ, по крайней м%р%, половина 
всего состава школы. Вот остальныя-то дБти л$томъ остаются въ особенно 
плохихъ условяхъ. Школы, спасавшія ихъ на время отъ семейной неурядицы, 
отъ душныхъ конуръ, 0тъ уличныхъ соблазновъ, закрыты, дома не сидится, и 
ребята, предоставленные самимъ себЪ, пфлые дни проводять или на гряз- 
ныхъ задворкахъ, или на улиц. подпадая всецфло подъ ея развращающее 
вліяніе. 

Вотъ для такихъ-то дБтей и устраиваютъ въ Америк особыя „вакаціен- 
ныя школы“. Первая такая школа была организована въ Бостон% въ 1878 г. 
по иниціативъ миссъ Вери. Этотъ первый опытъ былъ настолько удаченъ, что 
директоромъ нью-10оркекихъ школъ докторомъ Баррингеръ тотчасъ же было 
устроено 10 вакацонныхъ школъ, 24 площадки для игръ и нВеколько 0ез- 
платныхъ купаленъ. ДФло быстро разрослось такъ, что въ послвднемъ отчет- 
номъ году число дфтей, лосфщающихъь эти школы, достигло уже 70.000 въ 
одномъ Нью-Гркф. | 

Въ этихъ школахъ совершенно изгнаны книги; вообще имъ постарались 
придать совс$мъ иной характеръ, ч$мъ обыкновеннымъ зимнимъ школамъ. 
Но онф не представляють собой простыхъ сборищъ дин игръ и развлечений; 
дЪти занимаются тамъ и серьезной работой. 

Предметы преподаванія въ лфтипхЪ школахъ слфдуютия: для дБвочекъ— 
плетеніе соломенныхъ шляпъ, шитье, одфванье куколъ, курсы поданія первой 
помощи, танцы, стряпня; мальчики же занимаются плетеніемъ стульевъ, коро- 
бочнымъ мастерствомъ, слесарными и столярными работами. Но эти занятія не 
преобладаютъ; режимъ вакаціонныхъ школъ во веякомъ случаЪ предетавляетъ 
собой „организованную рекреацію“: игры вт, комнат и на воздухВ подъ 
руководствомъ учащихъ, прогулки и экскуреи занимаютъ главное мето. 

Попытка организацін лфтнихъ школъ сдфлана п въ Лондонђ по инищатив$ 
известной романистки миесисъ Гемпфри Уардь, которой, по словамъ ЈОШ" 
па] ої Едисайоп, народныя школы обязаны многимъ. Л%тнія лондонскія 
школы находятся въ хорошо ириспособленномъ мЪетф, окружены большой 
свободной площадью, на которой будетъ разведенъ садт. Благодаря неутоми- 
момү энтүзіазмү мисснеъ Уардъ, ея инищатива ветрвтила поддержку  изв'Вет- 
ныхъ англійскихъ педагоговъ; нашлиеь люди, снабдивиие школы средствами, 
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пожертвована была и библіотека. Число учащихея въ лётней школф въ прош- 
ломъ август доходило до 850 человфкъ. ДФти съ удовольствемт добровольно 
посфщали школу тБмъ болће, что занятія въ ней отличаются отъ обычныхъ 
зимнихъ занятій. Въ школ дфти обучались домоводству, шитью, естествовћ- 
дню, музык, общественным играмъ, пнію, танцамъ, рпсованію каранда- 
шомъ и красками и лик. Одитъь изъ посфтителей школы такъ передаетъ 
впечатлЕніе, вынесенное имъ: „восторгъ п счастье, написанные на лицахъ 
дБтой, долго не забудутся; чувствуется, что здБеь совершается неоцфнимая 
цивилизаціонная и воспитательная работа.“ 

Въ недавнее время возникла еще лётняя школа по ийнціатив} епископа, 
Хереверда. Въ этой школ$ мальчики занимаются садоводствомъ, пфніемъ, 
рпсованіемъ красками, играми въ крокетъ, а дфвочки цвфточнымъ мастер- 
ствомъ, изящными рукодвліями, играми и п®ніемъ. Въ школ ведутся чтенія 
съ волшебнымъ фонаремъ, устраиваются интересныя экскүрсін—въ собор», 
дворецъ епископа, музей и т. п. 

Авторъ приводимой нами статьи, миссъ Мэри Віальсъ, горячо прив%т- 
ствуя эти первыя попытки и желая распространенія лЬтнихъ школъ во всБхъ 
большихъ городахъ Англш, особенно настанваетъ на значенін ихъ въ Лон- 
донф, гдф дЪти бОъднъйшихъ классовъ находятся въ ужасныхъ гигіеническихъ 
и нравственныхъ условляхъ. 

Стараня отвлечь отъ развращающаго вліянія улицы дётей и подростковъ 
большихъ городовъ принимаетъ различныя формы. Такъ, въ Нью-Јорк съ 
этой цБлью основаны 0собыя учрежденія: „рекреаціонные центры“. Эти учре- 
жденія открыты ежедневно съ 8 часовъ утра до 10 часовъ вечера; н$кото- 
рыя изъ нихъ предназначены для юношей, другія —для дфвушекъ; есть и 
смшанныя; дфти до 14-ти лБтняго возраста не допускаются. „Центры“ эти 
помфщаются обыкновенно невдалекћ отъ какой-нибудь школы. ПосБщаются 
они очень усердно: уже съ восьмого часа утра собирается цфлая толпа под- 
ростковъ, а иногда и сове$мъ взрослыхъ людей; попадаются между ними и 
студенты. Ровно въ 8 часовъ двери открываются, и желающие входятъ въ. 
громадную залу, высокую и свфтлую, вмфщающую болфе 500 человЪкъ. это 
зала для игръ и, вмфет$ съ т$мъ читальня. 

Библиотекарь, зав$дующий читальней, раздаетъ желающимъ и игры —шашки, 
шахматы п т. п. Рядомъ съ этой залой находится „гимназія“, гдф молодые 
люди, группами человћкъ въ 40, занимаются серьезно поставленнымъ курсомъ 
гимнастики. Посл гимнастики они могутъ переходить въ „залу конференцій“. 
Тамъ они упражняются въ декламащи и ведутъ пренія. Учитель всегда го- 
товъ придти имъ на помощь, но не съ цфлью ‘систематическаго обучешя, а 
чтобы подать необходимый сов®тъ. Остальныя залы предоставлены для само- 
стоятельныхъ научныхь занятій. 

Тамъ также имфютея учителя-спещалисты, къ которымъ самостоятельно 
работающіе молодые люди могуть постоянно обращаться за разъясненіямп и 
руководствомъ. 

Эти „центры“ имфютъ громадный успъхъ: вначалъ ихъ было открыто 
всего 15 въ самыхъ населенныхъ кварталахъ Нью-юрка; въ настоящее 
время число ихъ доходитъ до 22. Они имфють громадное сощіальное зна- 
ченіе—отрываютъ молодежь оть улицы, 0тъ безнравственнаго времяпрепро- 
вожденія, доставляють необходимыя развлечешя п даютъ возможность за- 
ниматься вполнф самостоятельно во внф-школьное время среди спокойной, хо- 
рошей обстановки, но безъ школьнаго режима, при содъйствіп и руководств% 
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знающих» людей. Кром того, въ въкоторыхъ американскихъ городахъ учи- 
лищные совфты рфшили предоставить свободныя отъ класеныхъ занят по- 
мБщенія въ школьныхъ домахъ для устройства вечернихъ рекреаціонныхъ цент- 
ровъ. Въ эти помъщенія подростки свыше 14 лфтъ могүтъ собираться для 
пгръ въ домино, шашки н т. д., для гимнастическихь упражвеній п для 
чтения. 

Такимъ образомт, каждая школа является своего рода центромъ и, не 
навязывая уже вышедшимъ изъ-подъ ея опеки молодымъ людямъ своего 
контроля, поддерживаетъ съ ними связь, помогаеть имъ разумно проводить 
свободные часы и „охраняетъ ихъ отъ нравственной порчи. 


ЕВ: 


Хроника народнаго образования. 


Учительскіе съъзды и курсы: несостоявшіеся общеобразовательные курсы 
въ КурскЪ и педагогическе въ Дмитріевъ и Старомъ Оскол, Курской! гу- 
бери; — отклоненіе ходатайства саратовскаго земства объ общеобразова- 
тельныхъ курсахъ для народныхъ учителей;—курсы во ВладимірЪ-Губерн- 
скомъ; —неразр'ьшен1е общеобразовательныхъ курсовъ въ Чернигов; — во- 
проеъ о курсахъ въ Воронеж; — затруднен1я къ устройству курсовъ въ 
Херсонской губ.; —любопытная истор1я вопроса о допущеши учителей на 
курсы въ ЕкатерннославЪ; —доброе слово о народныхъ учителяхъ на кур- 
сахъ въ КостромЪ:—съЪздъ народныхъ учителей въ Одесс%. 


ЛБто имфетт важное значеніе въ жизни народнаго учителя. Помимо того, 
что въ это время онъ пользуется отдыхомъ отъ утомптельныхъ занят въ 
класс и набирается еилъ и здоровья для лредстоящаго девятимсячнаго 
труда въ столь тяжелыхъ үсловіяхъ, которыми обставлена у насъ работа ва- 
роднаго учителя, лётшя каникулы важны для учителя еще потому, что въ 
это время устраиваются учательске съфзды и общеобразовательные и педаго- 
гическіе курсы для учителей начальныхъ училищъ, и, такимъ образомъ, учи- 

тель имфеть возможность освъ:киться встрфчею.и обмфномъ мыслей съ това- 
` рищами и пополнить свон знашя. СъЪзды и курсы являются безусловною не- 
обходимостью для народнаго учителя, такъ какъ они спасаютъ его отъ полнаго 
одичаня, : обусловливаемаго тфмъ одиночествомъ, въ которомъ вынужден и 
жить, и работать нашъ народный учитель, пе лаютъ ему возможности за- 
етыть на разъ установившейся рутинф въ веденши школьнаго дфла н оказы- 
ваютъ благодфтельное вліяніе на умственное развитіе самого учителя, что 
безусловно необходимо: для успЪшнаго хода школьнаго дфла. И потому-то во 
всђхъ странахъ учительске съЪзды п разнаго рода курсы для учителей со- 
ставляютъ. необходимъйшее явленіе ихъ жизни. 

Цъ сожалћнію, нынБшвій годъ ознаменовался цфлымт рядомъ случаевъ 
лишения народныхъ учителей возможности побывать на съфздахъ и курсахъ. 
Кажется, никогда еще съфзды и курсы не встръчали такого обимя всякаго 
рода затруднен къ своему устройству. Все лЪто въ газетахъ появлялись из- 
в'рстія 0 томъ, что въ томъ или иномъ губернскомъ город, въ которомъ 
предполагалось устройство съЪздовъ и курсовъ, таковые состояться не мо- 
гут. 

Собственно съфзды народныхъ учителей обставлены такими условіями, что 
ни паши земства, ни вами народные учителя не придаютъ имъ почти ника- 
_ кого значенія и не хлопочуть объ ихъ устройетвъ. Что же касается курсовъ, 
въ особенности общеобразовательныхъ, то учителя ими очень дорожатъ, да и 
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земскія учрежденія придають имъ не малое значеніе, п потому каждый годъ 
значительное число губернекихт земствъ возбуждает» ходатайства о разрфше- 
нін устройства такихъ курсовт для народныхъ учителей. Однако, открытіе 
курсовъ съ каждымъ годомъ становится все затруднительнфе и, повидимому, 
недалеко то время, когда курсы для народныхъ учителей отойдутъ въ область 
преданий. 

Такое виечатлёше, по крайней мЪр®, производить “цфлый длинный рядъ 
извЪстій, появлявшихея нынфшнимъ лЪтомъ и гласившихъ все одно и то же, — 
что курсы для народныхъ учителей устроиться не могли. Приведемъ зтвсь 
нфкоторыя изъ этих извфетй, изъ которыхъ читатель үвидптъ, по какиыъ 
причинамт не устраивались нынћшнимъ лфтомъ столь необходимые для народ- 
ныхъ учителей курсы. 

Изъ Нурсва ереди лЪта появилось въ газетахъ слздующее ‘краткое +из- 
вое; „Въ настоящее время окончательно выяенилось, что не могутъ состо- 
яться ни общеобразовательные учительске курсы, проектированные земствомъ 
въ КурекЪ, ни педагогическіе—въ уъздныхъ городахъ Дмитр!ев$ п Старомъ 
ОсколЪ“. Велфдъ за тъмъ появилось столь же краткое извфсте изъ того же 
Курска относительно учительскаго съфзда: „Попечитель учебнаго округа со- 
общилъ губернскому земетву, что онъ, на основани отзыва курскаго губер- 
натора, не призналъ возможнымъ разрфшить предложенный създъ народ- 
ныхъ учителей Курскаго и ШЩигровскаго увздовъ по правиламъ 1899 года 
о съЪздахъ үчащихъ“. 

Въ извЪстіяхъ по тому же предмету, идущихь изъ другихъ городовъ, мы 
находимъ үказалія на причины, приведиия къ отказу въ разрфшенш устрой- 
ства курсовъ. Такъ, по сообщению „Саратовекаго Листка“, попечитель ка- 
занскаго учебнаго округа увфдомилъ саратовскую гүбернекүю земскую управу, 
Что ходатайство управы объ устройств$ въ Саратов л$томъ текущаго года 
общеобразовательныхъ куреовъ для учителей и учительницъ началъныхт учи- 
лищъ Саратовской губернш, представленное директоромъ народныхъ училищь 
Саратовской губернін отъ 15 мая сего года въ управлевіе учебнаго округа, 
было сообщено ноел$днимъ на усмотрфне министерства народнаго просвфие- 
нія, которое признало ходатайство управы подлежащимъ отклонено по ©л- 
дующимъ соображеніямъ: Министерство прежде всего обратило вниманіе на 
несвоевременноеть (въ смыел$ слишкомъ поздняго лоступленія въ министер- 
тво) ходатайства объ устройствЪ упомянутыхъ курсовъ. затёмъ министеретво 
нащло невозможнымъ для слушателей күрсовъ үсвопть въ столь короткое 
время (одинъ мфеяцъ) такую массу новыхъ для нихъ свфдфнй, какая ука- 
запа въ программахъ чтешй на курсахъ по отдфльнымь предметамь, всл®д- 
ств!е чего министерство опасается, что курсы не только никакой пользы слу- 
шателямъ не принесуть, но, напротивъ, иринесуть положительный ивредъ, 
пріучая. слушателей относиться къ пріобрътенію знаній безъ необходимой 
Вдумчивости. 

Программы сыграли роль также въ затрудпеніяхъ, которыя ветрвтило 
устройство учительекихь курсовъ въ Владилирь-Губернскомь. Цредпола- 
гавшеся лВтомъ. прошлаго тода общеобразовательные куреы для народныхъ 
учителей не могли быть устроены губернскимъ земетвомъ  велвдетвіе вапоз- 
давшаго разръшенія на ннхъ отъ министерства. Въ нынфшнемъ году земское 
собраніе также постановило устроить курсы, и губернская управа приняла 
веб мфры къ тому, чтобы избфжаль прошлогоднихь препятствий. Прошенте 
о разръшеніп курсовъ на 7-0е іюня было послано чрезъ директора народ- 
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ныхъ училищь еще 4 марта. 8-го марта губернская земская управа полу- 
чила отъ днректора извфщене, въ которомъ онъ предлагаетъ пополнить про- 
грамму чтеній на предиоложенныхъ күрсахъ богословскимп или религіозно- 
философскими чтеніяма. Управа приняла это предложеніе директора. Не по- 
лучая затБмъ отвфта на свое ходатайство о разрбшенін курсовъ, управа 
послала въ конц мая попечителю московскато учебнаго округа телеграмму, 
на которую получила отвЪтъ въ томъ смыелВ, что вопросъ о курсахъ нахо- 
днтся на раземотръши въ министерств. Опасаясь, что разрБшеніе запоз- 
даетъ, управа озаботилась запросить лекторовъ, согласятея-ли, они начать 
занятия на курсахъ не 7 ня, какъ это предполагалось, а позднЪе; также 
собрала свъдфнія объ адресахъ разъъзжавшихся на каникулы учителей, что- 
бы, въ случа разръшенія курсовъ, немедленно ихъ оповВстить. · ОтвЪтъ на 
ходатайство управы получилея только 5 1іюля, т. е. черезъ четыре мВсяца 
по возбуждени ходатайства и гласилъ, что ученый комитеть программы по 
„Исторши русской литературы“ и „Введено въ естествознаніе“ считаетъ не- 
пригодными для владимірскихъ общеобразовательвыхъ курсовъ; остальныя 
программы признаны удовлетворительными. Кромф того, ученый комитетъ вы- 
сказался противъ допущенія на курсы учащихъ, „не имфющихъ полнаго обще- 
образовательнаго ценза“. Къ сказанному нужно добавить, что программа по 
„Введенію въ естествознаніе“ была представлена та же самая, что утвер- 
ждена была въ прошломъ году, только съ незначительными изм'Бненіями, вве- 
денными по указанно мпнистерства же. 

Обширныя затрудненія встрвтилъ вопросъ о курсахъ и въ Бкатерино- 
слав. Эдфеь этоть вопросъ затормозилея на почвЪ недопущенія на курсы 
учителей, не вошедшихъ въ предварительно составляемыя для того списки. 
Въ прошломъ тоду быль такой случай: одинъ учитель, не полавшій въ спи- 
сокъ, пришелъ за несколько десятковъ верстъ пЕшкомъ въ Екатеринославъ, 
но не былъ допущенъ на курсы, несмотря на всф ходатайства 0 томъ какъ 
со стороны учителя, такъ и со стороны земства. Въ нынфшнемъ году земство, 
возбүждая ходатайство о разрЬшеній общеобразовательныхъ курсовъ для уча- 
щихъ въ земскихь школахъ, вмфотф съ т6мъ ходатайствовало предъ мини- 
стерствомъ народнаго просвЪщенія о разршеній всБмъ учителямъ Екатерино- 
славской туберніп слушать эти курсы, безъ ограниченія какимъ-либо образо- 
вательнымъ цензомъ. Въ самомъ дл, общеобразовательные курсы именно 
для того и устраивалотся, чтобы пополнить образованіе учителей: казалось бы, 
что наиболБе желательный элементъ для такихъ курсовъ и предетавляютъ 
учителя получившіе болфе слабую образовательную подготовку, такъ какъ 
именно они наиболфе нуждаются въ пополненш своего образованія. Между 
тБмъ, на курсы по какому-то странному недоразум8ню допускаются именно 
тБ учителя, которые получили болфе широкую образовательную подготовку, 
т. е. дБло стоитъ какъ разъ наоборотъ сравнительно съ т$мъ, какъ оно долж- 
но бы стоять. Ходатайство земства манистерствомъ было удовлетворено, но 
съ поручешемъь учебно-окружному начальству не допускать на курсы уча- 
щихъ, которымъ таковые были бы мало доступны. Шозднёе управою было 
получено отношеніе отъ попечителя учебнаго округа, въ которомъ онъ на- 
станваетъ на томъ, чтобы на курсы допускались только учителя, окончившіе 
курсъ въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, үчительскихъ инетитүтахъ или се- 
минаріяхъ, и чтобы вольнослушатели и постороннія лица, кром®. представи- 
телей земства, ни въ какомъ случа не допускались. Между тБмъ, выборъ 
©лушателей для курсовъ былъ сдфланъ по первоначальному заявленію мини- 
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стерства, п если бы земство стало перемфиять составъ слушателей, то курвы 
уже и не успфли бы состояться. Въ виду этого земская управа обратилась 
вновь по телеграфу въ министерство пароднаго просвъщеня и получила отъ 
министра телеграмму, подтверждающую ранће сдЪланное заявлевіе объ от- 
мёнЪ ограничен. На представлете объ этомъь попечителю одесскаго учеб- 
наго округа управа получила отвђтъ, что пренятств къ тому, чтобы на- 
блюдатель за курсами, по соглашению съ губернаторомъ, ` допускалъ къ слу- 
шанію лекцій, вмБсто неприбывшихь на курсы, тЪхъ учителей, которые 
обладають для этого достаточною подготовкою, болфе не встрфчается. 

Въ Херсонль курсы не могли состояться велфдств!е признанія ихъ про- 
граммъ излишне обширными. Херсонекое губернское земство ходатайствовало 
0бъ устройств въ Одессв съ 20 мая по 30 поня общеобразовательныхъ 
курсовъ для већхъ учащихъ въ начальныхъ училищахъ Херсонской губернш. 
Какт, видно изъ отвфта, министерства народнаго просвфщеня, ученый коми- 
теть послфдняго нашелъ организацию курсовъ неопредВленною и нуждаю- 
щеюся въ разработке, а программы курсовъ крайне обширными. „многопред- 
метными и совершенно непосильными для слушателей съ образованіемъ ниже 
средняго п, наконецъ, продолжительность курсовъ — всего 40 дней — очень 
краткою, совершенно недостаточною хотя-бы для поверхностнаго усвоенія 
всего того обширнаго матеріала, который предположенъ къ сообщенію слуша- 
телямъ курсовъ. „Безусловно нецБлесообразнымъ“ признано также допущене 
на курсы всфхъ учителей и учительниц? земекихъ школъ Херсонской губер- 
ніп, т. е. въ томъ числф и такихъ, которые имфють лишь низшій образова- 
тельный цензъ. Ученый комитетъ нашелъ, на основаши всего сказаннаго про- 
ектировавшеся курсы не только не полезными, но даже вредными, особенно 
для слушателей съ низшимъ образованіемъ, которые, какъ показалъ опыть 
съ подобными курсами въ г. Павловск, оказались неспособными даже запи- 
сать. осмысленно и толково то, что читалось пмъ лекторами. Обращаясь къ 
слишкомъ обширной, по мн®нію комитета, программ курсовъ, комитетъ от- 
мфчаетъ, что по исторін словесности, напр., предположено прочесть обширный 
курсъ исторій древней литературы письменной: о полемической литератур 
юго-западной Руси, Максимъ Грек, КрижаничЪ, Епифани Славенецкомъ, а 
также о загадкахъ, пословицахъ, апокрифахъ. Въ программ новой русской 
литературы встрёчаются имена Посошкова, Татищева, Стефана Яворскаго. 

уреъ проектируется закончить Достоевскимъ, Островскимъ и Л. Н. Толстым». 

Въ программ ветрЪчаются такіе, напр., вопросы: „Достоевскій. Особенность 
его таланта и характеръ творчества. Сложность сюжетовъ. Пенхіатрическій 
анализъ. Преобладающие типы. Историко-литературное н педагогическое зна- 
ченіе новфйшей русской литературы, ея первенствующее положеніє среди мі- 
ровой литературы“ и т. д. Проектировались еще лекціп объ устройствъ му- 
зеевъ. Ученый комитетъ находитъ эти темы слишкомъ сложными для слуша- 
телей · безъ образовательнаго пенза, которые едва-ли будуть въ состОянІй 
усвоить всю программу въ такой короткій промежутокъ ‘времени. Въ виду 
Всего этого, комитетъ находилъ возможнымъ разрЪшить курсы только на 06- 
нованін новаго плана ихъ организаци, который и долженъ быть выработанъ 
и представленъ на утвержденіе; но такъ какъ, очевидно, такого новаго плана 
не было возможности составить и провести по инетанціямъ до окончанія ка- 
никулярнаго времени, то курсы въ нынфшнемт году, хакъ и въ прошломъ, 
не могли состояться. 

Въ Черниговњ также предполагались общеобразовательные курсы для 
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народныхъ учителей. Сотлаено постановлению губерискаго земекаго собранія, 
губернская управа выработала программы курсовъ. Им$лось въ виду устровть 
на күрсахъ чтенія по общей и’ атрономической химін, физик, ботаник%, 
зоологін, землев'ВдВнію, педагогической психологіи, школьной гиіенр и рус- 
ской истори. Были приглашены и лекторы. Однако, курсы разрфшены не 
были. 

Упомянемъ еще, что, по извЪфетно изъ Воронежа, появившемуся въ та- 
зетахъ въ конц оня, тамъ предполагалось также устройство курсовъ для 
учителей, но къ указанному времени еще не было свъдЪній о томъ, соето- 
ятся ли күрсы. Получивши принщинальное согласіе, управа пригласила лек- 
торовъ, причемь со стороны начальства учебнаго округа, по имфющинуся свъ- 
дБніямъ, какъ о программЪ, такъ и лекторахъ даны благопріятные отзывы, 
Программа учебнымъ округомъ представлена въ апрфл мреяцъ, но еще въ 
конц іюня не имЪлось никакого отвЪта отъ министерства народнаго про- 
свфщеня, между тЪмъ какъ открытіе күрсовъ предполагалось 1-го іюля. 

Этотъ довольно длинный, хотя еще далеко не полный рядъ однородныхъ 
фактовъ ясно свидфтельствуеть, что дбло устройства общеобразовательныхъ 
курсовъ для народныхъ учителей грозитъ окончательно погибнуть. Въ самомъ 
дБлБ, попытавшись два года безусићшно организовать курсы, земство едва- 
ли станеть хяопоталь о`курсахъ на третій годъ, тёмъ боле, что, судя по 
всему; п въ этомъ третьвмъ году мало надежды на устройство курсовъ. Глав- 
нфишимн препятетвіямп къ устройству күрсовъ, какъ видно изъ предыдущаго, 
являются съ одной стороны продолжительность времени разрВшенія курсовъ, 
а съ другой— признаше министерствомъ народнаго просввщетя, т. е. уче- 
нымъ комитетом» его, представляемыхъ устронтелями куреовъ программъ чрез- 
мфрно обширными и отказъ въ допущеніи на курсы учителей, не пмЪющихъ 
„полнаго общеобразовательнаго ценза“, каковымъ признается окончаніе курса 
средняго учебнаго заведенія или, по крайней мёрЪ, прохождене куреа учи- 
тельскаго института и учительской семинар. Медленность разрёшеня вопроса 
о курсахъ обусловливается: сложностью порядка этого разрфшеня, многочи- 
сленностью инетанцій, черезъ которыя проходить этотъ вопроеъ. Въ самомъ дя, 
земская управа или вообще устроители күреовъ прежде всего должны обра- 
титься за разрфшешемь къ директору народныхъ училищъ. Уже въ этой ин: 
станція. дфло можеть затормозиться велћдствіе того, что директоръ народ- 
ныхЪ училищь можетъ найти нужнымъ обратиться къ усгронтелямъ :съ пред: 
ложеніемъ, напр., пополнить программу „богословіемъ“ или „религіозно-фило- 
софекими“ лекціями, какъ это было, напр., въ Владим р. Но если даже 
директоръ и не сочтетъ нужнымъ дфлать подобныя предложения, не вздумаеть 
требовать „дополнительных ев'дфній“ или вообще тБмъ или инымъ пүтемъ 
задерживать теченіе дла, вее-таки прохожденіе дла чрезъ эту инетанцію 
требуеть времени. Директоръ не обязанъ предъявлять представленное ему 
ходатайство на другой же день по его полученін; онъ можетъ продержать это 
ходатайство столько времени, сколько найдетъ нужнымъ, тфмъ болће, что онъ 
долженъ дать по’ ходатайству свое заключеніе, на составлеше котораго от- 
дЪльнымъ директорамъ, конечно, требуется различное время. КромВ того, ди- 
ректору нужно снестись съ мъстнымъ губернаторомъ, чтобы получить отъ него 
заключене по вопросу, что также потребуеть неопредфленнаго и во всякомъ 
случа не малаго времени. Затфмъ дфло поступаеть въ учебный округъ. 
Эдфсь также могут пожелать сдфлать какое-либо предложеніе устронтелямъ 
курсовъ относительно измЪненія программъ или ихъ дополнения, или потребо- 
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вать „дополнительныхь свЪдЪній“. Но если всего этого и не случится, во 
всякомъ случа окруғъ долженъ дать свое заключеше по ходатайству, на что 
снова потребуется неопредвленное время. Наковецъ, ходатайство со вефми до- 
полнительными свфдфшями п заключеніямн поступаеть въ департаментт мини - 
стерства народнаго просвфщешя. Департаментъ пересылаеть вопрос на за- 
ключене ученаго комитета. ЗдЪеь также нужно время для того, чтобы коми- 
теть заслушалъ въ свонхъ засфдашяхъ ходатайство и приложенныя къ нему 
программы и заключенія мћетныхъ органовъ власти и округа и затВмъ со- 
ставилъ свое захлюченіе по вопросу. По заключенію комитета составляется 
0твътъ на. ходатайство въ департамент и посылается снова по. 1мь же 
инстанціямъ, по которымъ шло ходатайство. Можно ли поел этого удивляться, 
410 даже 3—4 мБеяцевъ оказывается нерфдко недостаточнымъ для раз- 
смотря ходатайства о курсахъ, и сотвфть на это ходатайство приходить 
тогда, когда даже благопрятными, отвЪтомъ уже оказывается невозможно вос- 
пользоваться за окончаніемъ каникулъ? А если требуются какя-либо испра- 
влешя программъ и тому подобное, то, уже очевидно, куреы должны нензбЪжно 
откладываться на слБдующій год». 

Упрошене порядка разрфшеня курсов является, такимъ образомъ, без- 
условно необходимымъ, если не смотрЪть на существующя правнла о кур- 
сахъ, какъ на созданныя единственно для того, чтобы курсы отнюдь не могли 
устраиваться. Тогда проще просто уничтожить эту форму пополненя образо- 
вашя народнаго учителя, такъ какъ она только напрасно. требуеть хлопот 
и расходовъ с0- стороны устроителей н вызываеть постоянныя разочарова- 
нія. и у устроителей, и у народныхъ учителей. 

Что касается препятетвій къ устройству курсовъ со стороны нхъ программт, 
то это препятствіе вызЫваетъ большое · недоуүм%ніе. Въ самомъ  длв, гдз 
же знаютъ лучше подготовку учителей даннаго района н ихъ потребности 
въ расширен знаній — въ Петербургскихъ ли канцеляріяхъ или на мћет%, 
гв знаютъ большинство этихъ учителей лично? Само собою разумћется, что, 
вырабатывая ту пли иную программу чтеній на курсахь, земетва пользуются 
для этой цфли үказаніями везхь тБхъ лицъ, которыя такъ или. иначе сопри- 
касаются съ мвстнымъ школьнымъ дфломъ, нерЪдко привлекая къ участію 
въ.разрбшенін даннаго вопроса и самихъ учителей. Такимъ образомт, про- 
граммы чтеній на курсахъ, представляемыя земетвами, являются результатомъ 
близкаго знакомства. съ дфломъ и серьезной работы надъ нимъ. Между тёмъ, 
въ Петербург. этотъ вопросъ можеть быть разрашаемъ лишь съ точки. 3р%- 
нія теоретическихъ представленій о томъ, что доступно н что. недоступно 
для народнаго учителя. При этомъ опытъ однихъ курсовъ никонмъ образомъ 
не можеть дать критерія дли разрфтеня вопроса о программахъ для курсовъ 
вообще. (Въ самомъ дфлф, составъ народныхъ учителей въ разныхъ мЪетно- 
стяхъ нашей родины далеко не одннаковъ, и нЪтъ сомнЪныя, что чёмъ Южне 
мретность, тБмъ этоть составъ выше и въ образовательномт, н въ уметвен- 
номъ отношенін. Тамъ, гдЪ, какъ нанр., въ Бердянскомъ уфздВ, сразу же 
учителя начипаютъ получать выєокіе. оклады, доходя по выслугв лёть д0 
100—800 р. въ годъ содержанія, имЪется возможность предъявлять къ кам- 
дидатамъ на учительсмя мфста несравненно боле высокія требованя, не- 
жели тамт (какъ въ центральныхъ и сфверныхъ гүберніяхъ), тдф еше нер®дко 
содержаніе въ 200 р., а содержанія въ 360 р. достигаегь лишь ррдкій учи- 
тель послф многолЪтней лямки. И неудивительно, что въ программы курсовъ, 
устраиваемыхъ. для учителей южныхъ земскихъ губернш, вносятся вопросы, 
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которые, быть можеть, н могли бы затруднить учителей другихъ губерний, 
гдв составъ народныхъ учителей менђе подготовленъ въ образователь- 
номъ отношеніи. Мы не говоримъ уже о разнообразін программъ, кото- 
рое, естественно, порождается разнообразіемъ условій отдвльныхъ мВетностей, 
разнообразіемь состава населенія, среди котораго приходитен работать учи- 
телямъ, наконецъ, разнообразіемъ занятій этого населенія. Вообще, въ Петер- 
бургъ возможно контролировать содержаніе программъ для чтеній на учи- 
тельекихъ курсахъ лишь со стороны непомфщеюя въ нихъ чего-либо нежела- 
тельнаго еъ точки зрБнія требованій государственнаго строя, и этимъ со0б- 
ственно только и можетъ оправдываться представлене программъ на утвер- 
ждеше въ Петербургъ, хотя, конечно, и эта сторона дфла отлачно могла бы 
выполняться болзе близкимъ органомъ, напр., учебнымъ округомъ. Что же 
касается вопроса о подготовленности даннаго состава учителей къ усвоеню 
предлагаемаго имъ на курсахъ матеріала или вопроса о томъ, не слишкомъ 
ли широка программа сравнительно съ временемъ, отведеннымъ для куреовъ, 
то рЬшать такіе вопросы въ петербургекихъ кабинетахъ значитъ весьма легко 
попадать въ совершенный просакъ и вызвать только полное недоумфніе въ 
тБхъ, кто ближе стоить непосредственно къ дћлу и ближе знакомъ съ нимъ. 

Надо сказать, что невозможность учреждаль курсы для учителей пред- 
ставляеть собою печальное явленіе не только въ томъ отношенш, что, благо- 
даря этому, учителя, этотъ главный элементь школы, лишаются возможности 
пополнять свои знамя и расширять свой умственный горизонтъ, т. е. школа 
теряеть одно изъ самыхъ важныхъ средствъ своего движенія впередъ, но 
также и въ томъ отношеніи, что всякаго рода кузсы и съвзды учителей ведутъ 
къ неизбфжному сближению между учителями съ одной стороны и всзми 
т$ми многочисленными лицами, которыя, по нашимъ законамъ и жизненной 
практик, являются начальствомъ для учителя. Насколько важно такое сбли- 
жене, это всего нагляднфе показано въ р$чи костромекого губернатора, про- 
изнесенной имъ при закрытш общеобразовательныхъ курсовъ для народныхъ 
учителей, организованныхъ истекшимъ  лфтомъ въ Аостромть мЬстнымъ гу- 
бернсклмъ земетвомъ. Въ этой рћчи было, между прочимъ, сказано: 

„Сегодня закончился второй годъ учрежденныхъ въ память незабвеннаго 
въ истори державы Россійской дня 19 февраля учительскихъь курсовъ, им$- 
ющихъ, кром спеціальнаго значеня, и характеръ елинеюя васъ, господа, 
между собою п съ тёми лицами и учрежденіями, которымъ принадлежитъ 
руководство школьнымъ дфломъ. Чфмъ ближе эти лица и учрежденя будуть 
стоять другъ къ другу, тЪмъ меньше будетъ поводовъ къ несогласіямъ, къ 
розни п взаимному недовВрію, тбмъ безпочвеннфе станутъ усиля тБхъ, кото- 
рые народную школу, этотъ свфтлый источникъ чистаго знанія, стремятся за- 
грязнить мутью лжеученй. Безъ широкаго довтњрія къ вамъ, учащимъ 
въ начальной народной шжколњ, по условіямъ вашей дњятельности, 
немыслимы никакія. начинанія въ дл народнаго образования, дй. 
ствительность котораго какъ средства борьбы съ темными сторонами совре- 
менной жизни, ни въ комъ уже не вызываетъ сомнћнія. Я не сомн%ваюсь, 
что .довъріе къ вамъ, честнымъ труженикамъ родной земли, будетъ лучшимъ 
побужденіемъ васъ къ труду надъ собетвеннымъ умственнымъ и нравствен- 
нымъ совершенствованемъ, столь необходимымъ для нравственнаго воздВй- 
ствія учителя не только на школьное юношество, но и на вею окружающую 
его среду“. 

Къ сожал®нію, это „дов®ріе“, о которомъ говорилъ костромекой губер- 
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наторъ и которое дБйствительно безусловно необходимо для усиЪха школьнаго 
дъла, безъ котораго дЪйетвительно „немыслимы никакія начинанія въ дфлф 
народнаго образованя“, проявляется далеко не часто п неръдко замфняется 
систематическимь недовЪ]уемт къ народному учителю, какъ къ какому-то 
общественному отщепенцу. Наша жизнь сложилась такъ странно, что званіе. 
народнаго учителя, вмфето того, чтобы служить причиною особато уваженя 
общества къ лицу, носящему это званіе, нерфдко служитъ, какъ разъ наобо- 
ротъ, поводомъ къ неуваженію самыхъ элементарныхъ правъ этого лица. До- 
статочно напомнить, какъ легко у насъ придають в$ру всякимъ доносам»,, 
поступающимт по адресу народныхъ учителей. Мы до такой степени привыкли 
къ тому, что всякій доносъ на народнаго учителя, какъ бы этотъ доносъ ви 
былъ неоснователенъ и даже нелфиъ, непремЪнно имфетъ печальныя послЪд- 
ствія для учителя (хотя бы въ вид его перевода на новое мБето), что 
факты иного рода прямо поражаютъ насъ. И, откровенно говоря, мы даже 
съ нБкоторымъ удивлешемъ прочитали недавно въ нижегородскихь тазетахъ. 
0 томъ, что нижегородскій үъздный училищный совфтъ относится съ недовђ- 
ріемъ къ доносамъ на народныхъ учителей и защищаеть ихъ .отъ доносчи- 
ковъ. И это наше удивлеше предъ фактомъ, казалось бы, столь естествен- 
нымъ+и необходимымъ, служить лучшимъ показателемъ отсутстия въ нашей 
жизни того довврія къ народному учителю, къ его порядочности, честности, 
которое, какъ указалъ костромской губернаторъ, такъ необходимо для пра- 
вильнаго теченія школьнаго двла и безъ котораго это дфло не можеть дви- 
нуться ни на шагъ впередъ. 

То же отсутетвіе довзрия къ народному учителю проглядываетъ и въ от- 
казахъ разрфшеня куреовъ для учителей на томъ основанш, что программы . 
курсовъ будто бы слишкомъ обширны, и чтенія по этимъ программамт, могутъ 
оказаться недоступными для учителей. Можно подумать, что наши народные 
учителя состоятъ поголовно изъ какихъ то невЪждъ, тупицъ и совершенно 
неразвитыхъ личностей, которымъ недоступны даже тв элементарныя вещи, 
которыя были внесены въ программы чтеній на проектировавшихся. курсахъ 
въ Одесе. Между тБмъ, етоитъ только хоть разъ побывать на какихъ-либо 
курсахъ, устраиваемыхъ для народныхъ учителей, или на ихъ съфздахъ, что- 
бы немедленно же выяенплась вся неосновательность такого взгляда на на- 
шего народнаго учителя. Въ общемъ, нашъ народный учитель постоянно рас- 
ширяетъ свой умственный горизонтъ, и въ высшей степени странно сортнро- 
вать народныхъ учителей на „получившихъ полный образовательный цензъ“, 
состояний, напр., въ окончани курса средней школы, и на не получившихъ 
такого ценза. Конечно, большинство учителей и учительницъ и по знанямъ, 
и по развитію стоятъ значительно выше того уровня, какого достигаютъ лица, 
только что прошедшія среднюю школу. Какое же значеше можеть им%ть по- 
здобный критерій? 

Насколько неосновательно то недовъріе къ уметвеннымъ спламъ народ- 
ныхъ учителей, которое проявляется въ неразрёшени курсовъ для нихъ велъд- 
стве признанія недоступными для учителей предполагавшихся на этихъ күр- 
сахъ чтеній по программамъ, въ сущности весьма элементарнымт, лучше 
всего показываеть съёздъ земскихъ учителей, пмЪвшій мфсто лътомъ нынфш- 
няго года вт Одесс. Собиравийеея на этотъ създъ учителя земскихъ школъ 
Одесскаго уфзда— одни · изъ тфхъ, для которыхъ ученымъ комитетомъ мини- 
стерства народнаго просвъщенія найдены недоступнымъ п даже вреднымъ 
знакомство съ Отефаномъ Яворскимь, Поеошковымъ и Достоевским, такъ 
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какъ чгенія подобнаго рода, по мннію комитета, превышаютъ подготовку 
учителей. Между тБмъ, стоитъ только познакомиться съ заключеніями одес- 
скаго съФзда, чтобы видъть, что составъ учителей земекихъ школъ въ Хер- 
сонской губернін таковъ, что для него программа истори словесности, пока- 
завшаяся ученому комитету слишкомъ цодробною и спеціальною, въ дЪйстви- 
тельности является черезчуръ элементарною. Приводнмъ здБеь цфликомъ краткій 
отчетъ о съфздЪ, появившійея въ „Русскихъ Вфдомостяхъ“: 

„Собралось всего около сотни учащихъь при офиціальномъ руководитель- 
ствЪ директора и инспекторовъ народныхъ училищъ. Несмотря на нЪкоторыя 
неблагопріятствующія свободному выраженію мнфы! обстоятельства, съъзду 
удалось провести взгляды, дБлающіе честь его составу. Такъ, общія задачи 
школы формулированы елъдующимъ образомъ: „Народная школа догжна быть 
звеномъ въ цфпи другихъ общеобразовательныхъ учрежденій и преслћдовать 
цфли, свойственныя имъ всфмъ: научить мыслить и сообщить имъ элементы 
свфдЪнШ, которыя могли бы служить основой для развития этой способности; 
научить пользоваться. книгою и развить интересъ къ чтенію. НаравнЪ съ 
этимъ школа должна положить основы для нравственнаго воспитанія. Такимъ 
образомъ, школа должна дать. средства для дальнъйшаго. самообразования 
и самовоспитанія“. тою формулировкой наши учащіе, какъ и большинство 
современныхъ педагоговъ Запада п Росеш, безусловно отвергаютъ невыдер- 
живающій критики взглядъ на низшія сословія, какъ на среду, нуждающуюся 
въ какомъ то особомъ специфическомъ образовани, составляющемъ смБеь изъ 
утилитарныхь знаній и усвоенін правилъ прописной морали. Ёъ такому же 
выводу неизбъжно привели и наблюденія за внфкласснымь чтеніемъ какъ 
‚учащихся, такъ и взрослыхъ абонентовъ земскихъ народныхъ библютекъ. По 
докладу одного учителя (г. Рудицкаго), нанболфе зрЪлая часть читателей, не 
удовлетворяясь узко-ограниченнымъ комплектомъ книгъ въ такихъ библюте- 
кахъ, не разъ заявляла просьбу, чтобы имъ выдавали „такія, какъ въ го- 
родв“, т. е., очевидно, книги, разрфшенныя общею цензурою. Не получнвъ 
возможности формулировать пожелаше допущенія въ сельскія библіотеки 
всрхъ такихъ книгъ (и почему учителямъ не была дана такая „возможность“? 
разв это пожеланіе представляетъ собою что-либо страшное?), хотя такое 
пожеланіе, несоманно, соотвЪтетвовало настроенію веЪхъ үчащихъ, членовъ 
съБзда, послдніе примирились на пожелави „возможнаго расширенія кала- 
лога“ допускаемаго въ бпбліотеки матеріала. Затрмъ съфздомъ были выска- 
заны весьма раціональные взгляды на постановку преподаванія въ щшколћ 
отдБльныхъ предметовъ Исторія должна преподаваться вполнЪ объективно, 
чтобы правдпвымъ осв'Ъщеніемъ событій достигалась выработка ихъ правиль- 
ной оцнки и, какъ естественное слвдствіе, любовь ко всему хорошему и от- 
вращение кт, дурному. Такимъ путемъ, на место догматической, слБпой любви 
къ родинф ставится въ идеале любовь сознательная п дфятельная. География 
(политическая) должна знакомствомъ съ жизнью другихъ народовъ также 
освфщать нашт собственный укладъ жизни и тВмъ пробуждать дфятельное 
мышлеше. Въ естествознанш, по условіямъ курса, самомъ элементарномъ, по- 
лезно ввести объединяющую ндею, напр., развитія приспособляемости органи- 
ческихъ существъ къ природф. ЗасвидЪтельствована была учителями, между 
прочимъ, стБенительность строго регламентирующей программы школьныхъ за- 
ням, побуждающая нерВдко учащаго вынолнять курсъ поверхностно, л:ииь 
бы не упустить какого-либо ея требованія. Были ссылки на прим®ръ Аме- 
рики, Англш и Швеции, гдз программы вырабатываются на мстахтњ особыми 
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совфтами примфнительно къ бытовымъ условямъ. Затронутый въ связи съ 
этимъ вопросъ объ экзаменахъ въ народной школь не былъ допүщенъ къ 
обсужденю, какъ не попавшй вт программу съ$зда. Не мало вииманія 
съБздъ удБлилъ также Школьной гигіен, физическому коспитанио дфтей, 060- 
бенностямъ пнородческой школы и, наконецъ, обезпеченио самихъ учащихъ 
путемъ кассъ взанмопомощи и т. д.“. 

Какъ ни кратокъ этотъ отчеть объ одесскомъ съфздЪ народныхъ учите- 
лей, уже н изъ него слишкомъ ясно видно, что предъ нами не какіе-нибудь 
межеумки, для которыхъ могутъ оказаться „слишкомъ сложными“ такія темы, 
какъ „историко-литератүрное и педагогическое значеше новЪйшей русской 
литературы“ или „особенности таланта и характеръ творчества“ .Достоевскаго, 
а люди, которые достаточно подготовлены даже для правильнаго разрЬшенія 
несравненно болће „сложныхъь“ вопросовъ, какъ общія задачи школы или 
задачи преподаванія истори и географш. Подъ тёмъ разрршеніемъ только 
что названныхъ вопросовъ, къ которому пришли земскіе учителя Одесскаго 
узда, не стыдно подписаться первоклассному педагогу, получившему самую 
блестящую подготовку. Уже одного такого съФзда, какъ одесскій, достаточно, 
чтобы видфть всю несостоятельность опасенй, что программы күрсовъ для 
учителей, представлявшіяся въ послъдніе годы на утвержденіе, слишкомъ 
„многопредметны“ и „сложны“ п что учителя „не будуть въ состоянии усво- 
ить“ такія программы. 

Но не надо еще забывать, что задача народнаго учителя гораздо шире 
собственно обученія дфтей въ класс. Костромской губернаторъ, призывая 
народныхъ учителей, собравшихся на курсы нынфшняго лъта въ Костром%, 
КЪ „труду надъ собственнымт умственнымъ и нравственнымъ совершенствова- 
нівмъ", вполнЪ справедливо отмфтилъ, что такое совершенствоване необхо- 
ДИМО „для нравственнаго воздъйствія учителя не только на школьное юно- 
Шшество, но и на окружающую его среду“. Вспомнимъ, въ самомъ дфлф, что 
народный учитель нер%дко является единственнымъ күльтурнымъ дфятелемъ 
въ деревнъ. Можно ли ему оставаться безъ знанія исторш народа, истори 
его литературы, не знать положенія и жизни разныхъ народовъ, не понимать 
окружающихь явленій природы? Какое вмяше на окружающую его среду мо- 
жеть оказать учитель, который не въ состоянін дать обращающимея къ нему 
обълсненія самаго элементарнаго явленія прпроды, не въ состоянін разъяс- 
нить интересующимся функцій того или иного существующаго у насъ учре- 
#денія, не въ состоянін отвфтить на вопросы о жизни какого-либо народа 
(напр., въ данное время народовъ Дальняго Востока). Положеніе народнаго 
Учителя, возложенная на него судьбою миссія таковы, что нужно бояться не 
1010, что программы на учреждаемыхъ для этого учителя курсахъ слишкомъ 
»многопредметны“, „обширны“ и „сложны“, а, наоборотъ, нужно жалёть, 
Что эти программы, по нынъшнимъ обстоятельствамь недостаточно широки. 

Вообще, необходимо въ этомъ волросъ о курсахъ для учителей н учи- 
тельскихт, съфздахь проявить побольше „довф ря“, о которомъ такъ хорошо 
товоиль костромской губернаторъ —довЪрия къ уму, способностямъ, развитио 
п порядочности учителей. Пока нашъ народный учитель рЪшительно ничьмъ 
Не заслужиль того систематическаго недов Ия къ себф, и, наоборотъ, пока вся 
его 40-лфгняя работа, такъ блестяще выполненная при самыхъ неблагопріят- 
НЫХЪ условіяхъ, заслуживаеть того, чтобы къ нему отнеслись съ самымъ ши- 
рокимъ довріемъ п не лишали его возможности расширять свон званія п 
СВОЙ умственный горизонтъ, что требуется прежде всего интересами дВла, 
которое ему поручено. Я. Абрамовъ. 


32 РУССКАЯ ШКОЛА. 


Хроника народныхъ библіотекъ. 
Народно-библіотечное дъло въ Донской области. 


Главнымъ дБятелемъ по распространенію народныхъ библіотекъ въ Дон- 
ской области является „Общество содЪйств!я народному образованю вт, обла- 
сти войска Донского“. Правда, народныя бпбліотеки учреждаются и содер- 
жатся въ области и помимо названнаго Общества. Но изъ библіотекъ, учре- 
жденныхъ внф вдЪнія названнаго проевътительнаго Общества, значительною 
величиною являются только три народныхъ библіотеки, устроенныя и содер- 
жимыя въ Ростовф на Дону особыми, при каждой изъ этихъ библіотекъ 
существующими, обществами, да еще народная библіотека, основанная въ г. 
Таганрог$ г-жею Чернецкою и затЬмъ переданная ею особому обществу, 
спеціально созданному для открытія и содержанія народныхъ библіотекъ въ 
Таганрог. ЗатЗмъ можно еще упомянуть о нВсеколькихъ народныхъ библіоте- 
кахъ, устроенныхъ комитетами попечительства о народной трезвости. Већ 
остальныя народвыя библіотеки области созданы вышеназваннымъ „Общеет- 
вомъ содБйствія народному образованію“ — или непосредственно централь- 
нымъ органомъ этого общества, или его отдфлешями и комитетами, возника- 
ющими въ разныхъ м%стностяхъ области. 

„Правлене Общества — читаемъ мы въ его только что вышедшемъ 07- 
четБ за 1903 годъ — всегда держалось того мнфыя, что изъ просвзтитель- 
ныхъ учреждений самымъ необходим$йшимъ почти ‘для всфхъ населенныхъ 
мфстъ области является библіотека. 

„Отсутетве книги въ населенін ощущается особенно оканчивающими 
курсъ въ приходскихъ (начальныхъ) училищахъ; и дфйствительно, проходить 
3-6 лБтъ по окончанш курса училища, юноша или дзвица, не видя вблизи 
библіотеки, не имя совсфмъ книгъ ни у себя въ доме, ни у сосвдей, по- 
степенно и незамфтно для себя начинаютъ забывать грамоту н въ конц 
концовъ забываютъ вее пріобр®тенное въ школф, какъ будто и не учились 
въ ней никогда.“ 

„Внести библіотеки въ такіе уголки области’ всегда составляло глави%й- 
шую задачу правленія Общества, и въ особенности оно было озабочено этимъ 
въ истекшемъ отчетномъ году“. 

Народныя бпбліотеки, устраиваемыя Обществомъ, дфлятся на два типа: 
на собственно народныя библіотеки-читальни и на публичныя приикольныя 
библіотеки. Первыхъ общество успБло открыть только 12, а вторыхъ 01- 
крыто къ 1 янв. 1904 года 64. Народныя библютеки, открываемыя при 
школахъ, пользуются помфщентемъ посл$днихъ; завфдываютт ими учителя, и 
онБ составляютъ собственность школъ, такъ что роль общества по отноше- 
нію къ нимъ состоитъ въ исходатайствовани ихъ открытін, снабженш их» 
книгами и заботахъ объ ихъ пополнениг. Причина, почему Общество напра- 
вило свою дВятельпость пренмущественно на открытіе пүбличныхъ пришколь- 
ныхъ библотекъ, состонтъ въ томъ, что онъ не требуютъ платнато помфще- 
нія, не требуютъ расхода на прислугу, отопленіе и осв'Ъщеніе и иплатнаго 
библіотекаря. Такимъ образомъ, мотивы, побудивиие Общество отдать пред- 
почтеше пришкольнымт публичнымъ библіотекамъ предъ народными библіоте- 
ками, имфющими отдфльное, собственное помфщене п особато библютекаря, 
были исключительно матеріальнаго свойства. При недостаткВ средетвъ, к0- 
торый пе позволяеть Обществу даже открывать всзхъ пришкольныхъ библ- 
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токъ, какія могли бы быть открыты въ данномъ году, Обществу ио необхо- 
димоети пришлось перейдти къ такому типу народныхъ библіотекъ, который 
самъ по себБ является мене желательным». 

Какъ сказано, по 1 янв. 1904 г., публичныхъ пришкольных библіотекъ 
Обществомтъ было открыто 64. Изъ нихъ цёлыхъ 43 было открыто только 
въ одномъь 1903 году. Могло бы быть открыто еще боле, такъ какъ раз- 
рБшенія имфлись на ифлыхъ 52 библіотеки. Возбужденъ же вопросъ объ 
открыт! значительно большаго числа библіотекъ, такъ какъ на воззваніе 
правленія Общества къ учителямт народныхъ школь о согласіи ихъ зав%- 
дывать библіотеками откликнулось 107 учителей, причемъ „многіе изъ нихъ 
въ трогательныхъ выражкеніяхъ просили правленіе ускорить открыте библіо- 
текъ при ихъ училищахъ“. Однако, еъ одной стороны относительно. боль- 
шинетва библіотекъ, предположенныхъ къ открытію, не было въ отчетномъ 
году получено разръшенія на открытіе (въ 1903 т. приходилось проводить 
вопросъ объ открытш публичныхъ библіотекъ при школахъ до министерства 
народнаго просвфщеня), а съ другой и средетва Общества, которыя оно могло 
употребить на данный предметъ, не давали возможности открыть то количе- 
ство библіотекъ, на которое явился епросъ. 

Какъ извЪстно, въ нынфшнемь 1904 году изданы новыя правила 0 
народныхъ библіотекахъ при низших үчебныхъ заведеніяхъ. Въ силу этихъ 
правилъ разрфшеніе на открыт такихъ библіотекъ дается — при началь- 
ных» училищахъ, подчиненныхь непосредственно дирекцій народныхъ учи- 
ЛИШЬ инепекторомъ народныхъ училищь, а при городскихъ, по положено 
1872 тода, училищахъ и другихъ низшихъ учебныхь заведеніяхъ, кром на- 
чальныхъ училищъ, — дпректоромъ народныхъ училищь. Такое упрощене 
порядка разръшенія открытія пришкольныхъ народныхъ библіотект, безъ со- 
манія, дасть возможность Донскому просвътительному Обществу значительно 
расширить свою дфятельность въ данномъ направлени и покрыть вею Дон- 
скую область прикольными народными библиотеками. | 

Народныхъ библіотекъ, ‘имђющихъ особыя помфщеня и особыхъ библіоте - 
карей, открыто Донекимъ просв'Бтительнымъ обществомъ, КЪ 1 янв. 1904 г. 
12. Изъ нихъ одна въ Новочеркасск (съ , четырьмя филіальными отдфле- 
ями на окраннахъ города), одна въ г. Александровек®-Грушовскомь, одна 
на чугүно-литейномъ завод Пастухова въ Сулинф, одна при каменоуголь- 
ныхь копяхъ Макфевскаго горнопромышленнаго общества, а остальныя 8 въ 
разныхъ станицахъ Донской области. 

Изъ 64 пришкольныхь народныхъ библютекь открыто: 80 въ станицахт 
и 34 въ слободахъ, на хуторахъ и при станціяхъ желфзныхь дорог. 

Наконецъ, одна бпбліотека открыта въ Новочеркасской тюрьм$ для за- 
ключенныхтъ.. 

Народныя библіотеки, имфющя отдфльное отъ школъ помЪщеніе, вообще 
располагаютъ большими средствами и книжнымъ составомъ, нежели библ10- 
чеки, открывающіяся въ помфщеняхь школъ. Но вообще средства, которыми 
располагаютъ народныя библіотеки Донской области, крайне скромны, , какъ 
и вездБ, — и въ особенности эта скромность ередотвъ народныхъ бпбліотект 
поразительна при еравненіи съ развиваемою этими библиотеками дфятель- 
ностью. Мы приведемъ здфеь свфдфшя о средетвахъ всфхъ библотект, О 
крытыхъ Донекимъ просвътительнымъ Обществомъ, относительно которых» 
имзются ев'Ъдвнія этого рода въ отчетахъ бпбліотекъ, помфщенныхъ въ при- 
ложенін -къ общему отчету Общества, приводя вмёстВ съ тёмъ здВОЬ Е свв- 
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днія 0 книжномъ состав} этихъ библютекъ, а равно и о числЪ лицъ, поль- 
зовавшихся библіотеками въ 1903 году, н 0 числ взятыхъ ими въ теченіе 
года книгахъ. СвВдБнія эти наглядно покажут, какъ мало ередетвъ тре- 
буется для веденія народно-библіотечнаго дфла, и въ какой мЁрЪ велика 
существующая повсюду потребность въ книгЪ, проявляемая со стороны тЪхъ 
классовъ общества, для которыхъ народныя библіотеки учреждаются. 

Самымъ крупнымъ үчрежденіямъ даннаго рода, созданнымъ Донскимъ 
просв'Бтительнымъ обществомъ, является Новочеркасская безплатная народ: 
ная библіотека. Она состоитъ изъ центральной биёліотеки и четырех» отдф- 
леній, устроенныхъ на окраинахь города. Центральная библіотека помфща- 
лась въ собственномъ зданш Донского просвфтительнаго общества, тд по- 
мБщаются также аудиторія народныхъ чтеній и книжный складъ Общества. 
Центральная библіотека-читальня пмъла въ 1903 году 1.210 пазваній княгъ 
въ 2.500 томахъ. Получала она 17 неріодическихъ изданій. Библіотека-чи- 
тальня была открыта ежедневно, за исключеніемъ 9 годовых праздников», 
съ 10 час. утра до 2 час. дня и съ 4 час. до 7 час. вечера. Библіотекою 
и читальнею при ней пользовалось +.101 чел., изъ нихъ мужчинъ 83.720 и 
381 женщина. Ничтожное число женщинъ, пользовавшихея библіотекою, 
прямо поразительно: очевидно, мфетныя бытовыя условя таковы, что жен- 
щлна въ Новочеркасск преимущественно неграмотна, или, по м$етнымъ по- 
нятіямъ, чтеніе книгъ — не женское дфло. Наибольшее число лицъ, пользо- 
вавшихся библіотекою и читальнею, приходится на „учащихся низшихъ и 
среднихъ учебныхъ заведеній — 2.897 чел.; затфмъ 120 — „служащихъ“, 
527 взрослыхъ, не занимающихся какою-либо опредфленною профессіею, 44 
ремесленника, 34 торговца и 62 лица разныхъ занятій. Книгъ и журна- 
ловъ, не считая кншъ и періодическихъ изданій, требовавшихея для чтенія 
въ читальнф, взято на домъ 14.007 экз. Всего больше, конечно, взято по 
отдБлү словесности — 8.084, затъмъ журналовъ — 3.506 экз., газетъ 1.717, 
книг» географическаго содержанія—298, по исторіи——160, по естествовъд%- 
нію — 120, духовнато содержанія:— 119 п философін 40. Вообще, если 
читателемъ въ Новочеркасскъ является преимущественно подрастающее поко- 
лЬніе, то, естественно, что и чтеніе направляется преимущественно на киши, 
болЂе. легко. доступныя. 

Что касается четырехъ окрапиныхъ отдфленій библіотеки, то въ каждомъ 
изъ нихъ въ среднемъ находилось въ 1903 году по 406 томовъ. ОтдЪленія 
открывались три раза въ недфлю на три часа. Общее число лицъ, пользо- 
вавшихся книгами, изъ отдфленй, равно 3.149, изъ нихъ 2.166 мужчинъ и 
983 женщинъ. Такимъ образомъ, здБеь женщины составляли во много разъ 
большій процентъ, нежели средп посфтителей центральной библіотеки. Оче- 
видно, окраины стоять впереди центра Новочеркасска. Главный ковтигентъ 
посфтителей отдВленій составляли дуги отъ 10 до 15 л}тъ — 2.325, затЬмъ 
юноши — отъ 16 до 20 лёть — 692 и лицъ старше 20 лБтъ было только 
132. Учащихся было 2.402 и не учащихся 747. Книгь было взято 13.061, 
ВЪ ТОМЪ :числБ 9.544 по словесности, 1.065 журналовъ, 852 книги истори- 
ческаго содержанія, 625 по географии 533 духовныхъ. Въ общемъ, не- 
смотря на преобладание дЪтей, подписчики отдфленй читали бол$е серьезныхъ 
киш”, нежели подписчики центральной библіотеки. Всего центральная библіо- 
тека и ея отдБленія давали возможность пользоваться безплатно книгами 
7.250. лицамъ, взявшимъ 27.068 книгъ для чтенія на дому, не считая про- 
читанныхъ въ читальняхъ. 
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Әта обширная дЪятельность Новочеркасской народной бибмотеки потре- 
бовала поразительно скромныхъ средствъ, а именно 874 р. 15 коп. Деньги 
эти израсходованы слфдующимъ образомъ: жалованье библіотекарю и его по- 
мощникамъ 304 р. 80 к., жалованье завфдывающимъ 4 отдфлешями 270 р., 
на выписку періодическихъ изданій (часть ихъ высылалась безплатно) 104 р. 
25 к., на переплетъ новыхъ книгъ и ремонтъ старыхъ 104 р. 57 к., типо- 
графекіе и разные мелкіе расходы 90 р. 53 коп. 

Въ Новочеркасск» Донское проевЪтительное Общество содержитъ еще тю- 
ремную библіотеку. Библіотека эта имфла къ 1 янв. 1904 г. 481 томъ. 
Помфщается она въ особомъ зданш, устроенномъ на средства одного изъ 
дБятелей Общества на тюрем#омъ двор и служащемъ также для произнесе- 
нія народныхъ чтеній и для воскресной школы для заключенныхъ. Библіо- 
тека завфдывается тюремнымъ фельдшеромъ, получающимъ за это оть Обще- 
ства по 5 р. въ м$еяцъ.. Выдача книгъ производится два раза въ · недЬлю. 
Въ теченіе 1903 г. выдано заключеннымъ 5.136 книгъ. Книги берутся на 
расхватъ. Въ „правилахъ“ пользованія книгами изъ библіотеки, расклеенныхъ 
въ камерахъ тюрьмы, имфется такой пунктъ: „Во избЪжаніе закрытія библіо- 
теки заключенные сами должны стараться не допускать между собою порчу 
или пропажу книгъ, полученныхъ для чтенія, зная на опыт, какъ тяжело 
обходиться въ тюрьмЪ безъ чтенія полезныхъ книгъ, разрЕшенныхъ для за- 
ключенныхъ“. И дЪйствительно, какъ удостовфряеть отчегь тюремной библ1о- 
теки, „книги порчБ и пропажф почти не подвергаются“. 

Тюремныхъ библіотекъ у насъ не много, и просвфтительнымъ обществамъ 
хорошо бы послфдовать примру Донского проевФтительнаго общества и 0забо- 
тлться устройствомъ библіотекъ въ тюрьмахъ. 

Вн Новочеркасска, какъ сказано выше, Обществомъ открыто 68 народ- 
ныхъ библіотеки. Часть этихъ библіотекъ открыта по иниціатив иравленія 
общества, а часть по иниціатив Б мФстной интеллигенціп, живущей къ ста- 
ницахъ, слободахъ, на хуторахъ и т. д. въ области. Въ первомъ случа% для 
дальнфйшей поддержки библіотеки, а во второмъ. случа$ н для устройства 
ея изъ ліщъ мФотной интеллигенщи образуются мфстныя коммиесін Общества 
Въ этомъ отношенін Донское просвФтительное общество выработало весьма 
поучительную практику, которою могутъ воспользоваться п другія просв®ти- 
тельныя общества, почему мы считаемъ умстнымъ остановиться здфеь на 
ней прежде, чфмъ перейти къ обозрённо дфятельности народныхъ библю- 
текъ, устроенныхъ и содержимыхь этими м%стными коммисоями Донского 06- 
щества. Щелая какъ можно боле вызвать къ жизни мЪетныхъ коммиссій, 
Донское просвфтительное Общество даетъ въ своемъ отчет. „руководящія 
начала для лицъ, желающихъ устраивать въ округахъ области войска Дон- 
ского · народныя чтевія, библіотеки, читальни, воскресныя школы и склады 
книгъ при помощи Общества содЪйствія народному образованю въ Донской 
ласти“, и мы воспользуемся здЪсь этими „началами“. 

Согласнно сдфланнымъ въ отчетв указаніямъ, лица, желаюнщия ОВ 
одно или нфеколько изъ перечисленныхъ проевЪтительныхъ учреждени при 
помощи Общества, должны вступить въ члены послфдняго, внесши въ кассу 
его членскій взносъ (4 р.), п образовать изъ себя мфетную коммисетю обще- 
ства для завЪдыванія тВмь учрежденемъ, которое они желаютъ открыть. 
При этомъ въ члены мветныхъ коммиссій могуть вотупать и безъ членскихъ 
Взносовъ лица, нзъявивиия готовность свонмн трудами содфиствовать дзлу 
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вс$мн правами члеповъ. Образовавшійся такимъ образомъ кружокъ лиц», 
составившій мВстпую коммиссію Общества, собирается въ общее собраніе, въ 
которомъ избираетъ председателя, казначея и другихь должностныхъ лицъ, 
намћчаетъ программу своей дфятельности, т. е. какія учреждешя онъ нам%ћ- 
ренъ открыть и содержать, отыскиваетъ источники средетвъ для содержаня 
проектируемых учрежденй п составляетъ 060 всемъ этомъ протоколъ, ко- 
торый и посылается въ правленіе Общества. Получивъ этотъ протоколъ, пра- 
‘влене Общества ходатайствуетъ, гдф слЪдуетъ о разр шенш просимаго коммис- 
ею учрежденя. По получен разрБшенія, правленіє увфдомляеть 0 томъ 
мфетную коммисеію п высылаетъь въ ея распоряженіе на содержаніе откры- 
ваемаго просвфтительнато учрежденя взносы, внесенные въ кассу Общества 
членами новой коммиссіи, въ которые и были записаны на счету этой номмисет, 
вмБстБ съ пособіемъ изъ средетвъ Общества деньгами, книгами, свЪтовыми 
картинами и т. п., насколько средства Общества это позволяютъ. Что ка- 
сается тфхъ средетвъ, которыя мЪетная коммиссія гпривлечетъ къ начатому 
ею дфлу (субендін разныхъ үчрежденій, пожертвованія  частныхь лицъ, до- 
ходы 0тъ спектаклей и др. предпріятій, устраиваемыхъ коммиссіею), то эти 
средства цфликомъ остаются въ распоряжени коммисеш. 

Әтотъ выработанный практикою порядокъ въ высшей степени цфлесо- 
образенъ. Онъ даетъ возможность интеллигенции любого населеннаго пункта, 
войдя въ составъ Общества, немедленно же приступать къ практической ра- 
ботв, не ожидая продолжительнаго времени, въ теченіе котораго могло бы 
состояться разрзшене устава новаго общества, образуемаго м?Ъстною интел- 
лигенціею. Эат$мь вез хлопоты по получени разръшенія на открытіе того 
или иного учрежденія беретъ на себя правленіе центральнаго Общества, ко- 
торов уже пріобрвло въ двлахъ подобнаго рода опытность ж установило над- 
лежащіе пути, такъ что такое разрёшене получается указаннымъ способомъ 
сравнительно скоро. Наконецъ, присоединеніе мБетной интеллигенціи къ 06- 
ществу не только не требует отъ нея ннкакихъ жертвъ въ пользу Обшще- 
стяа, но еше даетъ этой интеллигенщи возможность пользоваться матеріаль- 
нымъ и всякимъ инымъ содйсетвіемъ Общества. Отсюда м%стныя коммисеіи 
получаютъ денежныя или книжныя пособія; чрезъ Общество онъ могутъ пріоб- 
рЪтать ва напбол%е выгодныхъ условіяхъ книги, фонари, картины и всякія 
другія пособія; Общество помогаетъ имъ всякими указаніями; наконецъ, не 
маловажное значеніе можеть имфть и т0 обстоятельство, что Общество можеть 
приходить въ нныхъ случаяхъ на помощь м$етной коммиссін и защитить ея 
работниковъ отъ незаслуженныхъ притћсненій п т. и. Вообще выработанная 
Донскимъ Обществомъ система образованія мветныхъ коммисйй въ высшей 
степени практична п заслуживаетъ подражанія. 

Донское просвЪтительное общество открыло значительное чинело мВетвыхъ 
коммиссій, изъ которыхъ однф содержатъ народныя библіотеки, другія зав%- 
дываютъ народными чтеніями, третьи пмютъ воскресныя школы, а нћкоторыя 
по нБсколько изъ этихъ учрежденй. Мы здфеь остановимся, конечно, только 
на дфятельности тБхъ коммисеій, которыя имфютъ на своемъ попечениг народ- 
ныя библіотеки. 

Коммиссія Общества, работающая въ Александровск$-Грушевскомъ, принад- 
лежитъ къ числу напболће дфятельныхъ. Она устраиваетъ народныя чтенія и 
содержитъ народную .библіотеку-читальню. Она состояла изъ 107 членовъ, 
избправшихъ изъ своей среды правленіе въ состав 10 лицъ. Безплатная 
народная бпбліотека-читальня открыта 24 ноября 1902 тода. Къ 1 января 
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1904 года она имфла въ своемъ состав 416 названій книгъ п журналовъ 
въ 924 томахъ. Библіотека получала 7 періодическихъ изданій. Пользовалось 
книгами въ теченіе 1903 года 716 чел., изъ нихъ 507 мужчин» и 209 
женщ. Большинство были дБти и подростки, такъ что лицъ старше 15 лђътъ 
было всего 186. Книгъ выдано для чтенія на дому (кромф прочитанныхъ въ 
читальнв) 8.984 экз. Израсходовано на содержаніе библіотеки 228 р., не 
считая расхода на помЪщеніе, которое было общим» съ помђщеніемъ аүди- 
тории. 

Усгь-Медвфдицкое отдфлеше Общества содфйетв!я народному образованию 
въ области Донского войска состояло въ 1903 году изъ 71 члена. Отдфле- 
не содержить въ окружной станицё Усть-МедвЪдицкой народную библиотеку 
въ память Суворова. Библіотека эта открыта 10 февраля 1901 года. Въ 1 
янв. 1904 года она имфла 1.513 названій книгъ въ 1.785 томахъ. Подпи- 
счиковъ въ течене 1903 года было отъ 82 до 149 по разнымъ мЪеяцамъ. 
Книгъ выдано 5.076. Расходъ по библіотекћ еоставилъ 700 р. 99 к.,—глав- 
нымъ образомъ на пріобрфтеніе книгъ н выписку журналовъ и на жалованье 
библіотекарш%. 

Коммиссія Общества, работающая въ ст. Великокняжеской, состояла изъ 
27 лицъ. Она устранваетъ народныя чтенія и содержитъ народную библіотеку. 
Библіотека имла къ 1 янв. 1904 года 789 названій книгъ и 1.174 тома. 
Книгами пользовалось 904 чел. 

Коммиссія, работающая въ Аксайской станицћ, также устранвала народныя 
чтенія и содержала народную библіотеку. Библіотека имфла 733 названія 
книгъ въ 1.092 томахъ. Подписчиковъ было 338, изъ нихъ болфе половины, а 
именно 172— женщины. Анигъ взято 2.548. На приходъ библіотека имфла 
711 рублей 75 к. и въ расход 380 р. 

Народно-школьная библютека въ ст. Вешенской им$ла 735 книгЪ въ 
1.015 томахъ. Книгами пользовались 150 чел., взявшихъ для чтенія 3.701 
книгу. Средства библиотеки сложились слБдующимъ образомъ: станичное 00- 
щество отпустило въ пособіе 75 р., затБмъ оно же единовременно 150 руб., 
комитетъ попечительства о народной трезвости 200° р. 

Коммиссія станицы КЌачалинской устраивала народныя чтенія и содержала 
народную библіотеку. Членовъ состояло въ комисйи 29. Библіотека имла, 
858 названій книгъ. Книгами пользовались въ теченіе 1908 года 410 чел. 

Коммиссія ст. Клътской содержала библіотеку и устраивала чтенія. Чле- 
новъ было 31. Библютека имфла 455 подписчиковъ, изъ нихъ 93 женщины. 
Дфтей до 12 л. было 77, подростковъ до 17 лЬтъ—196 и взрослыхъ стар- 
ше 17 лфтъ 230. Книгъ выдано 7.320. Израсходовано на библиотеку 258 р., 
изъ нихъ 215 р. на книги и журналы. 

Коммиссія по содержанію Верхне-Ольховской народно-школьной библіотеки 
въ .слободъ Кошарахъ могла истратить на нее въ течеше 1903. г. только 
53 р. Библіотека имфла 222 названія книгъ въ 260 томахъ. Библіотекою 
пользовались 108 чел., въ томъ числф 41 учащійся и 67 посторонних». 
Еншъ выдано 581. 

Народно-школьная библіотека въ слоб. Мартыновк%. открыта всего во 
второй половин 1903 года. Она имфеть 447 названій и 480 томовЪъ книг. 
Енигамн пользовались 50 учащихся и 50 посторонних». 

Коммиссія ст. Сиротинской устранваеть чтенія и содержить библіотеку. 
Членовъ 23. Библютека открыла свои дъйствія только 16 ноября 1903 г. 
Составь ея— всего 227 экз. книгъ. Чрезъ нфеколько же дней эти книги 
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были разобраны по рукамъ, и библіотека олүстБла. Пришлось присоединить 
къ ней еще 330 книгъ изъ библютекъ мБетныхъ школъ. Такимъ образом, 
число кин”ъ въ библіотекБ возросло до 557. Книгами пользовались уже въ 
первые полтора м$еяца ея сүществованія 178 лицъ. Енигъ выдано 949. 
Средства на образованіе библіотеки даны Обществомъ для содЪйстня народ- 
ному образованію (75 р.) и частнымъ лицомъ (25 }.). 

Народно-школьная библіотека при Верхне-Грековскомъ народномъ училищћ 
открыта 20 ноября 1903 года при 217 книгахъ.. Тотчасъ же явилось 88 
читателей, изъ нихъ 52 ученика и 36 постороннихъ. 

Ќоммиссія ст. Слащевской үетрапваетъ чтенія и имфетъ народно-школьную 
библиотеку. Состоитъ коммисия всего изъ 8’лицъ. Расходъ на библіотеку 129 
р. Библютека открыта 26 ноября 1908 года при 372 названіяхъ и 389 
томахъ книгъ. Немедленно же явились читатели, которыхъ къ 1 янв. 1904 г., 
т. е. черезъ мБеяцъ, оказалось уже 129, изъ нихъ 65 учащихея, 24 посто- 
роннихъ подростка и 40 взрослыхъ. Выдано 595 книгъ. 

Коммисеія ст. Потемкинской имЪла аудиторію народныхъ чтеній и народно- 
школьную библіотеку. Библіотека открыта въ 1900 г. Израсходовано на би- 
бліотеку 48 р. Къ 1 января 1904 году въ библіотекћ состояло 558 названій 
въ 805 томахъ. Библіотекою пользовались 63 учащихся и 183 постороннихъ 
лица, всего 246 чел. КЌнигъ выдано 1.446. 

Народно-школьная бпбліотека въ хут. Керченскомъ открыта во второй по- 
ловинф 1903 года, при 240 книгахъ. Стоила она всего 70 р. Книгами поль- 
зовались, несмотря на короткій срокъ существованія библіотеки, по 1 янв. 
1904: г., 158 чел., не считая учащихся. 

Коммиссія хутора Кузнецовекаго, Семикаракорской станицы, устраиваетъ 
чтенія и содержитъ народно-школьную библіотеку. Книгъ въ библіотекъ 214 
названій ‘въ 250 томахъ. Читателей было 178. 

Коммиссія хут. Сусатскаго состояла изъ 10 членовъ. Она устраивала 
чтенія и содержала библіотеку. Бибмотека имБетъ 200 томовъ. Книгами 
пользовались 100 учащихся и 175 постороннихъ, всего 275 чел. Ќнигъ вы- 
дано 790. 

Народно-школьная бпблютека при хут. Завязинскомъ открыта 18 окт. 
1903 года при 277 томахъ книгъ. Къ 1 явв. 190+ года библиотека имфла 
уже 100 подписчиковъ, изъ нихъ 55 учащихся и 45 постороннихъ взрос- 
лыхъ. Средства для основанія библіотеки образовались слфдующимъ образомъ: 
Общество для содБйствія народному образованію дало 50 р., по подписк® 
среди жителей хутора собрано 80 р. 25 к. и 2 р. 85 коп. было отпущено 
изъ станичныхъ еуммъ. 

Народно-школьная библіотека въ слоб. Даниловской имфла къ 1 янв. 
1904 г. 807 названій въ 328 томахъ. Библіотекою пользовались, помимо 
учащихся, 72 постороннихъ лица. Такъ какъ въ елободв нтъ коммиссій 
Общества, то библіотека крайне нуждается въ средствахъ и могла истратить 
въ 1908 году всего 4 р. 73 коп. 

Народно-школьная блбліотека въ ст. Чернышевской пользуется попече- 
ніемъ 060б0й коммиссін, въ составъ четырехъ лицъ. Она могла израсходовать 
въ 1908 г. 102 р. Внигами пользуются 86 лицъ. 

Фроловская народная библіотека-чптальня къ 1 янв. 1904 г. пмла.587 
томовъ. Читателей было 300, изъ нихъ 160 взрослыхъ. Книг выдано 2.474. 
Израсходовано въ 1903 г. на пріобрътеніе книгъ 207 р., изъ которыхъ 
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175 р. даны попечительсгвомъ о народной трезвости, а остальныя составля- 
ютъ членскіе взносы особаго завЂдывающаго библіотекою комитета. 

Народная библіотека вт ст. Березовекой пмветъ особыхъ членовъ, кото- 
рыхъ было 14 и которые заботятся о библіотекъ. Она имфеть 448 названій 
въ 643 томахъ. Пользовались библіотекою 215 чел. Ќнигъ выдано 2.765. 

Библіотека-читальня на рудник Пкалерининскаго горно-промышленнаго 
общества, при слоб. МакевкВ, содержится адмннистращей рудника. Библіо- 
текою пользовались 135 учащихся, 25 человфкъ больныхъ изъ м%етной боль- 
ницы и 78 постороннихь взрослыхъ. Администрація рудника затратила при 
основанш библіотеки 300 р. и ежегодно отпускаетъ на нее по 100 р. 

Народно-школьная библиотека въ слоб. Верхне МакћђевкВ имЪла только 
91 читателя, изъ нихъ 48 учащихся. Внигъ выдано 218 томовъ. Израсхо- 
довано 4 р. 45 коп. Жалкое положеніе библіотеки объясняется отсутствіемъ 
коммиссіи, которая заботилась бы о библіотек%. 

Пародно-школьная библютека въ ст. Манычской имЪла 133 книгъ. Чи- 
тателей—62, почти исключительно учащихся. Доходовъ и расходовъ никакихъ. 
Опять горе въ отсутствши какого-либо общественнаго органа, который принялъ 
бы на себя заботу о библюотек$. 

Народно-школьная библіотека въ слоб. Верхне-СебряковкВ открыта въ 
декабр 1903 тода п за этотъ мВсяцъ привлекла 102 читателя, изъ нихъ 
41 старше 16 лЪтт. Внигь въ библіотек 262. 

Народно-школьная библіотека въ слоб. Ефремо-Отепановской выдала въ 
теченіе года всего 831 книгу. Опять сказывается отсутствіе коммисеи или 
иного общественнаго органа при библіотек%. 

Народная библіотека при заводів Пастухова въ Сулин открыта 1 дек. 
1902 года на пожертвованін служащихъ и рабочихъ завода —285 р. день- 
гами и на 100 р. книгами и журналами. Къ 1 янв. въ библіотекБ было 
700 томовъ. Отъ завода библіотека получаетъ безплатно помфщеше въ вид 
двухъ комнатъ и отоплене. Средства составляются изъ добровольныхъ по- 
жертвованій. Во глав библіотеки состоитъ комитетъ изъ 13 лицъ, избира- 
Ющійся подписчиками. Выдача книгъ производится безвозмездно членами коми- 
тета. Подписчиковъ въ 1903 г. было 587. 

Заполянская народно-школьная библютека возникла на средства, ассиг- 
нованныя попечительствомъ о народной трезвости. Открыта она всего 6 дек. 
1908 года, при 121 том%. Читателей явилось до 1 янв. 1901 г. уже 67, 
взявшихъ за этотъ короткій промежутокъ времени 373 книги. 

Паницкая пришкольная библіотека имфла 58 читателя, изъ нихъ 20 уча- 
щихся. Книгъ выдано 180. Библютека дЪйствовала въ 1903 тоду только 
мвсяцъ, такъ какъ открыта 28 ноября этого тода. И несмотря на такой ко- 
роткій срокъ существованія библіотеки, составъ ея уже исчерпанъ, какъ за- 
являетъ учитель. Даже такой маленькій хуторъ, какъ Паницкій, нуждается 
кое въ чемъ лучшемъ, чёмъ эта скромная библиотека, какую только и могло 
прислать Общество для содфйствя народному образованию при его скудныхъ 
средствахъ. Въ своемъ отчетф учитель, желая убдпть правлеше Общества 
въ необходимости присылки большаго числа кипгъ и обфщая съ своей стороны 
сдфлать все, что въ его силахъ для того, чтобы „библіотека сдфлалась дру- 
гомъ населенія“, пишеть, между прочимъ, слфдующее: „Хуторъ Паницкій при- 


`Надлежитъ къ самымъ захолустнымъ уголкамт. Онъ сидитъ въ ЯМЗ, окруженъ 


со вебхъ сторонъ страшными песчаными холмами. Ближайшая церковь 0тъ 
него въ ст. Новогригоръевекой на разстояні 18 верстъ. Жители рфдко п0- 
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сфщаютъ ее; Любимымт развлеченіемъ моихъ согражданъ является пьянство 
и отчасти картежная игра (особенно молодежи)—-развлеченія отвратительныя: 
но не подымается рука бросить камень въ нихъ за это. ВЪдь какъ же об- 
ходиться безъ развлечения? А они лучшаго пока не знаютъ“. ДЪйствительно, 
въ такихъ мфстахъ хорошая библіотека является кровно, насущною необхо- 
ДИМОСТЬЮ. 

Въ слоб. Солонк народно-школьная библіотека открыта 21 ноября 1903 г. 
при 206 книгахъ. За первый же мЪсяцъ явилось читателей—38 учащихся и 
74 постороннихъ, всего 112. Внигъ взято 315. 

Караичевская народно-школьная библиотека открыта 23 ноября 1903 г. 
при 219 томахъ. Читателей до 1 янв. 1904 г. явилось 10 учащихся и 40 
постороннихъ. Ќнигъ взято 282. 

Пародно школьная библіотека въ хүт. Ажиновскомъ открыта 8 ноября 
1903 года. На основаніе библіотекп было собрано добровольныхъ пожертво- 
ваній 30 р., на которые куплено 130 томовъ книгъ, да Общество содъй- 
ствія народному образованію. дало 158 томовъ, такъ что библютека откры- 
лась при 288 томахъ. Читателей явилось 67, взявшихъ 441 книгу. Для по- 
печенія 0 библіотекБ образована особая коммиссія изъ. жителей хутора, 
имфющая уже 31 членовъ, обязавшихея вносить по 1 р. въ годь на содер- 
жаніе библиотеки. 

Публичная библіотека при училищ въ хуг. Верхняковскомъ открыла, евон 
дйствія съ 21 ноября 1903 года, привлекла за первый же м$сяцъ 49 чи- 
тателей и выдала 207 книгт. 

Талово-Калитвенская народно-школьная библіотека открыта 15 октября 
1903 г. при 152 томахъ, привлекла 108 читателей къ 1 янв. 1904 года 
(въ томъ числ только 30 учащихся) и обезпечена въ своемъ развити 06- 
разованіемъ 060б0й коммиссіи, въ составЪ 8 лиц». 

Библиотека въ хут. Гусевскомъ открыта 30 ноября 1903 года при 216 
томахъ. За первый же мфеяць привлекла читателей—56 учащихея и 68 по- 
стороннихъ. Ќнигъ выдано 304. (Опрашиваютъ многія книги, которыхъ нфт? 
въ библіотек%. 

Ромашкинская народно-школьная библіотека открыта 10 дек. 1903 тода, 
при 400 томахъ, и тотчасъ же привлекла 80 читателей, не считая уча- 
ЩИХСЯ. 

Егорльцкая · народно-школьная библ!отека открыта еще въ 1899 г. Въ 
1 янв. 1904 года она имла 565 томовъ. Книгами пользовались учанцеся 
трехъ үчилищъ и 46 постороннихъ лицъ. Выдано 824 книги. 

Библотека въ хут. Евстратовскомъ открыта 1 ноября 1903 года частью 
на пожертвованія, частью на средства, отпущенныя Обществомъ для содфй- 
ствія народному образованію, при 225 томахъ. За два м$сяца число чита- 
телей достигло 170, изъ нихъ 70 учащихся. Въ отчет$ завфдывающаго библо- 
текою читаемтъ: „Населеше хутора отнеслось къ библіотекв съ большимъ ин- 
тересомъ; каждый надБется найти въ ней для себя интересную книгу, и те- 
перь, несмотря на то, что большая часть книгъ читателями уже прочитана 
(черезъ два мћсяца по открытін библіотеки!), поеВтителей довольно много, и 
требованія на книгу не уменьшаются. За книгами приходять жители и с0- 
сФднихъ хуторовъ, отстоящихъ отъ библіотеки веретахъ въ 5—6 и даже 7. 

„Местные жители, несмотря на то, что книги выдаются три раза въ не- 
длю, приходять просить книги и въ друме дни, говоря: „Я эту уже про- 
челъ, а выдавать будуть послЪ завтра, миё же сегодня нечего читать; дайте 
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же пожалуйста книжку“. Повидимому, книги интересуютъ читающую публику, 
и она скорће прдсидитъ вечеръ за книгой, чёмъ пойдетъ куда-либо на „си- 
дфлки“. Одинъ недостатокъ лиль тотъ, что мало книгъ, и нфкоторые уже 
почти всё книги перечитали“. | 

Народно-школьная библіотека въ Платовской станицћ открыта въ ноябрЪ 
1903 г., при 213 томахъ. Ёнигами немедленно же стали пользоваться 57 
чел., преимущественно дЪтей. 

Библиотека въ деревнф Веселая Побфда открыта 29 ноября 1903 года. 
Квигь 218 томовъ. За декабрь книгъ выдано 250, которыя были взяты 73 
лицами, въ томъ числЪ 40 учащимися. 

Въ ст. Арженевской библіотека открыта 1 сент 1908 г. До 1 янв. было 
всего 27 читателей, не считая учащихся. Доходъ библотеки—25 р., отпу- 
щенныхъ станичнымъ обществомъ. 

АлексБевская народно-школьная библютека открыта въ 1897 г. Кишт 
400 томовъ. Библіотекою пользовались 32 учащихся и 44 постороннихъ 
лица. Средства библіотеки ограничиваются 20 р., отпускаемыми ежегодно 06- 
ществомъ содЪйствія народному образованию. 

Библиотека въ хут. Нижне-Кардаильскомъ открыта 6 дек. 1908 г. при 
216 книгахъ и привлекла по 1 янв. 1904 г. 33 птателя. 

Верхне-Тарасовская библіотека открыта 1 поля 1908г. при 246 томахъ. 
За полгода она имфла читателей— 45 учащихся и 19 постороннихъ, выдала 
990 книгъ. 

Котлубанская народно-школьная библіотека открыта въ 1902 г. Въ 1 янв. 
1904 г. она им%ла 1.275 названій въ 1.502 томахъ, стоимостью въ 648 р. 
Читателей за 1903 г. было 180, въ томъ числ 44 учащихся, остальные— 
посторонние. Ќнигъ выдано 1225. 

Библіотека въ Пятінзбянекой станиц имфетъ 400 книгь и привлекла 
въ 1903 году всего 60 читателей, въ томъ числћ 25 учащихся. Книгъ вы- 
дано 1.200. 

Каюковекая народно-школьная библіотека открыта въ 1903 г. при 162 
томахъ. Библіотекою пользовались 50 учащихся и 18 постороннихъ. КЌнигъ 
выдано 158. 

Яновская народно:школьная библіотека открыта 28 ноября 1903 тода, 
при 216 томахъ Библотека уже въ 1908 г. привлекла читателей 15 уче- 
никовъ и 22 посторонних. 

Двойновекая народно-школьная бибіотека открыта 20 ноября 1908 года 
при 217 томахъ. По 1 янв. 1904 г. библотекою пользовались 66 учащихся 
п 23 постороннихъ, взявшие 401 томъ. 

Кухтинская народно-школьная библіотека открыта 24 ноября 1908 тода 
при 220 томахъ. За первый мЪеяць пользовались 18 учащихся и 31 п0- 
стороннихъ. 

Плетневская народно-школьная библіотека открыта 5 декабря 1903, года 
и имла 41 подписчика въ первый же м$сяцт. 

Народно-школьная библіотека въ ст. Баклановской открыта еще въ 1886 г., 
и такъ какъ для попеченія о ней не имфется никакого общественнаго ор- 
гана, то черезъ 17 лфтъ, въ 1903 году, она имфла всего 42 подпис- 
чика. 

Кагальницкая народно школьная библіотека имфетъ 432 тома, въ 1908 г. 
имла 170 читателей (80 взрослыхъ и 90 дфтей), взявшихъ 1.470 книг. 

Висловская народно-школьная библіотека, открытая 18 ноября 1903 г., 
имла къ 1 янв. 1904 г. уже 102 читателя, взявшихъ 514 книгъ. 
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Безыменная народно-школьная библютека открыта 13 ноября 1903 года 
н имфла въ первый мфеяцт 15 читателей, кром$ учащихся. „Открытіе библіо- 
теки привЪтствовалось жителями, какъ весьма доброе и полезное дфло“. Ав- 
торъ отчета описываетъь семейное чтеше кннгь, взятыхъ изъ библютеки, а 
также разсказываетъ, какъ прочитавше книгу потомъ разсказываютъ ея с0- 
держаніе гдф-нибудь въ лавкБ собравшимея одностаничиикамь. 

ДЪевская народно-школьная библіотека, открытая 15 ноября 1903 тода, 
имЪла за полтора мБеяца читателей —36 учащихся и 20 постороннихт. 

Грушевекая народно-школьная библіотека открыта 15 сент. 1903 тода. 
Къ 1 янв. 1904 года она уже имБла 106 постороннихъ читателей, кром% 
учащихся. Усизхъ объясняется тмъ, что библіотека имфла 353 тома, т. е. 
почти вдвое больше обычнаго состава народно-школьныхъ бибмотекъ. 

Горбатовская библіотека, открытая 1 дек. 1903 г., имфла въ первый 
мБсяцъ читателями только учениковъ. 

Народно-школьная библіотека въ ст. Романовекой открыта 1 янв. 1899г. 
Она имЪетъ 389 томовъ. За 1908 г. библіотека имфла 405 читателей. 

Изъ вефхъ этихъ многочиеленныхь данных можно слфлаль н$еколько 
поучительныхъ выводовъ, имфющихъ общее значене. 

Во-1-хъ, какъ видимъ, скромная дВятельность Общества для содфиствя 
народному образовано въ Донской области имфеть грэмаднфйшее культурное 
значене. Какъ видно изъ приведенныхъ данныхъ, уже въ настоящее время, 
благодаря дЪятельности Общества, нЪеколько десятковъ тысячъ человфкъ, до 
сихъ поръ не имъвшихъ возможности пользоваться книгамн, нын эту воз- 
можность получили и использүютъ ее самымъ интенсивнымъ образ мъ. 

Во-2-хъ, потребность въ книг, а отсюда п въ библіотекахъ повсемЪетно 
возросла до чрезвычайности. Всюду, какъ только открывается библіотека, 
хотя бы такая незначительная, какъ народно-школьныя библіотеки, описанныя 
выше, нмЂющія около 200 тощенькихъ брошюрокъ, стоимостью въ 30—40 
рублей, на нихъ набрасываются взрослые н дтн и быстро перечитываютъ 
веБ книги. Если же библіотека, по той или другой причин, могла соста- 
виться изъ болВе или менфе значительнаго числа книгъ — тысячи и бол%е, 
число читателей неизбъжно всегда опредфляется въ н$еколько сотъ челов къ. 

Въ-3-хъ, только тамъ библютека пдетъ үспъшно, только тамъ она раз- 
вивается, пополняется и привлекаетъ съ каждымъ годомъ большее число чи- 
тателей, гд для попеченія о ней создается то или иное общественное учре- 
ждене, въ родБ особаго комитета или коммисеи проевЂтптельнаго Общества. 
Тамъ, гдф нЪфтЪъ такихъ общественныхъ органов, библіотека неизбфжно хи- 
рБетъ н сходить „на нђтъ“. 

Въ-4 хъ, бнбмотечное дфло въ настоящее время развивается при крайне 
скудныхь средствахъ, удђляемыхъ ему. И уже этихъ скүдныхъ средствъ до- 
статочно для того, чтобы положить начало библіотекђ. И тамъ, гд есть 
кому проявить попечене о библіотекъ, всегда находятся ередетва для даль- . 
нБйшаго развитія библіотекъ, такъ что все дфло за тЪмъ, чтобы положить 
начало библютек$ и создать организацію для объединенія людей, интересую- 
щихея развитіемъ библіотеки. 

И въ-5-хъ, вездћ, даже въ самыхт глүхихъ мВстахъ, въ родф какихъ- 
нибудь хуторовъ, находятся люди, которые беруть на себя заботы 0 ирінсека- 
нін средствъ для содержанія и пополненія библіотекъ и работають безко- 
рыстно по выдачђ книгъ п вообще веденію библіотеки. Такихъ безкорыстныхъ 
работниковъ библіотечнаго дфла Донское просв'тительное общество сум®ло 


ны 
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привлечь къ дфлу нфеколько сотъ по области, и съ каждымъ годомъ число 
ихъ все увеличивается. Удача этой стороны дфла объясняется раціональною 
организаціей дфла, которая создана этимъ проев'Ътительнымт Обществомъ, и 
которая заслуживаетъь подражания н въ другихь частяхъ нашей родины. 

Вообще знакометво съ постановкой народно-библіотечнаго дфла въ Дон- 
ской области приводить къ тому утБшительному выводу, что дая созданія и 
процвътанія этого дВла у насъ почва внолиф подготовлена. 


Я. Абрамовъ. 


Хроника воскресныхъ школъ”). 
Годъ въ воскресной школљъ. 
Бесфла 8. 
(Книги—Сонъ Макара, Якимъ Мачукъ, Умалишенный). 
Прочитать стр. 36—42 — Сонъ Макара; стр. 11, 25, 29 —30 — Умалишенный 


Люди различны: есть и дурные, и хороше люди; но хорошіе люди такъ 
перемБшались съ дурными, что трудно разобраться. Какъ ни трудно от- 
личить хорошаго челов$ка отъ дурного, все-таки судить ‘0 челов$к$ можемъ. 
Пословица говоритъ: человћка узнать, —пудъ соли съфеть; а все-таки мы го- 
воримъ: М%днолобовъ—- скверный человфкъ, а Стариковъ — хорошій человђкъ; 
однихъ людей мы уважаемъ, другихъ презираемъ. Каждый изъ васъ можетъ 
сейчасъ же указать нБеколько челов$къ изъ числа своихъ знакомыхъ—хоро- 
шихъ, уважаемыхъ, и нвеколько человЪкъ дурныхъ, которымъ руки не по- 
даете. Окажите, —какихъ людей считаете хорошими и какихъ дурными? 

На одной изъ предыдущихъ бесфдъ мы выяснили, что хорошій человъкъ 
стремится дБлать добро другимъ, дурной думаетъ только о себъ и всячески 
старается вредить другимъ. Хорошій человЪкъ говорить правду, а если иной 
разъ солжетъ, то мучается совестью; онъ не пройдеть равнодушно мимо не- 
счастнаго; онъ подфлится съ бЪднякомъ послзднимъ грошемъ. Дурной чело- 
ВФкъ почти постоянно лжетъ, потому что ему выгодно привести въ заблужде- 
ше человЪка; онъ постоянно „мутить“, потому что -въ мутной вод легче 
рыбу ловить; онъ не спасетъ, а оттолкнетъ утопающаго отъ берега; онъ спо- 
собенъ тиранить, мучить слабаго. Хорошій человЪкъ гордъ, т. е. не уни- 
жается предъ сильными, за правду етоитъ горой; дурной челов$къ—подлый: 
предъ сильными —онъ лакей, ручку цфлуеть, ухмыляется, какъ свобака—ви- 
Лнетъ хвостомъ, и дфлаеть онъ это для того, чтобы усыпить жертву, а по- 
томъ погубить ее. (Со слабыми онъ не церемонится: гнетъ ихъ въ бараній 
рогъ. 

Вотъ что мы знаемъь о хорошихъ и дурныхъ людяхъ; но это не мшаетъ 
намъ ошибаться въ людяхъ на каждомъ шагу. Какъ же быть, чтобы меньше 
ошибаться въ людяхъ? 

„По дзламъ узнаете ихъ“ 


*) Статьи и матеріалы по воскреснымъ школамъ редакція покорнЪйше 
просите направлять въ Харьковъ ХристинЪ ДаниловнВ Алчевской или 
Марли НиколаевнЪ Салтыковой. Ред. 


‚ скавалъ Христосъ. И, дЪйствительно, нужно 
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смотрЪть не на человћка, а на поступки, на дфла человъка, чтобы узнать, 
дурной онъ или хорошій. 

Ми въ настоящее время хочется поговорить съ вами только о хорошихъ 
людяхъ: ужъ очень интересна ихъ судьба. Вы прочитали книги—Умалишен- 
ный, Якимъ Мачукъ, Сонъ Макара, Сигналъ, ДФлалели золота, Наролный дво- 
рецъ. 0 какихъ людяхъ говорится въ этихъ книгахъ—0о хорошихъ илн дур- 
ныхт? 

Чъмъ хорошъ Якимъ Мачукъ? Дегтяревъ? (ДЪйствительно-ли Дегтяревъ— 
умалишенный?) Макаръ? 

Якимъ Мачуктъ не согласился за деньги продать совЪеть и подать голосъ 
за человЪка, котораго не уважаетъ, котораго знаетъ, какъ врага народа. 
Дегтяревъ не могъ равнодушно смотрВть на сельскихь мфофдовъ и громить 
ихъ правдивой рфчью на каждомъ шагу. Макаръ не побоялся сказать правду 
самому Тойону. И Тойонъ сознался въ несправедливости по отношенію къ 
ОЪднымъ людямъ, и „растаяло“ сердце Тойона, заплакалъ онъ надъ несчаст- 
нымъ, изстрадавшимея сердцемъ Макаромъ; плакали съ Тойономъ и ангелы 
его. Хорошіе люди не боятся товорить правду; за правду они идутъ на 
костеръ, на крестъ, въ подземелье. Нътъ такой муки. которую не перенесли 
бы за правду хороше люди. Но мы возьмемъ обыкновеннаго человЪка, 00- 
язлпваго, и посмотримт, какъ тяжело ему стоять за правду. 

Начнемъ съ маленькаго. Нын® утромъ напала на меня жена и разругала, 
на чемъ свфтъ стоить, за то, что у нея не хватило денегь на харчи. Я 
чувствовалъ, что жена ругаеть меня несправедливо: в®дь я не лЬнюсь рабо- 
тать; разв я виноватъ, что мнф не даютъ тысячнаго жалованья? А сказать 
это женф побоялся, чтобы избфжать еще большей ругани, какъ говорятъ, 
чтобы не обострять отношеній. Видите, какъ я стою за правду. Скажите ми%, 
положа руку на сердце, вы лучше меня поступаете? Почему же мы такъ 
трусливы? 

Если бы веб люди до одного одинаково любили правду и жили прав- 
диво, тогда говорить правду можно было бы безбоязненно; даже пусть зазки- 
веть по правдф хотя бы четверть всЪхъ жителей, и тогда за правду бояться 
бы нечего; миллюны правдивыхт людей—это такая большая сила, что и би- 
бирь сдфлаетъ раемъ. Но бда только въ томъ, что смфлыхъ борцовъ за 
правду—одинтъ на десятки тысячъ, правдивый человъкъ тонетъ ереди. дур- 
ныхъ людей. Такъ дфло обстопть сейчасъ, такъ было дЪло и раньше. Какъ 
раньше правдивые люди были мучениками, такъ и теперь, чтобы жить по 
правд, : нужно. принять’ мученическій вфнецъ. А муки страшны; рЪ$дко кто 
пдетъ на муки изъ-за правды. Правда для наст дорога, а по правдф жить 
почти нельзя. 

Какъ же’ быть? 

Есть древнее сказаніе. Въ мор есть два водоворота. Плыть нужно не- 
зремфнно посреди ихъ. Гели немного податься вправо— попадешь въ одинъ 
водоворотъ, подашься влзво-—попадешь въ другой. И жизнь нална-——что эта 
дорога. Поневол приходится уступаль сил, а иногда лгать, подличать. И 
за это осудить насъ, какъ Макара, самъ Тойонъ не осмфлится. Онъ сочтетъ 
наст вредными людьми только тогда, если въ душ нашей совеёмъ н$тЪ 
стремленія къ правдЪ, когда и вфры нфть въ душЪ нашей, что правда вос- 
торжествуетъ. ели же мы стонмъ за правду по мърБ силъ, при всякомъ 
үдобномъ случаЪ, Тойон насъ помилуетъ, какъ помиловалъ Макара. 
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Бес%да 9. 
(Книги--Франклинъ, Ломоносовъ, Гусъ, Лютеръ, Стефенсонъ, Гарибальди). 


У каждаго есть своя цфль въ жизни. Ноемотрите, какъ растетъ челов къ, 
У ребенка какая пфль?— Игрушки, игра. У юноши?—Любовь. Вы почти ве 
пережили юность; многіе изъ васъ — отцы семействъ. У васъ какая цфль? 
—Им$ть заработокъ, содержать семью. Какая цфль у стариковъ?—Не пмфть 
заботъ, покойно умереть. Такъ живуть милліоны людей. Но есть между нами 
особенные люди; для нихъ наша жизнь беземысленна, скучна. Наша цфль 
низменная: вся наша забота вертится нли около ды, или около страстей. 
Наша цфль-— наше личное благополучіе, чтобы намъ жилось хорошо. Глупы 
мы: того не понимаемт, что если намъ будетъ очень ужъ хорошо, то кому- 
нибудь непремфнно будетъ очень үжъ илохо; а если наберется много людей 
съ. нүждою, плохо придется и намъ. Напротивъ, есть люди, для которыхъ 
цфль— общее благо; имъ хочется, чтобы веБмъ жилось хорошо, а о себ они 
мало заботятся. Эти люди разсуждаютъ, н справедливо, что если веб будутъ 
жить хорошо, будетъ хорошо и каждому. Таклхъ людей мы называемт, вели-. 
кимп. Предъ ними мы преклоняемея, потому что сами мы ничтожны. Вы про- 
читали о ФранклинВ, Ломоносов, ЛютерЪ и ГүсБ, Стефенсон® и Гарибальди. 
Все это велике люди. Чфмъ они велики? 

Ломоносовъ—сынъ рыбака-крестьянина—всю жизнь свою стремился къ 
наук; сталъ ученымъ, изв$стнымъ не только въ Россін, но и за-границей. 
Память о немъ жпветъ и будеть жить много вфковъ. Для чего же Ломоно- 
совъ училея? Разв для собственнаго ўдовольствія? Нфтъ, онъ составилъ 
грамматику, чтобы вев по ней учились; онъ пзучалъ ‘грозу, чтобы већ знали, 
отчего у насъ она происходитъ; овъ писалъ статьи, чтобы већ ихъ читали и 
становились умнъе. Каждый пзъ насъ ничтоженъ, потому что живетъ только 
для себя; Ломоноеовт зеликт, потому что онъ жилъ для вефхъ. 

Гусъ п Лютеръ велики. Ихъ преелёдоваля и мучили. Гуса сожгли на 
кострф. Оба умерли посл мукъ за вевхъ; они стояли за правду, которая 
нужна вевмъ; онп боролись съ суєевБріями и обманамн; они разгоняли тьму 
невфжества, которая принижала п .оскорблала народъ. Было время, когда го- 
ворили, что простой народъ не долженъ читать библін, такъ какъ это грфшно; 
было время, когда скупали подъ росписку за большія деньги грФхи. Народъ 
былъ одураченъ и раскошеливался: за малый гръхт рубль давалъ, а за боль- 
шой и тыеячл не жалфлъ. Развз пожалфешь, когда стращаютъ адомъ, а за 
тысячи рублей сүлятъ рай? А Гусъ н Лютеръ говорили, что все это обманъ. 
Вотъ съ чфмъ боролись Гусъ и Лютеръ, вотъ за что ихъ мучили. Но простой 
народъ благодёренъ; онъ эту услугу не забудетъ. Костеръ, на которомъ былъ 
сожкенъ Гүсъ, бүдетъ вЪчнымъ алтаремъ, куда будуть стремиться простыя 
сердца. 

Франклинъ н Гарибальди всю жизнь свою отдали своему пароду: не жа- 
лли евоихъ трудовъ, здоровья, · спокойствія для блага народа. Франклинъ 
прославился свонми учеными трудами; онъ во многомъ помогъ намъ разо- 
браться, какъ и что происходить въ природ: объяснилъ отчего л какъ про- 
исходить гроза, какъ защитить дома отъ грозы громоотводомъ и пр. Фран- 
клинъ вею жизнь боролся за то, чтобы Америка освободилась 0тъ господства 
Англін; онъ боролся за освобожденіе народа отъ рабства. Гарибальди всю 
жизнь свою воевалъ за любимую родину, Италію, съ врагами ея. Италія 
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была порабощена п разорена соседними государствами, а Гарибальди помогъ 
свопмъ соотечественникамт, объединиться и свергнуть чужеземное иго. 

Стефенеонъ— простой рабочій прославилея на весь мръ: опъ пзобрЪта- 
тель желфзныхъ доротъ и паровоза. Благодаря тому, что Отефенсонъ внима- 
тельно присматривалея къ машинамъ, улучшалъ механизм, - онъ сталъ ве- 
ликимъ строителемъ. Простой рабочий, а сталъ благодЪтелемъ чедовЪ чества: 
благодаря. ему можно быстро и легко перезжать съ одного мъста на другое, 
перевозить вещи и товары. Милліовы лЬтъ будуть жить люди и не забудутъ 
Стефенсона. 

Вотъ вы прочитали нфеколько кингъ о великихъ людяхъ; для чего же 
нужно знать жизнь великихъ людей? 

Если мы немного похожи еще на людей, то только благодаря великимъ 
людимъ, которые заставляютъ насъ размышлять и о Бог, и о счастіп, по 
благБ. всзхъ. Не думайте, если Стефенсонъ умеръ, такъ и пересталъ быть 
полезнымъ для людей. Жизнь Стефенсона и вообще великаго человћъка - в%ч- 
ная наука для людей. Кто читаетъ о жизни великихъ людей, тотъ чувствуетъ, 
какъ надо жить по человЂчески; кто знаетъ великихъ людей, тотъ знаетъ 
правду, и самъ начинаетъ стремиться къ ней; кто преклоняется предъ вели- 
кимЪ человъкомъ, тотъ живетъ уже не для себя, а для блага другихъ. Ол%- 
довательно, такія книги, камя вы прочитали, поднимаютъ человЪка и за‹та- 
вляютъ его быть лучше. Н%которыєе сомнфваются, что отъ чтенія книгъ 
можно дфлалься лучше, сомнваются даже въ томъ, что можно вообще ста- 
новиться лучше. Въ самомъ дЪлъ, можно ли становиться лучше и насколько? 

Горменинъ одной рукой поднимаетъ только два пуда, а какой-нибудь 
Абеъ— двадцать пудовъ, а Полканъ-богатырь дубы съ корнемъ вырывалъ. 
Горменинъ не Абсъ; но это не значитъ, что Горменинъ не можетъ достиг- 
нуть, чрезъ упражненіе, чтобы поднимать не два, а четыре пуда. Можетъ это 
онъ достигнуть? А не можетъ ли быть п такъ: теперь Горменинъ поднимает 
одной рукой только два пуда, а черезъ годъ будеть съ трудомъ поднимать 
только одинъ пудъ? Слфдовательно, въ Горменинф есть способность увеличи- 
вать или уменьшать силу руки. Гели онъ увеличить силу, мы отнесемъ это къ 
заслүгамъ Горменина; если онъ. уменьшить силу, мы можемъ осудить его. 
Васильевъ можеть рфшить задачу на вычитаніе именованныхь чиселъ. Я, 
учитель, могу рфшить задачу на вс четыре дЪйствія именованныхъ чисел». 
Ученый астрономъ можетъ вычислить, сколько 0тъ насъ верстъ до самой от- 
даленной звЪзды. Васильевъ слабфе меня по ариометикћ и далеко-далеко ему 
до ученаго астронома. Но значить ли это, что Васильевъ такъ и не долженъ 
дальше учиться; дошель до вычитамя именованныхь чиселъ и баста!-—По- 
нечно, иътъ. Васильевъ на вашихъ глазахъ изучить всю ариеметику и, мо- 
жетъ быть, будетъ знать ее лучше меня. Вотъ вамъ примЪръ. Мой ученикъ 
по воскресной школв Зингеръ почти мальчикомъ пришелъь’ въ воскресную 
школу, а теперь 0иъ учитель нрмецкаго языка въ гимнази ин въ будущемъ 
году поступить въ университеть. Не забывайте, что Ломоносовъ быль ры- 
бакъ. 

Жариковъ боится сказать правду даже своему отцу, а Лютеръ не 60- 
ялея говорить правду даже самому святЪйшему пап, властелину церкви 
всего :міра. Яхариковү до Лютера далеко. Но это не т что Жариковъ 
такъ и долженъ остаться трусомъ. 

Такимъ образомъ, мы хотя и не великіе люди и Ломоносовыми не 0у- 
демъ, но становиться выше и лучше мы можемъ. Не подумайте, что хорошие 
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люди съ неба сваливаются: они ереди насъ, изъ насъ выходятъ. И великіе 
люди родятся среди насъ. Кто знаетъ, сколько ихъ таится. среди народа, 
сколько появится въ будущемъ Ломоносовыхъ. Но каждому изъ насъ можно 
быть н не Ломоносовымь, чтобы быть великимъ человфкомъ. Чтобы быть ве- 
ликимъ человЪкомъ, нужно быть только человБкомъ. Что может» быть выше 
челов ка: А человькомъ можетъ быть и долженъ быть каждый изъ насъ 

\Фариковъ, прочитайте намъ стихотвореніе „Другъ мой, братъ мой“, или 
стихъ „ЧеловЪъкъ“. 

Бесфда 10. 


(Біографіи и стихотворепія Кольцова и Никитина). 


Кто такой писатель? 0 чемъ онъ пишетъ? Для чего онъ пишетъ? 

Каждый человфкъ живетъ „на людяхъ“; людямъ онъ высказываеть свои 
думы, надежды, вЪру; людямъ жалуется на всЪ свои страдания; передъ людьми 
радуется успфху’ любимыхъ дБлъ. Но каждый человЪкъ носить въ своемъ 
сердцф радости и горе того общества, среди котораго онъ вращается. Кре- 
стьянинъ болћетъ душою о крестьянскихъ дфлахъ, мфщанинъ „распинается“ 
за мбщанскіе интересы; купецъ „стоить горой“ за выгоды торговли. 

Но вотъ образованіе стало проникать въ народъ. Образованными стали 
ДБти купцовъ, фабрикантовъ, мъщанъ, и, наконець, образоване дошло и до 
рабочихъ и коестьянъ. Тогда среди нихъ появились писатели, писатели изъ 
крестьяаъ; они стали разсказывать, что рабочій человъкъ живетъ бЪдно, 
страдаеть отъ нравственныхъ оскорбленй, мретъ отъ голода и холода, нуж- 
дается въ образованін, что онъ можетъ понимать и чувствовать, какъ и дру- 
пе люди. 

Любимыми нашими писателями считаются теперь Л. Толстой, Короленко, 
Горькій, Мельшинъ, Чеховъ и много другихъ малоизвёетныхь, но дорогихъ 
писателей— Крандіевекая, Франко, Дмитріева, Чириковъ, Митропольскій, Б- 
д0.0нскій, Ивашева, Тимковскій, Купринъ, Вересаевъ, Яблоновсый и. т. д. 
и т. д. Все это заступники народные. Въ особенности стоять за вародъ пи- 
сатели изъ народа. ) 

Въ писателямъ изъ народа, защитникамъ народнымъ, относятся п Коль- 
цовъ, и Никитинъ, о которыхъ вы прочитали дома. (Изложить кратко 010- 
трафии). 

Въ ифеняхъ Кольцова и Никитина много правды, людского горя и слезт. 
Кольцовъ и Никитинъ считаются народными поэтами), потому что они из- 
ображали торе и радости рабочихъ людей. Стихи этихъ поэтовъ извфетны 
всей Россін, ихъ заучиваютъ всф— „0тъ. мала до велика“. 

Но что такое стихи? 

Возьмемъ мы два примЪра: 

1) Пали на долю мнЪ пъсни унылыя, 
Пени печальныя, пени :постылыя. 

2) Сегодня учитель говорилъ намъ о позтах—ольцов® п Никитин. 

Какой изъ этихъ примфровъ выраженъ стихами? Какая же разница 
между эрими примфрами? (На класеной доскЪ показать размфръ стиховъ п 
риӨмү: познакомить съ видами стихосложенія, по любому руководству сло- 
весности). 

Въ стихахь Кольцова много любви: 

а) къ природЪ, 6) крестьянскому труду, в) къ людямъ. 
М 
*) Поняте—поэтъ—выяенить при изложенін біографій. 
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Примфчанте: Учитель за недвлю, или болфе впередъ нам вчаетъ 
нфеколько стихотворенй изъ брошюрокъ о Кольцов и Никитин$ п 
предлагаеть выучить наизусть къ настоящей бесф ль. Декламащя на уро- 
кахъ объяснительнаго чтенія имЗетъ громадное значеше. 
Някитинъ писалъ много о бЪдноети. 
(Стихотв. „Портной“ и „Вырыта заступомтъ яма глубокая“ особенно ре- 
комендуются). 


Бесфда 11. 
Стр. 112 „Книги взрослыхъ“—годъ 1. Орудія и оружия изъ камня*). 


Жизнь мняетея. Это видно на нсемъ. Первобытный челов къ үпотреблялъ 
въ пищу плоды, коренья, насЪкомыхъ, пофдаль мясо животвыхъ въ сыромъ 
видф. Зат$мъ онъ сталъ разводить овощи, садовые фрукты, пищу сталъ при- 
готовлять на огнф. Богачъ въ настоящее время нимфетъ ученаго повара, ко- 
торый старается, чтобы пища была разнообразна, не столько питательна, 
сколько красива и вкусна. Старики наши топили печки „по черному“, осв%- 
щали хаты лучинами, а теперь „черныхъь“ хатъ уже не строятъ, керосин. 
смфнилъ лучину, керосинт смЂнилея газомъ, а газъ-— электричествомъ. Подоб- 
ныя перемны вы видите и въ одеждћ, и въ дорогахъ, и въ обычаяхъ и пр. 
Наука, которая изучаетъ н описываетъ, какъ постепенно мфняется жизнь; 
называется иеторіей культуры. Культүра—слово латинское; оно означаетъ из- 
мфнеше, улучшене образа жизни. Съ нынфшняго урока мы начнемъ зпако- 
миться съ исторіей, какъ постепенно изм$нялась къ лучшему жизнь челов ка. 
Сегодня мы прочитали объ орудяхъ и оружш изъ камня. 

Какія были орудія? Какое оруже? Какъ они ириготовлялиеь? Что именно 
ими дфлали? То время, когда человъкъ употребляль орудія и оруже изъ 
камня, называется каменнымъ вФкомъ. Это было нЪсколько десятковъ тысячъ 
лфть тому назадъ. Въ то время человзкъ одфвалея въ звёриныя сырыя 
шкуры, Флъ сырое мясо, которое разрывалъ руками и зубами, какъ хищный 
звврь, прятался и жилъ въ пещерахъ, на деревьяхъ. ЧеловЪкъ въ это время 
былъ низокъ ростомъ, коренастъ, съ длинными, цфикими руками и короткими 
ногами, съ широкими скуламн, низкимъ лбомъ, большимъ ртомъ съ кр$фикими 
п острыми зубами, покрытъ былъ волосами. 'Блъ, пилъ, сналъ; о Богв не 
имфль никакого представленя. Воть приблизительно каковъ быль тогда че- 
ловЪкъ (картина). А вотъ каковы были у него орудія и оруже (картина, 
Кто же это все видфль? Откуда люди узнали, какъ жили предки нЪсколько 
десятковъ тысячъ лфтъ тому назадъ? 

Каменныя орудія находятъ въ земл при раскопкахъ; въ земл же нахо- 
дятъ и кости первобытнаго человЪфка. Кости эти ученые сравнивають съ 
костями современнаго человћка и костями обезьянъ и находятъ, что перво- 
бытный человЪкъ долженъ былъ очень походить на обезьяну; вотъ почему 
такъ и изображаютъ первобытнаго челов$ка (картина). 

Проходили года за годами, и человъкъ постепенно развивалея, т. е. ста- 
новилея ‘опытнфе, умнЪе, искусне. Развитіе человЪка видно на орудіяхт н : 
оружии. 

Орудія и оружие придатокъь рукъ. Въ начал человкъ бросалъ камень 
во врага руками. Затъмъ онъ придумалъ пращъ, лукъ, самострълъ, ружье, 


*) Понятія—орудіе и оружие выяснить въ началЪ, какъ только прочи» 
тается заглавіе статьи. 
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Камень, стр$фла, пуля имфютъ одно и то же назначеніе. Но какая разница 
въ разрушительной сил нхъ! Камень можно бросать руками саженъ въ пять, 
пуля летитъ на нфеколько верстъ; камень можеть только ранить, пуля мо- 
жетъ убить сразу двухъ-грехъ. А пушки и разрывные снаряды, которые пе- 
релетаютъ разстояне версть въ 20—30, убиваютъ людей сразу сотнями! 

Первобытный человфкъ камнемъ разбивалъ кости. Камень былъ первымъ 
молоткомъ, ножомъ, сохой, топоромъ: камень былъ привязанъ къ короткой 
палк и елүжилъ для обтесыванія дерева, для разбиванія костей, для скобле- 
нія кожи и рБзашя мяса; камень на длинной палк сталь мотыгой, сохой. 
(ъ теченіемъ времени эти первобытныя каменныя орудія усовершенствовались: 
каменный молотокъ превратился въ паровой молотъ, который еъ силой въ 
нБесколько сотенъ пудовъ куетъ громадные куски желфза и стали; каменная 
соха превратилась въ паровой плугъ, который глубоко и быетро пашеть поле, 
безъ помощи лошадей; каменный ножъ превратился въ станокъ въ нфеколько 
сотенъ пудовъ „и стопмостью въ 10—20 тысячъ рублей, который ржет, 
шлифуетъ, строгаетъ желфзо и сталь. Такимъ образомъ, камень — начало 
веБхъ орудй и оружія; это представляется слфдующимъ рисункомъ: 

праща, лукъ, самострълъ, ружье, 
молотокъ, паровой молотъ, 
Камень мотыга, соха, паровой плүгъ, 
Г мечт, сабля, штыкъ, 
\ ножницы, станокъ. 

Какъ же человЪкъ изобрЪтаеть все это? 

Въ каждую минуту въ природ создается новое: жизнь—это творчество. 
Червь создает куколку и превращается въ бабочку; муравей создаетъ мура- 
гъиную кучу и устраиваетъ внутри своего городка строгій порядокъ въ трудћ; 
пчела съ большимъ искусетвомт строить соты и складываетъ въ нихъ медт. 
Человфкъ-—высшее существо; онъ опытнфе, умнфе и разумне веБхъ тварей 
на землв. И творческая способность у челов$ка сказывается сильнфе, чёмъ 
ү животныхъ. Все, что изобрфлъ человфкъ, онъ нашелъ, открылъ въ своемъ 
духЪ; ножницъ въ природъ нфть; ножницы сотворены, придуманы челов комт; 
въ природф нфтъ паровоза, —паровозъ созданъ челов ческимъ воображеніем»ъ. 
Человфкъ по природв не можетъ летать по воздуху, а творческая способ- 
ность становитт его выше природы и даетъ ему средство летать по воздуху 
лучше птяцъ. И кто знаетъ, чего еще не откроетъ человъкъ въ своемъ дух, 
въ своемъ воображеніп! Нужно только усерднфе копать въ своемъ ум, ду- 
мать и учиться. Не зарывайте свой творческій даръ въ землю. 


НОЖЪ 


Беседа 12. 


115 стр. „Книги взрослыхъ“ г. 1-—Огонь и приготовленіе пищи. 


Что такое огонь? 

Еели положить въ пламя кусокъ дерева, онъ сгоритъ: если истопить 
печку, — она нагрђется, и мы почуветвуемъ тепло; пощупаете вы какой-нибудь 
предметъ, и вы почувствуете, теплый ли онъ, или холодный. Но это еще не объ- 
ясняетъ, что такое тепло. Тепло не дерево, не камень, не керосинъ, не 
спиртъ. Присмотримся поближе, что дфлаеть огонь съ тБлами. Возьмемт для 
примфра воду. Въ морозъ вода становится льдомъ, твердой, какъ камень. 
Начнемъ ледъ подогрёвать, и ледъ становится снова водой, затВмъ вода 00- 
ращаетея въ парт. Пели кусочекъ льда бросить въ жарко-натопленную печь, 


„РУССКАЯ ШКОЛА“. СЕНТЯБРЬ. № 9 ОТД. П. 4 


50 РУССКАЯ ШКОЛА. 


то ледъ почти моментально обратится въ паръ. Что мы наблюдаемъ при та- 
комъ обращени льда въ невидимый паръ?—Ледт, вода состоятт, изъ малень- 
кихъ частичекъ. Въ морозъ эти частички сближаются другъ къ другу, уплот- 
няются, образуютъ твердый ледъ, а въ тепло частички 0тходятъ другъ отъ 
друга, пересынаются, какт песокъ; въ такомъ случа мы говоримъ: ледъ таетт, 
становится водою, въ которой частички такъ слабо’ связаны между с060ю, 
что растекаются, если не хранить ихъ въ сосуд. Когда начнем кипятить 
воду, то частички воды еще больше удалятся другъ отъ друга н станутъ уже 
не растекаться, а разлетаться по воздуху; въ такомъ случа мы говоримъ: 
вода обращается въ паръ. Если водяной паръ охладить, то частички будутъ 
снова сближаться, переходить въ капельки воды и, наконецъ, замерзать. Что 
дрлаетъ огонь съ водою, то дфлаеть онъ со вефми тфлами природы: Не 
только вода подъ вліяніемъ огня обращается въ паръ: даже камни, металлы 
могут» обратиться въ паръ, т. е частички ихъ могуть далеко отойти другъ 
отт друга, разлетћтьея по воздуху. Бросьте человЪка въ печь, гдЪ 2.000 гра- 
дусовъ жара, н отъ человъка черезъ секунду останется одияъ только запахъ. 

Что же такое тепло, огонь? 

Огонь—это движеніе частичекъ тфла. Если нт частичекъ тфла, и если 
эти частички не двигаются, не удаляются другъ отъ друга, нђтъ и тепла, 
огня. Нельзя представить огонь безъ тВла. 

Въ такомъ случаЪ, какой предметъ мы называемъ теплымъ, горячим? 

Теплый предметъ тотъ, частички котораго двигаются не особенно быстро, 
а горячій предметъ тотъ, частички котораго двигаются быстрЪе. Когда мы 
прикасаемся къ теплому предмету, намъ приятно; когда прикасаемея къ горя- 
чему, мы отдергиваемъ руку. Какъ въ т0мъ, такъ и въ другомъ случа. мы 
чувствуемъ одно: частички нашего тфла прикоснулись къ предмету, частички 
котораго находятся въ движеюи болфе быстромъ, чфмъ наше т%ло, и дви- 
женіс ихъ передается нашему тВлү. Если. наше тБло получило движеніе час- 
тичекъ не особенно сильное, намъ пріятно, мы говоримъ—тепло; очень силь- 
ное движене .дБлаетъ ожогъ, разрушеше на всемъ тъл%. 

Движеніе частичекъ можетъ передаваться, распространяться. Такъ рас- 
прострапяется движеніе частичекъ 0тъ раскаленной лампы, отъ натопленной 
печки. Говорятъ; отъ печки ндетъ тепло; это значить, что отъ печки распро- 
страняется движеніе частичекъ. Какимъ же это образомъ? Частички кирпича 
движутся и свое движене передаютъ частпчкамъ воздуха, и по воздуху дви- 
‚ жеше доходить до насъ. Если бы между печкой и нами не было бы воздуха, 
тогда и не могло бы дойти до насъ тепло. Воздухъ состоптъ тоже изъ час- 
тичекъ, какъ и всякое тБло; только частички эти удалены дрүгъ отъ друга, 
летучи. ДФлаютъ такой опытъ. Подъ стекляный коллакть положатт, раскален- 
ный кусокъ желђза нп изъ подъ колпака выкачаютъ воздухъ. При этомь 
стики колпака будүтъ только теплы: если же виустить подъ колпакъ в08- 
духъ, то стБнки станүтъ горячи, такъ какъ движене частичекъ раскаленнаго 
желфза передается воздуху, а воздухъ передаетъ движеніе частичек стеклу. 

Итакъ, тепло, огонь—это только движеніе частичекъ тфла. Это люди 
узнали только недавно и теперь понимаютъ, почему согр$ваетъ насъ солнце, 
какъ. оно передаетъ тепло всей природ. 

Понять, что такое огонь очень трудно. Разсужденія эти для васъ непри- 
вычны. Удивительно для васъ и 70, что огонь называютъ движеніемъ. Когда 
будете слушать беезды по физнк, тогда объ огиђ и другихъ явленінхъ при- 
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роды узнаете подробно. Но я думаю, что п теперь вы понимаете суть дла. 
Попробуйте отвЪтить мнн на слфдующе вопросы: 

Что лронеходитъ отъ горћнія дровъ въ печкћ? Что сдфлается съ кускомъ 
свинца, если его бросить въ горячіе угли? Что происходить въ паровомъ 
котлБ, если начать его подогрфвать? Что дфлается на земл, когда весеннее 
солнце начинаетъ пригр$валь еильнће? 

Огонь, или тепло, поддерживаетъ жизнь на земл. Подходитъ зима. Тепла 
становится меньше. И движеніе, жизнь замедляется пли совершенно прекра- 
щается. Трава гибнетъ. Деревья перестаютъ расти п роняютъ листья, Не по- 
гпбаетъ только то, что защищено отъ холода. Попробуйте въ холодъ побыть 
на открытомъ воздух безъ одежды. Что произойдетъ съ вами? Частички крови 
уплотнятся, кровь перестанетъ двигаться, сердце остановится, и вы умрете. 
Для чего же нужно тепло человћку? Чтобы кровь не застывала и свободно 
двигалась по тБлу. Что значитъ —намъ холодно? Это значить, что частички 
тБла начинаютъ медленнће двигаться, уплотняться, кровь начинаетъ течь 
медленнЪе. Почему растенія весною оживаютъ? 

Возможны ли пароходы, паровозы безъ огня? 
Возможны ли машины на фабрикахъ п заводахъ безъ огня? 
Могъ ли человфкъ выйти изъ дикаго состояния безъ огня? 
Откуда же берется тепло на землћ? 
Какъ тепло доходить отъ солнца къ землф? 


Бес$ да 13. 


Стр. 122 „Книги взрослыхъ“ г. [. — ЗемледЪліе и прирученіе домашнихъ 
ЖИВОТНЫХЪ. 


На первыхъ порахъ человъкъ жилъ на земл, какъ птица небесная: не 
сБялъ, не жалъ, не собиралъ въ житницы, а сытъ былъ. Деревья давали ему 
плоды. Палкой онъ убивалъ звърей. ЗатЬмъ, когда жить стало тБено, пло- 
довыя деревья веБхъ не могли прокормить, звфри стали р$дки, —пршилось 
уже подумывать, помышлять о пропитанш. И вотъ человЪкъ догадался раз- 
саживать вокругъ своего жилища плодовыя деревья, приручиль къ веб жп- 
вотныхъ, которые стали кормить его молокомъ, мясомъ, давать ему шереть 
и шкуру на одежду, сталъ ловить рыбу. Но и этимъ стало съ теченемъ вре- 
мени трудно жить. Нужда научила человЪка земледфлио. Какъ же человЪкъ 
въ первое время обработывалъ землю? Какъ постепенно улучшались земле- 
дБльческія орудія? Какіе хлфба теперь сЗють? Какія овощи разсаживаютъ? 
Какія плодовыя деревья разводять? 

Въ настоящее время почти вся земля занята людьми. Земли становится 
на каждаго человзка все меньше п меньше. Приходится уже промышлять, 
какъ съ маленькаго куска земли собрать какъ можно больше хлћба. А прежде 
00ъ этомъ не думали; сЪяли, гд хотфли; облюбуютъ место, посБютъ годъ— 
два, нетощатъ землю, и земля забрасывается, земледвльцы переходять на 
другое мето, потомъ на третье. Такой способъ земледфмя практикуется и до 
сихъ поръ въ нфкоторыхь мъстахъ. Такое земледліе называется переложной 
системой. Въ тъхъ же мфстахъ, гдф много леса, участки для пашни выру- 
баются, а пеньки сжпгаютея; на выжженномъ мВт сфють хльбъ годъ-два, 
затвмъ бросаютъ и переходятъ къ слфдующей дълянк. Брошенное мото снова 
заростаетъ лфсомъ. Такое земледвліе называется огневой системой. Какое 

4% 


ОИ РУССКАЯ ШЕЕ. ЛА, 


землед®ліе у насъ по деревнямъ? А не слыхали ли про многопольную или 
плодосмфнную систему? 

Къ плодоемВнной виетемв люди подошли постеџенно: сначала была пере- 
ложная и огневая, потомт двупольная, трехпольная и, наконецъ, многополь- 
ная. И теперь вев эти системы существуютъ, но въ такомъ порядкћ: гдз на- 
селеніе густо и культурно, —многопольная, а къ окраннамъ идутъ постепенно 
трехиольная, двухпольная, переложная и огневая. 

Чтобы увеличить сборъ хлВбовъ, нужно поднять производительность земли, 
а для этого люди научились удобрять землю. ЧБмъ и какъ удобряетея земля? 

Прежде на удобреніе не обращали внимания не только крестьяне, но и 
богатые помфщикп. Теперь удобряютъ землю и крестьяне, въ особенности за- 
границей. Чтобы знать, чфмъ и какъ удобрять землю, почву изелъдуютъ 
ученые агрономы, которые служатъь при земствахъ. Они знаютъ, что земл 
необходимо. Въ однихъ елүчаяхъ въ почву необходимо добавить песку, если 
почва глинистая, въ другихъ-глины, если песчаная, почти всегда необхо- 
димъ перегной, селитра. 


Бесћда 14. 


Стр. 126 „Книги взрослыхъ“. Г. 1. — У потребленіе металловъ. Начало тор- 
говли. 


Для чего нужны были камни первобытному человЪку? Для чего нужны ока- 
зались металлы? 

И камень, и металлъ нужны были на первое время для того, чтобы 
удобнфе было драться. При первой же нуждф человЪкъ сдЪлалъ изъ камня 
орудіе для добывания и приготовленія пищи. Изъ бронзы онъ понадълалъ 
себЪ ножей, молотковъ, скребъовъ, а благодаря этому добываніе и пригото- 
вленіе пищи, одежды, жилища стало удобнЪе. Но только тогда человъкъ 06- 
завелся орумями для всякой потребности, когда онъ научился добывать и 
обрабатывать желЂ30. чЩелфза въ земл очень много, и добывать его теперь 
не особенно трудно. #ќелзо очень ковкії металлъ, и изъ него удобно · дв- 
лать орудія, посуду и пр. различной формы и твердости. Время, когда люди 
употребляли бронзовыя орудія, называется бронзовымъ вфкомъ. Когда стали 
употреблять желђзо, началея желфзный вЪкъ. Съ этого времени жизнь чело- 
вЪка рЪзко измнилась: стало возможно земледліе въ широкихъ разм$рахъ; 
человфкъ сталъ вполнф оеБдлымъ, т. е. сталъ жить на одномъ м$етЪ, воз- 
можно стало заниматься фабрично-заводской промышленностью, строить же- 
лфзныя дороги и Фздить со скоростью въ 50 — 100—200 верстъ въ часъ, 
безопасно переправляться по океану на большихъ пароходахъ. Люди окру- 
жили себя желЪзнымт царетвомъ; самый бЪдный человЪкъ безт желЪза, что 
называется, не можеть шагу шагнуть: нужно ли зашить прорфху на платьв, 
онъ беретъ иглу; нужно ли отрЪ$зать кусокъ хлВба, онъ употребляеть ‘ножъ; 
нужно ли приготовить дровъ, онъ беретъ топоръ. Представьте себЪ, что ка- 
кой нибудь волшебникъ махнулъ бы жезломъ, и желъза не стало бы, — 
въ какомъ положени очутились бы люди! Исчезли иголки, ножи, топоры, 
станки, машины, пароходы, паровозы и пр. и шр., и жизнь станетъь почти 
невозможной. #Келъзо, оказывается, заковало насъ въ въчные кандалы и ие 
расковать ихъ, и не сбросить. ЗЖел$з0 стало необходнмымъ, какъ хлфбъ. Но 
такъ ли необходимы серебро и золото, какъ желъзо? 

Безъ украшен, конечно, можно обойтись, но безъ денегь можно ли 
обойтись? Что такое деньги? 
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Были ли у ҹервобытнаго человфка деньги? Итакъ, деньги выдуманы 
людьми не особенно давно. История денегь очень интересна. Было время, 
когда деньгами служили морскія раковины, соль, шкуры животныхъ, куски 
металла. Теперь деньги существуютъ въ видф монеть, бумажекъ, вынгрыш- 
ныхъ билетовъ и пр. Что нужно для того, чтобы имфть деньги? Какт, добыто 
волото? Какъ отчеканенъ рубль? Какъ добыть вами рубль? 

Что такое деньги? > 

Вотъ рубль; онъ означает дневной заработокт кузнеца, плотника, сле- 
сари. Несу этоть рубль на базаръ н беру ва рубль пудъ муки. И ни я, ин 
крестьянинт, у котораго я купплъ муку, въ обидЪ не остались. На пудъ муки 
мужикъ потратилт грудт, который равенъ одному рабочему дню кузнеца. 
Крестьянинъ купалъ на рубль топорт, который сдфлалт кузнец въ одинъ ра- 
бозій день. Такимъ образомъ, по базару гуляетъ рабочій день кузнеца, а мо- 
нета сама по себЪ ничего не значитъ: монета только знакъ труда. 


Бесфда 15. 
Стр. 131 „Книги взрослыхъ“. Г. 1.—Какт люди Фздятъ по землв. 


Для чего нужна дорога? Какую пользу приносятъ. желёзныя дороги? 

Человфкъ не можеть жить особнякомъ. Дай ему всего вдоволь, но запри 
его въ четыре стБны, онъ удавитея отъ тоски. Правительство везхъ госу- 
дарствъ назначаетъ преступникамт, одиночное заключеніе, какъ высшую м$ру 
наказанія. Мн не разъ приходилось слышать отъ їтъхъ, кто сидфлъ въ одн- 
ночномъ заключени, какъ тяжело быть одному. Кто долго сидитъ въ одиноч- 
номъ заключенін, тотъ сходить съ ума. Такъ сильна привычка у человЂка 
жить на людяхъ. Какъ часто ветръчаемъ въ жизни дурныхъ. людей, какъ 
много злобствуемь на нихъ, а все-таки уйти отъ людей нфть силъ. При- 
вычка эта крБпла. много тысячелЪтій; возростила, выкормила ее нужда. Че- 
ловфкъ стремится къ человЪку потому, что сообща онъ легче находить пищу, 
стронтъ жилище, защищается отъ враговъ. Сила человфка—вь обществ. 
Много тыс̧ячелфтій человфкъ прожилъ и будетъ въ будущемъ жить по одному 
правилу: вс за одного, одинъ за веъфхъ. 

Чтобы человЪкъ свободно сообщался съ человъкомъ, нужно многое: нужны 
деньги, нужна свобода ходить веюду, нужны удобныя дороги и т. д. Въ на- 
стоящее время мы будемъ говорить съ вами объ одномъ—0 дорогахъ. Кавя 
были дороги у первобытнаго человфка? И первобытный человЬкъ протапты- 
валъ себ тропинки. Въ то время, когда жилъ первобытный человЪкъ, земля 
была покрыта непроходимыми болотами и лфеампи; человзкъ переходиль съ 
одного мфста на другое--гдф по деревьямъ, гдф по тропинкамъ, гдЪ вплавь, 
какт дфлаютъ это животныя. Затфмъ человфкъ догадался перебрасывать чрезъ 
ручьи деревья, наваливать на топкое м%сто хворостъ, траву. Такъ образо- 
валась первая искусственная дорога. · (0: временемъ она стала улучшаться. 
Бревно обратилось въ прочный мостъ, хворостъ и трава на болотВ стали 
гатью, насыпью, осушеннымъ м'%етомъ. Прорубать просфки, строить мосты и 
гатп трудно, почему первобытные люди селились по препмуществу по бере- 
гамъ озеръ, рЪкъ и морей. По берегу и пройти удобнфе, по вод переплыть 
можно. Первой лодкой былъ обрубокъ дерева, затімъ въ кускф дерева вы- 
жгли, выскоблили ложбину, вышла настоящая лодка-душегубка. Потомъ лодку 
стали дфлать изъ нЪеколькихъ кусковъ дерева, досокъ, стали дфлаль ее по- 
мЪетительнфе, придфлали къ ней палубу, паруса, руль, и лодка обратилась 
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вт корабль. На корабляхъ людин стали плавать не „за десять версть, а за 
сотни верстт, пе только по рБкамъ, озерамъ, но и но морямъ. ТЪ люди, ко- 
торымъ сразу же посчастливилось поселиться па берегу моря, которые скорве 
другихъ стали пользоваться кораблями, стали скорфе дрүгихъ торговым», 
промышленнымъ н просвЪщеннымъ народомъ. Они. Ъздили съ одного м$ета на 
другое, перевозили свои товары н продавали пли обмВнивали ихъ на чуже- 
странные; благодаря этому они богатбли, а главное — дфлались смышленв%е, 
опытнђе; узнавали, что дълаетея на свЪтВ, какова земля и каковы порядки 
у сосеЗлнихъь народовъ. Въ одномъ м$етв, напр., люди изобр$ли печки и на- 
учились варить въ нихъ пишу, морсве жители скорфе другихъ узнавали объ 
этомъ и перенимали; тдф нибудь жители стали освфинать свои хижины лам- 
почками съ жиромъ и фитнлемъ, и морскіе жители спфшили ввести это из- 
обртене у себя. Что бы ни дфлалось у сосЪднихъ народовъ, морскіе жители 
раньше другихъ узнавали новости. Вотъ почему приморсые жители станови- 
лись раньше другихъ просвфщенными; отъ нихъ же просвзшене проникало 
постепенно въ глушь, внутрь страны. 

Страна, которая лежитъ среди лБеовъ п болотъ, вдали отъ моря, долго- 
долго живетъ какъ въ темницъ, какъ медвЪдь въ берлогъ. Весе то .знаніе, 
которое пріобрБли приморскіе жители о свЪтВ, доходит до захолустныхъ на- 
родовъ нескоро. Кому охота и нужда разносить это знаніе черезъ дремучіе 
лса н топкія болота? Но вотъ мало-по-малу. и захолустныя страны начи- 
наютъ шевелиться. Вее болъе и боле прорубаютъ лВса, осушаютъ болота, 
прокладываютъ дороги, строятъ мосты. Ч®мт торнъе дорога, тВмъ легче пе- 
редается знаніе въ свфтВ отъ человфка къ человЪку. Захолустныя страны 
начинают еноепться не только дрүгъ съ другомъ внутри страны, но и съ 
заморскими странами и обм%ниваться съ ними товарами и знаніемт. Въ 060- 
бенности удобно это сдфлалось, когда человБкъ сталъ пользоватьея лошадью. 

Сначала человЪкъ ®здилъ только верхомъ на лошади, товары навьючи- 
валъ на ея спину. ЗатБмъ онъ приспособилъ къ ней телфгу. Съ этихъ поръ 
дороги стали еще больше улүчшатьея; появились шоссейныя и, наконецъ, же- 
яфзныя дороги. Первая желъзная дорога была проведена въ Англін около 
ста лфть тому назадъ. Съ проведеніемъ желфзныхт дорогъ терговля, про- 
мышленность, образованіе быстро пошли впередъ. Машина перевозить по же- 
лфзной дорог$ со скоростью 80—40 верстъ въ часъ. Геть уже такія ма- 
шины, которыя летятъ по желБзной дорогБ со скоростью 100—200 вереть 
въ часъ Трудно даже представить себф эту скорость. Такое быстрое пере- 
движеніе равномфрнфе распредфляеть товары, богатство п образованіе между 
людьми. Какимт это образомъ? 

Что изобрБти во Франціи, то черезъ нБеколько дней продается уже у 
насъ; во Францій недостаеть хл$ба,—пофзда дня черезъ четыре - пять до- 
ставятъ его изъ Россін. До проведенія желфзныхъ дорогъ купцы строили гро- 
мадные сараи, магазины для храненія товаровъ, которые затотовлялиеь въ 
продажу одинъ разъ въ годъ; поэтому нужно было купцу имфть вт рукахъ 
громадный капиталъ; теперь не нужно закупать про запаст много товаровт, 
такъ какъ во всякое время желфзная дорога въ день - два доставить нуж- 
ные товары. Правда, и теперь имфются громадные капиталы въ однЪхъ ру- 
кахъ, но эти капиталы по пренмуществу производительные, т. е. они даютъ 
работу рабочимъ, а поэтому распред$ляются такъ или иначе по стран; эти 
капиталы заключаются уже не въ з0л0тв, а въ трудЪ. По желъзнымъ доро- 
гамт Фдутъ рабоче, фабриканты, заводчики, ко. всему присматриваются, но- 
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вое, интересное перенимаютъ; по желБзнымъ дорогамъ проникають въ самую 
глушь газеты, журналы, книги, которыя будятъ душу крестьянина, рабочаго, 
п заставляютъ его понять, что совершается вокругъ, какъ достигнуть лучшей 
ЖИЗНИ. 

Бесъда 16. 


Стр. 144, 149 „Книги взрослыхъ“. Г. .—Книгопечатаніе. 


Фнвотныя кишмя-кишатъ на земл. Отличаются они друг оть друга по 
внфшнему виду, по образу жизни. Такъ называемыя низшія животныя— черви, 
букашки и пр. живутъ проще, чбмъ животныя четверономя, млекопитающія, 
Червь всю жизнь копается въ земл, глотаеть ее и выбрасываеть вонъ. 
Такъ дБлаетъ одинъ червякъ, такъ дБлають миллюны червей, «черви Там- 
бовской тубернін, всей Россіп, Англін, всего свЪта, черви нынфшняго вка, 
черви, которые жили тысячу лВтъ тому назадъ, черви, которые будуть жить 
тысячу лбтъ послЪ насъ. Червь это живая трубка, черезъ- которую изо’ дня 
вт день, изъ вЪка въ вЪкъ, изъ тысячелБтія въ тысячелЪтіе пересыпается 
земля. Теперь возьмемъ въ природф собаку. Собака, во-первыхъ, Ветъ разно- 
образную пищу: мясо, хлБбъ, овощи, сахаръ; во-вторыхъ, вормитъ дфтей 
свонмъ молокомъ, выкармливаетъ, воспитываетъ ихъ; въ-третьихъ, выучи- 
вается ходить за утками п разной дичью, ловить звфрей, привыкаетъ къ че- 
ловфку настолько, что начинаетъ понимать не только рвчь, но и выраженіе 
лица: веселое настроеніе хозяина заставляетъ собаку вертфть хвостомъ, лаять 
отъ радости, прыгать, вертфться; собака видитъ грустное настроеше хозяина, — 
поджимаетъ хвостъ, ложится и вздыхает». 

Почему такъ проста жизнь червяка и такъ сложна жизнь собаки? Еще 
сложнфе жизнь человъка,— почему? 

Отличается животное отъ животнаго, а животное отъ человЪка, главнымъ 
образомъ, умом. У ‘одного животнаго умъ слабый, ничтожный, у другого— 
сильный, глубоки. 9т0 умъ позволяеть собак вести такую интересную и 
разнообразную жизнь, выучиваться разнымъ штүкамъ; это умъ позволяетъ 
челов ку быть царемъ природы, строить зданія, желфзныя дороги, мосты, те- 
леграфы и пр. И люди рзко отличаютея другъ отъ друга по уму. Но что 
такое умъ? Умный человфкъ? Говорятъ, что англичанка тишкомъ подкралась 
къ Россін и понасыпала въ наши рки холеру. Я тоже повфрилъ, и перваго 
англичанина, который попался мив на улиц, я по уху. Какъ вы назовете 
меня за эт0?—Умнымъ человфкомъ принято называть того, кто нелегков%- 
ренъ, разсудителенъ, кто, прежде чЪмъ повЪфрить чему-нибудь, поразмыслить, 
провъритъ, поговорить съ умными людьми, прочитаетъ книжку, однимт, сло- 
вомъ, үзнаетъ въ чемъ двло. Умъ помогаетъ пріобрЂтать знане п владфть 
НМЪ. 

Откуда же берется зпаніе? 

Если младенца посадить въ комнату и никуда не выпускать вею жизнь, 
много онъ будетъ знать? · Онъ будетъ знать только свою комнату. Онъ не 
будеть знать ни полей, ни лБсовъ, ни животныхь, не будетъ понимать раз- 
говора о солнц®, звфздахъ, 0 пебв. Научите его грамотв, дайте ему вс 
книги, которыя читаем? мы, толку будеть мало. Въ квигБ онъ будетъ чи- 
тать: солнце свЪтитъ ярко, втты благоухають, птицы насвистывають весе- 
лыя ирени. Для насъ это совершенно понятно, а для человЪка, который всю 
жизнь свою провелъ въ комнатЪ, это будет тарабарщина, потому что онъ не 
знаеть и не представляетъ ни солнца, ни цвфтовъ, ни запаха, ни птицъ, ни 
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ихъ пБнія. Кто же даетъ намъ знаніе?— Природа. Чфмъ больше человћкъ 
Вадитъ, слышитъ, обоняетъ, осязаетъ и т. д., ч$мъ больше онъ вдумывается 
во все, что передъ нимъ, тъмъ больше у него знанія, тБмъ больше разви- 
вается у него умъ. 

Но одинъ человЪкъ въ теченіе какихъ нибудь трехъ-четырехъ дясятковъ 
лЁть многаго не узнаетъ. Что было бы, если челов$къ и то, что узналъ 
въ теченіе своей короткой жизни, уносилъ бы съ собою въ могилу? Чело- 
вЬкъ передаетъ евое званіе дђъямъ, а дВти сохраняютъ священное насл'}д- 
ство и въ свою очередь передають ихъ потомству. Знаніе это тоже богатство 
и самое цфнное; ему ни червь, ни огонь повредить не можетъ. Кром того, 
знаніе можеть накопляться и распространяться между людьми до безконеч- 
ностп. Гдв же сохраняется знание? 

Голова—вотъ чудесный ящикъ, который сохраняеть столько, сколько въ 
него ни положить; подъ этимъ черепкомъ можетъ сохраниться вся вселенная 
съ безконечнымъ пространствомъ и временемъ. Но знаніе можеть быть за- 
быто. Какое же средство у человћка, чтобы знаніе не забывалось? 

Прежде всего человБкъ долженъ передавать свое знаніе другимъ: это. 
первая и святая обязанность его. Не затёмъ мы живемъ, чтобы знаніе унести 
въ могилу или держать его при себ. Воръ тотъ, кто не дВлится знавемъ 
съ другими. Презирайте того, кто уменъ для себя. Мы не емБемъ хранить 
знаше при себф: оно не наше, а принадлежитъ вефмъ. Прочиталъ хорошую 
книгу, сейчасъ же рекомендуй ее другимъ; узналъ хорошую мысль, сейчасъ 
же дБлись ею съ другими. Мысль, переходя отъ одного человъка къ другому, 
будетъ жить въчно. Такимъ путемъ не забываютея поговорки, пословицы, 
загадки, ифени, сказки и т. п. | 

Народная память обширна, но и она забываетъ, перепутываетъ кое-что. 
Вто изъ васъ слышалъ 0тъ стариковъ про пашествіе французовъ? Теперь 
почти уже вВтъ такихъ стариковъ, которые могли бы разеказать про 1812 г. 
Въ Италін изъ огнедышащей горы около 2.000 тысячъ лфтъ тому назадъ 
выброшено было такъ много золы н пепла. что были засыпаны три или че- 
тыре города. Конечно, объ этомъ долго и много люди говорили, а все-таки 
забыли о засыпанныхъ городахъ. Только недавно, случайно, люди натолкнулись, 
когда рыли колодезь, на крышу дома засыпаннаго города и стали производить 
раскопки. 

Что же дфлаютт люди, чтобы сохранить знане дольше? 

Записывали знанія на камнф, на мёди, на воловъей кож%, т. е. на та- 
кихъ предметахъ, которые долго сохраняются. Но на камнф трудно и долго 
писать; много на камнЪ не напишешь, да при томъ же камень нельзя пере- 
таскивать съ мфета на мЪето, и поэтому тотъ, кто хочетъ получить знаніе, 
долженъ самъ придти къ камню. Тотъ, кто живетъ отъ камня на разетоянін 
тысячи верстъ, тотъ такъ и не узнаетъ, что написано на камнф. Теперь люди 
записываютъ знане на бумаг} н въ вид} газетт, книгъ легко распространяютъ 
межту собой. Книга обветшала, —ее легко перепечатать; она занимаетъ не- 
много мота, дешева и доступна всякому. Вотъ почему все знаніе переходить 
теперь въ книгу. И тотъ, кто узналъ новое, старается скорће записать это въ 
книгу. Знаніе, которое есть въ книгахъ, не пропадеть вЪ№чно, потому что оно 
вБчно будетъ возобновляться. 

Что дЪлаетъ съ челов комъ знаніе? 

ЧеловЪкъ живетъ растительною и духовною жизнью. Въ дикаряхъ преоб- 
ладаетъ растительная жизнь. Самая большая забота у нихъ—Тда. Они жи- 
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вутъ, чтобы Веть. Почти также живүтъ наши крестьяне глүхихъ деревень. 
Писатели, ученые живуть, главным образомъ, духовной: жизнью; они лять, 
спять только между дблъ. Иногда приходитея чуть не силой кормить ихт. 
Вотъ двЪ крайности; не бүдемъ о нихъ говорить. Возьмемъ для пиримфра 
двухъ обыкновенных людей изъ нашей среды: вотъ предъ вами два’ рабо- 
чихъ, живуть на одномъ заводф, работаютъ въ одномь цех; одинъ негра- 
мотенъ и не интересуется знаніемъ, другой грамотент, н, все свободное время 
посвящаетт чтенію книгъ, лекціямъ, театру. Приглядитесь къ этимъ двумъ 
людямъ поближе и посмотрите, какая разница между ними. Образованный ра- 
бой сейчасъ выдЪлится изъ свонхъ товарищей, станетъ во главЪ ихъ, умно 
и обстоятельно изложить ихъ просьбу, защитить, какъ хорошій адвокатъ, за- 
служить ихъ расположение и довЪ ме. Если вы посмотрите на семейную жизнь 
образованнаго человъка, и тутъ вы замфтите нЪчто особенное. Хорошія 
мысли мужа облагораживаютъ жену, и она начинаеть почитывать хорошія 
книги н по челов чески воспитывать дфтей. Но это еще не важно а важно 
воть что: знаніе еближаетъ людей. ДЪта дворянъ, чиновниковъ, рабочихъ и 
крестьянъ учатся въ однЪхъ и тъхъ же школахъ, проникаются поневол$ од- 
нимъ товарищескимъ чувествомъ; всфмъ имъ говорятъ, что на первомъ планЪ 
должно быть общее благо; средп молодежи растетъ хорошее, братское чув- 
ство. Знаніе соединяеть всЪхъ въ одну дружную семью п всёхъ заставляетъ 
желать и добиваться, чтобы скорЪе наступило то время, когда всфмъ будетъ 
одннаково хорошо. 


Бесф ды 17, 18, 19, 20 и 21. 


(Что такое земля. Теорін образованія небесныхь тфлъ. День, ночь, вре- 
мена года, затменія. О холодныхъ и жаркнхъ странахъ. Части суши и воды. 
Әти бесфды могутъ быть проведены по любому руководству, иначе говоря, 
матеріалъ для этихъ бесфдъ имфетея всегда подъ рукою. Необходимы посо- 
бія: глобусъ, карты и проч. Свфдфня изъ математической географии усван- 
ваются съ трудомъ. Преподаватель долженъ быть остороженъ: долженъ меньше 
говорить и больше показывать. Чаще вызывать учениковъ къ карт и къ 
глобусу. У учениковъ слабо. работаетъ воображеніе; трудно имъ представлять 
различныя положения земли, отъ которыхъ зависятъ времена года, широту и 
Долготу, чтобы отыскать на картЪ и глобусв какое-либо мъсто и пр. Общія 
понятія, иногда даже очень отвлеченныя, учениками понимаются легче, чВмъ 
такія. понятія, которыя требуютъ особаго яснаго представленя. Изъ пяти бе- 
сЪдъ по общей географіи нанболфе понятными оказались 0 происхождени 
земли и о жаркихъ и холодныхъ странахъ. Времеча года, затмешя, широта, 
долгота и пр. остались почти всЪми непоняты. 


Бесфды 22, 58 и 24. 


(0 народонаселени. Турція. Новая Зеландія). Рүководствомъ для препо- 
давателя могүтъ служить: 1) Энгельсъ. Происхожденіе семьи, собственности 
п государства, изд. Павленкова, ц. 50 кои.; 2) Турки — Водовозовой, 40 к., 
Микуевъ. Передовая демократія современнаго міра. Англійская колонія „Но- 
вая Зеландія“, ц. 1 р. 50 к. („Русское Богатство“ 1901 г. „Счастливые 
острова)“. 
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Вес ды. 25, 26; 97 198: 


(Границы Росеш. Народы Россі. Добывающая и обработывающая про- 
мышленность). Руководствомъ для преподавателя можетъ служить-—Машченко. 
Обозрфне Росеійской Имперш, ц. 80 к. 

Конспекты бесфдъ 17—28 не сообщаются, такъ какъ въ содержаніе ихъ 
преподаватель не внесъ ничего своего; способъ же веденія бесфды выясненъ 
достаточно приложимыми конспектами. 

Пройденный күреъ бесфдъ въ трупи малограмотныхъ представляет с0- 
бою первый конспектъ. Предполагается, что въ слБдующемъ учебномъ тоду 
учитель снова вотрётитъ свонхъ учениковъ и проведетъ съ ними второй кон- 
центръ бесфдъ. Интересно бүдетъ выяснить, какъ отразится на развитіи уче- 
никовъ Двухголичный опытъ занятій съ ними въ воскресной школ%. 


П. Казанцевъ. 


Барнаульская воскресная школа въ 1902—03 г. Томскія воскресныя 
пколы въ 1902—04 уч. г.— Сдорникъ въ пользу воскресныхъ школъ*). 


История возникновенія и открымя воскресныхъ школъ въ Барнаулђ такъ 
типична и характерна, какъ ярый показатель борьбы частнаго почина съ 
внфшними условиями, что въ ‘свое время сдфлалась достояніемъ печати и 2-го 
съБзда дЪятелей по техническому и профессіональному образовано въ Роесіи. 

ИмЪвия открыться въ 1884 тоду, а возникшія лишь спустя 12 лфтъ — 
9 ноября 1897 г. 00% школы „Зайчанская“ и’ „Нагорная“ шли рука объ 
руку вплоть до 1901-02 уч. года, когда первая изъ нихъ прекратила свое 
существоваше по недостатку учащихт. 

„Недостатокъ учащихъ“— это хроническое недомоганіе воскресныхъ школъ 
Сибирн за послдніе годы; но касаться причинъ, которыя вызвали это явле- 
ніе, мы не будемъ, н перейдемъ непосредственно къ ‘0бзору дфятельности 
школы за 1902—03 учебн. годъ. 

Въ этомъ году въ школЪ перебывало 210 человЪкъ, изъ которыхъ къ 
концу учебнато года оставалось 120 человъкъ. Большинство учащихея-— люди 
взрослые—84 чел., малолВтнихъ было всего 45 чел. 

По роду занятій они составляли ‘самый разнообразный контингентъ; здБсь 
были земледЪльцы, чернорабоче, ремесленники, торговцы, прислуга и пр. При- 
чемъ · наибольшее количество падаетъ на ремесленниковъ— 98, наименьшее 
на прислугу—18. Чернорабочихъ перебывало 62 чел. 

По времени обучешя вт школ» большинство-—149 чел. первогодки, хотя 
есть лица. посфщаюния школу и 6-й тодъ (2 чел.). 

По подготовкВ при поступлени въ школу үчащіеся распредфлились такъ:— 
неграмотпыхъ 60, малограмотныхъ—69, грамотныхъ — 65} окончивших куроъ 
начальных школъ—6. 

Таковы въ общихъ чертахъ статистичесыя данныя 0бз, учащихся; въ летали 
мы не входимъ, чтобы не пестрить текстъ цыфрами. 

Учебныя занямя въ школф начались 6 октября, и всбхъ учебныхъ дней 
за годъ было 23. Учаниеся соотвтственно познаніямъ и возрасту были раз- 
дфлены на нфеколько групиъ, число которыхъ доходило до 15-ти. 


*) Изъ „Сибирскаго Вестника“ № 176. 1904 г. 
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Предметы преподавания; Законъ Божій, рүсекій языкъ и арнеметика. Ко- 
личество пройденнаго находилось въ зависимости отъ, степени подготовки 
учащихся. Съ грушами грамотныхъ учащихся ироходилось по русскому я3.— 
правила правописанія, велось объяснительное чтоніе но истори русской и 
естественной, писались сочиненія на различныя темы. По ариеметик$ — всё 
четыре дЪйстыя съ простыми и именованными числамн и простыя дроби. 

Что касается результатовъ занятй, то отчеть завфдующей школой С. Д, 
Юхневой свидфтельствуеть слфдующее: „Одни хорошо усванвали все объяснен- 
ное преподавателемъ, справлялись съ письменными работамн по русскому яз. 
н ариеметик?В, другіе же отставали отъ своихъ товарищей; и въ грушахъ, 
гдЪ было больше неуспъвшихъ, тихо подвигалоєь впередъ и общее дфло, такт 
какъ приходилось нфеколько разъ повторять одно и тоже. Уси$хъ зависел», 
главнымъ образомъ отъ аккуратности посбщешя школы учениками и учащими. 
Менфе усиЪвали т5 группы, въ которыхъ м$Внялись учителя, такъ какъ нужно 
было привыкнуть къ новымъ преподавалелямь и ихъ методу“. 

ДалЂе отчетъ дБлаетъ наблюденіе, общее для всфхъ воекрееныхь школт: 
„ученики не любять м$нять учителей и когда приходится заниматься за от- 
сутствующихъ преподавателей, то ученики всегда встрЪчаютъ новаго челов ка 
вопросомт, — придетъ ли на слфдующ разъ постоянный преподаватель г“. 

Попытка ввести предметное преподаваніе. успъха не имфла: „аккуратность 
посфщеня уроковъ учениками быстро понизилась, что и заставило перейти 
къ старому способу веденія дфла“, т. е. къ преподаванію групповому. 

„Большую внимательность къ занятіямъ проявили взрослые ученики“, за- 
мВчаетъ С. Д. Юхнева въ своемъ отчетъ. „Взрослые звуковики стремятся по- 
скорфе овладфть механнзмомъ чтенія и письма; они часто отказываются отъ 
завятій арпөмеғикой, желая употребить все время на. обученієе русскому 
языку. Двое неграмотныхъ взрослыхъ просили своихъ учнтельницъ заниматься 
съ ними особо по буднямъ (черезъ мфсяць они научились читать и писать). 
Подростки и малолтки любятъ ариеметику, особенно письменныя работы по 
арнөметикВ“. А 

Что касается преподающихъ, то ихъ перебывало въ отчетномъ году 25 
человзкъ (18 женщинъ и 7. мужчинъ), но къ концу учебнаго тода оставалось. 
только 11. Образовательный цензъ большинства · середній (17), съ высшимъ 
было 3. Изъ числа учащихъ 12 безъ опредфленныхъ занят, остальные— 
преподающіе учебныхъ заведеній, служащіе различныхъ учрежденй и т. п. По 
времени пребыванія въ школЪ только 10 человфкъ занимались въ ней болће 
года, остальные 15 были новнчки. 5-й годъ въ школБ преподавало только 
двое. 

Собранй преподающихт, за годъ было 5 при наибольшей посфщаемости 
въ 14 человћъкъ. 

Школьная библютека состояла изъ 1.004 книгъ, а за вычетомъ 50-11, 
предназначенныхь для учащихь, въ распоряженіп школьниковъ было 954 
книги. Вниги ати по отдфламъ распредфлялись такъ, что наибольшее количе- 
ство—496 или 51.9%, приходилось на беллетристику, наименьшее— 17 или 
0.4% на книги духовно-нравственнаго содержаня. Да и спросъ на этн по- 
слЬднія книги быль крайне ничтоженъ-—1— 2%/ общаго количества, спроса, 
меньше предшествовавшаго года на 4.1%. Нанбольшимъ спросомтъ пользова- 
лись книги по беллетристикв (83.4°/.), затбмъ историческаго содержания. 

„Книги изъ существующей при школ. бибмотеки берутся учащимися 
охотно, говорить отчеть: преподаватели заяваяли на б0браніяхъ, что изъ 
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разспросовт учениковъ было видно, что книги прочитываются учениками, хотя 
степень пониманія прочитаннаго, а также пересказъ ү вевхъ различенъ“. 

Для томскихъ воскресныхъ школъ минувшій учебный годъ былъ време- 
немъ перелома въ ихъ жизни: по настоянію учебной администраши онф пе- 
решлн въ вфдфше городекого самоуправленія. 

Внутренняя жизнь осталась та же, и по прим$ру прошлыхь лътъ наплывъ 
үчашихся былъ такъ огроменъ, что школы едва могли вмЪФетить всёхъ же- 
лавшихь учиться. 

Учашихся перебывало около 1.200 человфкъ— огромная масса, жажду- 
щихЪ свфта и знамя; но недостатокъ үчащихъ былъ · такъ великъ, что мно- 
пе питомцы оставались безъ должнаго воздъйствія школы. 

Одна опытная учительница Н. К. въ письмф на нмя завфдующей школы 
пишетъ: „Постоянно приходится слышать, что ощущается недостатокъ въ 
преподающихъ; 4 н 5-я грушы взрослыхъ воскресницъ до сихъ поръ им%- 
ють только общаго преподавателя арнөметики, уходя домой около часа. . 
Н'ъкоторыя другія группы страшно переполнены... Учащихся такъ много, что 
всБ онъ предетавляютъ какую-то неуловимую массу, личность въ которой 
положительно теряется“... 

Конечно, разгруппировать эту „неуловимую массу“, изучить и удовлетво- 
рить ихъ запросы и требованія, дать имъ знанія и пріобщить къ книжкф— 
представляется дфломъ труднымъ, почти невозможнымъ, какъ показываетъ 
опытъ Томекихъ воскр. школтъ. Естественно возникаетъ необходимость устроить 
въ городъ н$еколько воскр. школъ, по примћру другихъ городовъ Сибири: 
Иркутска, Красноярска, Омска и др. 

Централизащя учащихся невыгодна и потому, что населеніе окраинъ ли- 
шево возможности учиться, и интеллигентныя лица, живущія далеко отъ 
центра, и рады бы отдать свой воскресный досугь школ, но за дальностью 
разстоянія не могуть этого едфлать. 

Насколько концентрація учащихся и ‘отсутств!е должнаго числа учащихъ 
неблагоприятно отзывается на педагогической сторонф ДФла, можно видВть 
изъ слЪдующаго отчета той-же учительницы Н. В., многолътній опытъ которой 
служить порукой вврности передаваемыхъ фактовъ: 

„Изъ 6-ти групиъ взрослыхъ, пишетъ она, три фаспалиеь изъ за отеут- 
ствія постоянныхъ учителей. 3-я группа имфла постояннаго учителя только по 
ариометик?. Исторія была всего 2 раза; одинъ разъ читали по книг 
взрослых» ч. 2 —первыя статьн истор. отдла; въ другой разъ, продолжая 
эти занятя, читали и разсказывали „Поход Игоря О%верскаго на полов- 
цевъ“. Уроковъ по географии было, кажется, 7. Но преподаватель, собрав- 
шій около себя нанболће подготовленныхъ, которыя могли вести запись раз- 
сказываемаго, перестал почему-то посфщать школу. Русекій языкъ препода- 
вался н%сколькимн (4) учащими, причемъ, конечно, каждый изъ нихъ 
не зналъ, что дђлалъ его предшественникъ, и зачастую совсёмъ не зналъ 
подготовки учащихся. Въ общемъ ученицы могли пріобрветь къ концу года 
только созваніе, что онф даромъ тратили время, что’ школа обманула нхъ 
ожиданія. Такое же пріобрБтеніе получили 4 и 5 труппы, занимавшіяся по 
часу пли по два вмЪето четырехъ, и имфвция 7 предметныхъ преподавате- 
лей, смфнявшихъ дрүгъ друга въ течеше года“. 

„Такимъ образомъ, изъ 6-ти грушъ взрослыхъ въ 3, 4 и 5-й постановка 
запятій была ниже всякой критики въ силу отсутетня постоянныхъ аккурат- 
ныхъ преподавателей“. 
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Подтверждеше плохой постановки учебной части въ школ, благодаря 
отсутствю преподающихъ, мы находимъ и въ статистическихь данныхъ. 

Такъ, изъ 498 ученицъ женск. воск. школы, о которыхъ можно было соб- 
рать данныя за 1903—4 уч. годъ о степени ихъ подготовки, оказывается, 
что изъ пробывшихъ въ школћ 2 года—6 оставались неграмотными, 10— 
полу-грамотными, 57—мало грамотными. Ёеть ереди ученицъ полу-грамотныя 
и мало-грамотныя учащіяся въ школћ и З года. 

Это, конечно, отрицательная сторона школы, замалчивать которую передъ 
обществомъ нЪтъ никакихъ основаній, — общество, которое даетъ средства, 
на школы, должно знать, что тамъ дфлается, и должно придти на помощь 
школф во время ея недуга. 

Только широкая гласность можеттъ помочь этому дфлу, а путь замалчива- 
нія—-опасный путь, на которомъ можеть потерпфть крушене н такое учре- 
жденіе, какъ воскресная школа!... 

Какъ залфчить эту рану, какъ привлечь въ школу учащихъ? Отвфть на 
этотъ вопросъ мы находимъ въ томъ же отчет$ Н. К. 

„Вопросъ, о недостаткЪ үчащихъ, пишетъ она, не новый. Но благодаря 
моимъ вольнымъ и невольнымъ наблюденіямъ надъ занятіямя взрослыхъ 
воскресвицъ, я убЪдилась, что забота о привлечени постоянныхъ. и заинте- 
ресованныхъ дБломъ прелодающихъ долженъ быть поставлен на первомъ 
планф. Притомъ, новыхъ преподающихъ, по примфру прочихъ школъ, прини- 
мать по рекомендалин одного-двухъ преподающихъ уже. А самое главное — 
указать имъ вею необходимость аккуратнаго посфщешя,  УбЁдить, что 
уходъ изъ школы крайне вреденъ школ, заинтересовать ноложенемъ школь- 
ныхъ дфль и употребить вообще вс м$ры къ тому, чтобы попавший въ 
школу нелегко разставалея съ нею. Я думаю, что если принять систему ре- 
комендацій при пріем и, кром} того, если глядЪть на каждаго преподава- 
теля, какъ на товарища - работника, хотя, быть можетъ, и не предетавля- 
ющаго точной копін. съ насъ, то школа не будетъ имфть такой массы үча- 
щихъ, которые бросаютъ ее посл$ 3—4 воскресеній“. 

Сборникъ въ память 25-ти-лътія Томекихт, воскресныхъ школъ Въ сен- 
тябр этого года выйдетъ изъ печати. 

Благодаря сочувствию къ этому дфлу редактора сборника М. Н. Соболева 
п писателей, къ которымъ обращался редакцюнный комитетъ, осуществить 
изданіе сборника оказалось возможнымт въ сравнительно короткій промежу- 
токъ времени. 

Уже лЪтомъ имЪлось матеріала около 20-ти печатныхъ листовъ, и среди 
рукописей есть стальи Гр. Ник. Потанина, Н. Н. Оглоблина, А. А. Кауфмана, 
г. Николая Степняка и другихъ. 

Сборникъ, вЪроятно, будеть носить заглавіе „На епбпрекія темы“ или 
„Онбирскіе мотивы“. Дмитрій Вольфсонъ 


Хроника профессіональнаго образования. 


Преобразоване Горнаго Института. Выспия техническая школы. Учреждение 

Статистическихъ курсовъ.—Новое положеніе о сельско-хозяйственномъ 06- 

разованін._-Низшія техническія школы. Профессіональное образован1е для 
женщин». 


Высочайше үтвержденнымъ мнніемъ Государетвеннаго Совфта ‘внесены 


% 
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нфкоторыя зпачительныя измћненія въ учебный строй Горнаго Института Им- 
ператрицы Екатерины 1. Сущность измненій сводитея къ подраздЪленио 
преподаванія въ Институт} на два разряда—горный и заводекій, къ үсп- 
ленію практическихъ занят учащихся и къ расширению» учебныхъ программъ 
съ учрежденемь пъкоторыхъ новыхъ каөедръ, что въ свою очередь вызы- 
ваегъ увеличене средствь Института. По этому поводу „ИзвБетя Мини- 
стерства Земледђлія“ разтъясняютъ, что дВйетвовавшій питать Горнаго Ин- 
ститута былъ Высочайше утвержденъ 18 марта 1896 года. Такимъ обра- 
вомъ, съ послфдняго преобразованія Института прошло лишь 8 лфтъ, но тёмъ 
не менфе оказалось необхолимымъ новое измфненше для устраненія нЪкоторыхъ 
весьма существенных недостатковъ. Во глав’ ихъ оказалось отсутствіе раз- 
рядовъ въ Институт, которые существовали съ 1866 тода, посл пре- 
образованія Горнаго Института въ высшее открытое учебное заведеніе, и до 
1896 г., когда послЪдовало новое постепенное преобразоваше Института. 
Съ уничтоженемъ разрядовъ вев многочисленные предметы, преподаваемые 
въ Инститүтв, получили какъ-бы одинаковое значеніе, что повело уже въ 
конц перваго учебнаго года къ цфлому ряду недоразумВній, особенно при 
оцЪнкф познаній на выпускныхъ экзаменахъ. Уже въ слђдующемъ учебномъ 
году пришлось установить болфе строгую оцфнку (не менбе 4 балловъ) на 
выпускныхъ экзаменахъ по нкоторымъ изъ главныхъ предметовъ . спеціаль- 
ности горнаго инженера (горнаго искусства, металлурми и горнозаводской 
механики) для отличиЪйшихь изъ числа окончившихъ куреъ (по первому раз- 
ряду). Съ другой стороны и среди этихъ главныхъ предметовъ пришлось 
ввести неофиціальное раздленіе. залЪмъ число предметовъ въ учебномъ план% 
Института пришлось по необходимоети въ значительной степени увеличить; 
такъ, были введены ‘вновь, или поставлены въ видЪ отдфльныхЪ курсовъ, по 
которымъ производятся особые экзамены: галлурмя и технологія тгорючихъ 
матеріаловъ, электротехника, желфзныя дороги, архитектура, составленіе проек- 
товъ по металлурги н горному искусству. 

Имфя въ виду устранене указанныхъ недостатковъ и ненормальностей въ 
постановкВ учебнаго дфла, СовЪтъ Института возбудилъ ходатайство о воз- 
становленін, по примврү прежняго Устава (1866 г. ;, раздвленя преподавания 
на два разряда: 1) горный и 2) заводекй, въ елфдующемъ видЪ: 1) Горный 
разрядъ. Главные предметы: 1) горное искусство, 2) маркшейдерское искус- 
ство, З) геологів и 4) механика горная. П) Заволскій разридъ. Главные 
предметы: 1) металлүргія, 2) химія, З) пробирное искусство и 4) механика 
заводская. Введеше разрядовъ въ Институтв Совфтъ считаль главнфйшей 
педагогической мфрой, безъ которой невозможна правильная организація, 
практическихъ занямй и основательное усвоеше главныхъ предметовъ образо- 
ванія горнаго инженера. Въ виду этого Совфтомъ Института составлепъ былъ 
новый учебный планъ преподаванія, причемъ число часовъ лекцій уменьшено 
на. 16 въ недфлю для студентовъ торнаго и на 17 въ недвлю для стүдентовъ 
заводскаго отдвловъ (88'/5 и 841/5, вмЪето существовавшихт 100 Уь часовъ). 
Указанное общее чиело лекцій позволяеть составить такое распредћленіе чиела 
часовъ занятій студентовъ по отдфльнымь курсамъ, при которомъ число 
лекціонныхъ часовъ на каждомъ курев не превысить 18—20 часовъ въ“ 


недЪлю, нли 3 чаеовъ въ день. Число же часовъ практическихь . занятій 


студентовъ значительно увеличивается какъ за счетъ общаго усилешя этихъ 
занятй (605 часовъ) на 13 часовъ въ недфлю для студентовъ 0бонхт 
отдфловъ, такъ ғи за счеть спеціализацін этихъ занятй по отдфламъ. Раз- 
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дБленіе на разряды даетъ такимъ образомъ возможность, сокративъ общее 
число часовъ занят студентовъ каждаго отдфла, усилить практическія за- 
нятін ихъ основными науками избранной спеціальности. Постановка лфт- 
нихъ работъ студентовъ будетъ также отличатьея отъ существующей программы 
этихъ работъ большей спеціализаціей ихъ по отдфламъ. Работы студентовъ 
горваго отдфла будут при этомъ заключаться въ практикБ по маркшейдер- 
скому искусству п въ пофздкВ на рудники, а работы студентовъ заводскаго · 
отдфла въ практикъ по нъкоторымъ химическимъ производствамъ и по метал- 
лургіп. Эти работы будуть выполняться студентами двүхъ старшихъ курсовъ 
во время лфта, при переход ихъ на ІҮ и Ү курсы. Студенты младшихъ 
курсовъ будуть имфть практику по геодезін съ ея приложеніями къ стронтель- 
ному длу и по теологіи. Кром того, Совътъ Института считалъ необходи- 
мымъ принять въ принцип разд%леніе учебнаго года на два семестра, такъ 
какъ при этомъ можетъ быть достигнуто во многихъ случаяхъ болфе правильное 
распредфленіе въ учебномъ план$ какъ теоретических күрсовъ, такъ и прак- 
тическихъ занятій, прп нанболве цфлесообразномтъ пользованін учебными по- 
собіями и помђщеніями Института. Общая продолжительность учебнаго года 
(2 семестра) принята равною 24 недвлямъ. Устанавливая два разряда для 
прохожденія курса въ Институт, новый законъ, однако, предоставляетъ 
студентамъ сдавать экзамены по обонмъ этимъ разрядамъ. Кром возстано- 
вленія разрядовъ Совътъ Института ходатайствовалъ также объ увеличении 
ныв'Бшняго состава педагогическаго персонала п о соотвътственномтъ изм'Бненін 
штата. По мненію Совфта, существуюний составъ педагогическаго персонала 
совершенно не отвфчалъ современному составу стүдентовъ и характеру пре- 
подаванія различныхъ предметовъ учебнаго курса. Во время составленія су- 
ществующихъ нынф положеній и штата число студентовъ Института равнялось 
всего 250—300 человЪкъ, при ежегодномъ пріемв около 50—60 челов$къ. 
Практическія занятія студентовъ были поставлены лишь по немногимъ пред- 
метамъ учебнаго курса, репетиціонная система была слабо развита, и знанія 
студентовъ повфрялись тлавнфйше путемъ переходныхъ экзаменовъ. 3а по- 
слЪднее время чиело лицъ, поступающихъ въ Инетитутъ, ежегодно увеличивалось 
и дошло въ поелЪдній годъ до 140 человъкъ. Общее же число студентовъ 
достигло 660 человък, т. е. почти вдвое превысило то число ихъ, на ко- 
торов были разсчитаны штаты. Параллельно съ ростомъ чиела студентовъ, 
шло развитіе практическихъ занят и репетиціонной системы повЪрки знаній 
студентовъ, причемъ постановка практическихъ занят! дала настолько благо- 
пріятные результаты, что занятія эти по новому учебному плану предполагается 
усилить. Если при старой лекціонной системБ преподаванія, съ увеличеніемъ 
числа студентовъ было сравнительно легко справиться расширеніемъ аудиторий 
и кабинетовъ Института, то при новой систем, параллельно съ увеличеніемъ 
числа стүдентовъ, должно идти и увеличене числа лицъ педагогическаго пер- 
сонала, такъ какъ число студентовъ, съ которыми можно одновременно вести 
практическія занятія, ограничено крайне опредЪленнымн нормами, превысить 
которыя, безъ ущерба для правильнаго хода занятій, представляется: не- 
Возможнымтъ. Точно также должны быть сообразованы съ числомъ етудентовъ 
н суммы, отнускаемыя на оборудоваше и содержаніе лабораторій и кабинетовъ 
Института, въ которыхъ ведутся практическія ванятія студентовъ, такъ какъ 
большее число послВднихъ вызываетъ и большӣ расходъ на учебныя пособія, 
реактивы, посуду, ремонтъ приборовъ и т. п. предметы. Вотъ почему, вмЪетЪ 
ст вопросомъ объ увеличении педагогическаго переонала Института, являлся 
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и вопросъ объ единовременныхь и ежегодныхъ затратахъ на постановку 
практическихъ занят студентовъ. Въ удовлетвореше указанной надобности, 
повымъ закономъ учреждается З новыхь должности ордннарнаго профессора, 
четыре должности адъюнкта и четыре должности лаборанта, а вмЪетВ съ 
трмъ увеличены суммы на пополненіе учебныхъ коллекцій и пособй, на со- 
держаше химической и пробирной лабораторій, всего на сумму 17.100 руб., 
на оборудованіе же кабинетовъ и лабораторій ассигновано единовременно изъ 
средетвъ государственнаго казначейства 24.000 р. Сл'Бдуетъ лишь прибавить, 
что пока вопросъ о фактическомъ отпуск$ указанныхъ ассигнованій остается 
открытымъ до болфе благопріятнаго времени, и Министру Земледвлія предоста- 
влено испросить соотвЪтетвуюния ассигнованя въ смфтномъ порядкф, когда 
это окажется возможнымъ по состоянію срецствъ государственнаго казна- 
чейства. Такимъ образомъ, въ ближайшее время могутъ быть осуществлены 
лишь тв измфнешя, которыя не требують затраты новыхтъ средствъ. Сравнивая 
распредъленіе предметовъ преподаванія въ Институт по казедрамтъ, слЪдуетъ 
указать, что противъ существующаго положенія является новымъ назначене 
особыхъ каөедръ по маркшейдерскому искусству съ геодезіей и по строитель- 
ному искусству, которыя до сихъ поръ читались: первое—экстраординарными 
профессорами. по каөедрв горнаго искусства, а геодезія и строительное ис- 
кусство—-преподавателями. Наконецъ, однимъ изъ нововведений по закону 10 
мая 1904 г. является увеличеше платы за слушание лекцій въ Инетитут$ съ 
60 до 100 руб. въ годъ, т. е. до размЗра платы, существующей въ 
Екатеринославскомъ высшемъ горномъ училищ и въ С.-Петербургскомъ и 
Варшавскомъ политехническихт институтах, гдЪ есть металлургическое и 
горное отдфления. 

Какъ сообщаютъ „Изв. Мин. ЗемлЪд.“, въ минувшемъ учебномт, году 
изъ высшихъ учебныхъ заведеній, подвЗдомственныхъ министерству земледфия, 
въ горномъ инетитутВ Императрицы Екатерины И, гдф общее число учащихся 
достигало 568, окончило курсъ 68 лица, изъ нихъ 62 по первому разряду; 
въ екатеринославскомъ выешемт, торномъ училищ окончило курсъ 20 лицъ, 
изъ нихъ по заводскому отдЪленію съ званіемъ инженера-металлурга 6 и по 
горному отдфленію, съ звашемъ рудничнаго инженера—14, въ Император- 
скомъ лфеномъ институт, гдВ всего учащихся было 508, изъ 95 студентовъ 
[Ү курса выдержало теоретическія испытанія 89 человъкъ. 

а а \ 

По словамъ „Бирж. Вфд.“ пріемъ прошений въ с.-петербургемй политех- 
ническй  инетитуть съ 1-го поля ирекращенъ. Общее число поступившихъ 
въ канцелярію ниститута прошений, сравнительно съ прошлымъ годомъ, не 
велико. На 295 объявленныхт институтомъ ваканай прошевій поступило 
1.085, тогда какъ въ прошломъ году вакансій. объявлено было 270, а чис- 
ло поданныхъ прошешй достигло 1,400. По отдћленіямъ, избраннымъ кан- 
дидатами, прошенія распредфляются слфдующимъ образомъ: металлургическое 
отдфлене: ваканей— 60, прошенй— 140; кораблестроительное отдЪленіе: ва- 
каной—-25, прошенй—160; электромеханическое отдфлене: ваканей—60, 
прошеній—342; экономическое отдфлеше; ваканой—150, прошешй— 363. 
Въ остальныхъ 30-ти прошеніяхъ нВтъ данныхъ 0 томъ, на какое отдБленіо 
желаетъ поступить проситель. Какъ пзвфетно, пріемт студентовъ въ епб. по- 
литехническій инотитуть производится не по конкуренымъ экзаменамт, а 10 
конкурсу алтестатовт. | 
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Новымъ професеіональнымъ учебнымт заведешемъ, промежуточнымь между 
высшими и средними, явятся учреждаемые съ нынЪшняго учебнаго года ста- 
тнетичеекіе курсы. Согласно опубликованному положению, они’ ‘будуть состоять 
при центральномъ статистическомъ комитет$.и продолжаться два года. До- 
стүпъ на курсы предоставляется лишь русскимъ поддавнымъ, окончавшимъ 
куреь гимнази или аналогичнаго среднеучебнато заведенія. Первоначальный 
комилектъ младшаго куреа ограничепъ, на первое время, ста вакансіями, 
(бученіе даровое: даже главныя учебныя пособія бүдутъ доставляться слуша- 
телямъ безплатно: Кром того, слушателямъ будуть даваться. практическія 
занятія за тү же плату, которую получаютъ работаюлие по вольному найму 
въ центральном статистическомъ  комптетв. Затъмъ, "слушателямъ дается, по 
ихъ желанію, отерочка до двадцатипятилЪтняго возраста по отбываню вонн- 
ской повинности. Процентнаго отношенія для евреевъ не предуемотрЪно- 
Программа курсовъ еще не опубликована, но права ихъ уже формулированы. 
Окончивше курсы получать право занимать” штатныя должности ло централь- 
нымъ и мБетнымъ  статистическимъ учреждемямъь министерства внутрен- 
нихъ дфлъ, хотя бы лица эти, по своему пронехожденію и прежде получен- 
ному образованію, не пользовались правомъ постунлемя на государственную 
службу. За эти льготы и безплатное окончаніе курса они. обязываются про- 
служить въ министерств внутреннихъ дфлъ не меньше какъ по полтора года 
за каждый академическій годт обучения. 

Весьма важнымъ нетолько’ въ дфлф ДЕННИ распространеня сельско- 
хозяйственныхь знаній нужно признать опубликованное новое положеше о 
сельско-хозяйственномъ образован. Останавливаясь на значеши этой мЪры, 
„Изв. Мин. Землед.“ напомпнаютъ, что үчрежденіе первыхъ · сельекохозяй- 
ственныхт, школь въ Росеін относится къ концу ХУШ ин началу ХІХ етол%- 
тій; нфкоторыя, возникийя въ этотъ ‘перодъ заведенія существують и по на- 
стоящее время, напр., Московская земледЪльческая школа (съ 1822 г.) и 
Никитский садъ (съ 1812 г.). Но болфе прочное устройство сельскохозяй- 
ственныя учебныя заведенія получили лишь въ 1840-хъ, годах, когда вновь 
учрежденное Министерство Гоеударетвенныхъ Имуществъ приступило къ на- 
важденио цзлой системы учебныхъ заведенй,—общихь земледфльческихь и 
садовыхъ. При этомъ` обращено было особенное внимане на высшее образова- 
не, представлявшееся Горыгореценыт земледфльческимь институтомъ, и на 
низшія: школы—учебныя фермы и садовые питомники, въ которыхъ обуча- 
чиеь государственные и помфщичьи крестьяне почти исключительно пратти- 
ческимъ путемъ. ВекорЪ, однако, съ отмфною  крЪпостнаго права, низя 
школы были постепенно упразднены и замБнены училищами  повышеннаго 
типа (теперетними ‘средними), предназначенными для подготовки ученых 
управителей имёни. Эти „земледфльчееня учвзища“ въ началф были №10 
стого устройства, но мало-по-малу были расширены ‘по своему образователь- 
ному курсу и получили окончательное: устройство” на  осповани положена» 
Высочайше утвержденнато 30 мая 1878 т. Съ введешемъ этого положен, 
по которому въ первый класеъ училища начали поступать только окончив 
курсъ двухлаесныхь сельскихъ Е равныхъ имъ училиць, а 10: змый. куре. 
обученія: устаповленъ быль въ 6 лътъ;=—образовалея пробфлъ въ отношение 
подготовки низшаго · персонала  сельскохозяйственныхт · дБятелей. Проб%лъ. 
этоть былъ векорв пополненъ Высочайше утвержденпымъ, 27 декабря 1883 г... 
Нормальнымь положеніемъ о низшихт, сельекохозяйственныхт стая то 
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положеніе способствовало возникновенію цфлаго ряда сельскохозяйственныхъ 
школъ. по разнымъ спеціальностямъ, но оно плохо обезпечивало ихъ развитіе 
60 стороны матеріальної н, кром того, не давало простора при үчреждеши 
школъ иного устройства, въ которыхъ наше сельское хозяйство ветрћчаетъ 
надобность. Въ виду этого на практик стали возникать: съ одной: стороны 
школы и училища болфе повышеннаго тина, а съ другой—болфе простыя для 
чисто практическаго, ремесленнаго обученя умфлыхъ рабочихъ по разнымъ 
ютраслямъ хозяйства. Въ видахъ же ознакомлешя хозяевъ, и превмущественно 
крестьянъ, съ доступными имъ. улучшеніями въ хозяйств начали устранваться 
разнаго рода курсы, классы и чтенія, а также особыя учрежденія для па- 
глядваго убБжденія населенія въ пользъ разныхъ улучшен, какъ, папр., 
показательныя поля, учебные сады и т. п. Въ то же время и Положеше 
ЗО мая 1878 г. о среднихъ земледБльческихъ училищах» оказалось недо- 
етаточнымъ при устройствЪ нфкоторыхъ новыхъ учебныхъ заведеній, а также 
дополнительныхь отдЪленій при нихъ. Ве эти новыя учрежденя и постройки 
къ установившейся ранфе системв сельскохозяйственнаго образованія должны 
были найти себ мето въ повомъ положеніи. Ири выработк$ этого узако- 
ненія, кром того, были проведены  слфдующия особенности. Сельскохозяй- 
ственныя учебныя учрежденя раздфлены на дв главныя групы: на учебныя 
заведеняя въ болфе тфеномъ смыслћ для подготовкн дфятелей по сельскому 
хозяйству и на учебныя услътновленгя собственно для распространения сель- 
скохозяйственныхъ знавій вн обычныхъ школъ. Далфе, для развитія и пра- 
вильной постановки сельскохозяйственнаго образованія необходимо · было со- 
образовать новое положене съ разнообразными мфетными уеловіями и п0- 
требностями жизни, предоставивъ широкій просторъ для учрежденія, на ‘осно- 
ваніи общаго узаконенія, всевозможныхъ үчебныхъ заведений,  отвЪчающихъ 
мфетнымъ запровамъ и отличающихся одни отъ другихъ по объему и взаим- 
ному отношенію преподаваемыхъ предметовъ, а также п по степени развитія 
практическихъ занятій. Поэтому въ положеніе введены были лишь тлавныя 
основания сельскохозяйственнато образованія и опредфлены права, съ нимъ 
<оединяемые. 

Съ другой стороны было принято во вниманіе, что практика въ сельеко- 
хозяйственныхь учебныхъ заведеняхъ должна вообще имфть. первенствующее 
значение. Между тБмъ въ прежнихъ положеніяхъ эта важная потребность почти 
не предуематривалась, и удовлетворене ея не: обезпечивалось, отчего и самая 
организація практическихь занятий не лишена была многихъ недостатковъ. 
Наконецъ, въ виду развитія въ послфднее время женскаго сельскохозяйствен- 
наго. образованія, оказалось нужнымъ предусмотрфть въ новомъ положенш и 
устройство үчебныхъ заведеній для женшинъ на, одинаковыхъ ‘основажяхъ съ 
мужскими, съ изданіемъ, въ єлуча надобности, властью Министра Землед%- 
лія и Государственныхъ Имуществт, особыхъ правилъ въ видахъ приспособле- 
нія общихъ постановленій къ условямъ женскаго воспптанія и обучения. 

Однимъ изъ главныхъ тормазовъ къ правильной постановкв сельскохо- 
зяйственныхъ учебныхтъ заведеній, особенно низшихъ, являлось недостаточное 
вознагражденіе преподавателей по устарфвшимъ штатамъ, а потому пред- 
ставлялось необходимымъ поднять по возможности это  вознаграждене,. Въ 
соотв тети съ современными · үсловіями труда. По причинЪ большого разно- 
образія въ устройствЪ . сельскохозяйственныхь үчебпыхъ ·`заведеній, изданіе 
"олуальныхъ штатовъ, предусматривающихъ напередъ веБ денежные расходе 
ю этимъ заведеніямъ, представлялось совершенно · неудобнымъ. Посему на 
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уважене. Государетвеннаго Совфта представлено было лишь расписаніе долж- 
ностей въ ереднихъ и низшихъ үчебныхъ заведеніяхъ, съ указанемъ окла- 
довъ содержашя и размћровъ вознагражденія за добавочные уроки л прак- 
тическія занятія съ тъмъ, чтобы, на основаши этого расписанія, устанавли- 
вать затЬмъ, властью Министра, штаты для каждаго заведенія.  Соотвфт- 
ственно новому распиеанію должностей и необходимости обезпечить для низ- 
шихъ учебныхъ заведенй по возможности вез учебные расходы, нормы еже- 
годныхъ пособй изъ казны на содержаніе означенныхъ заведеній вообще 
значительно повышены по сравненію съ Нормальнымъ Положешемь 27 де- 
кабря 1883 г. и сообразованы съ разрядомъ того или другого заведения, а 
именно; по низшимъ сельскохозяйственнымъ училищамъ—до 10,000 руб. въ 
годь на каждое заведеніе, по низшимъ сельскохозяйственнымъ школамъ пер- 
ваго разряда—до 7,000 р. и второго разряда —д0 5.000 р. и по практи- 
ческимт сельскохозяйственнымъ школамъ—ло 5,000 р. Срезхъ того предио- 
ложены дополнительныя пособія на хозяйственные расходы и на единов]е- 
менные расходы по устройству для низшихъ учебныхъ завзденй, прочно обез- 
печенныхъ. Участе казны въ устройствЪ и содержание среднихъ учебныхъ за- 
веденій предиоложено опредфлять въ особыхъ узаконеніяхъ объ учреждения 
ИХЪ. 

Въ общемъ новое положеніе предусматриваеть открытіе, въ видахт пре- 
устВяня сельскаго хозяйства едва-ли не всфхт формъ сельскохозяйственнаго 
образовашя извъстныхъ не только въ Россіи, но и заграницей. Сюда вошли 
үчебныя заведенія, общия и спешальныя, мужемя и женскія, для подготовки 
ДЪятелей по сельекому хозяйству, учебныя установленія для распространения 
сельскохозяйственныхь званій и, наконецъ, учреждешя для воспособленія 
сельскохозяйственному образованію——үчебно-практпческія хозяйства, учебно- 
ботаническіе сады, музеи, спещальныя сельскохозяйственныя библиотеки‘ (чи- 
”тальни) и др. При этомт большая часть статей Положенія удфлена сельско- 
хозяйственнымъ учебнымъ заведеніямъ, среднимъ и пизшимъ; относительно 
выешихъ заведен сказано, что» они учреждаются на основанін особыхъ по- 
ложеній. Цфлью среднихь сельскохозяйственныхъ училищт постановлено 
практическое, на научной основ}, образован по сельскому хозяйству, для 
подготовки ихъ къ  сельскохозяйственной дЪятельности, При нормальномъ 
шестилЬтнемъ курер этихъ училищь, въ состав шести классовъ, первымъ 
двумъ классамъ приданъ общеобразовательный характеръ, иричемт возможно 
үзрежденіе училищь-и безъ этихт двухъ первыхъ классовъ. Съ другой сто- 
роны дана возможность открытія при шестиклассныхъ училищахъ ириготовни- 
тельных классовъ. Для особой подготовки къ епеціальной сельскохозяйствен- 
ной дфятельности, ‘при училищахь, съ разрфшеня Мивиетра, могуть быть 
узреждаемы еще дополнительные отдфлешя или классы. Такимъ образомъ 
продолжительноеть курса въ училищахъ можеть кзмфняться отъ 4 до 6—8 
атъ и даже болђе. Разрћшеліе на открытіе самыхъ училищь испрашивается 
законодательнымь порядкомъ. Въ первый общеобразовательный класст будуть 
приниматься молодные люди по конкурсному экзамену въ объем$ курса двух- 
класспыхъ сельскихъ үчилищъ Миннетерства Народнаго Просвфщешя, а въ 
младшій спеціальный класст—лища, имЪющія познанія въ предфлахъ курса 
четырехъ первыхъ классовъ реальнаго училища или городского училища, не 
ниже трехклаеснаго, по положенію 31 мая 1872 г. Въ училищахь о препо: 
„Даются обязательно: Законъ Божій, русекій языкъ, одинт изъ нОВЫХЪ ЯЗЫ- 
ковъ, географія, история, математика, черченіе и рисованіе, естествознание, 
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вемлем%ріе, сельское хозяйство и его отрасли; счетоводетво и. законов дез 


въ объемЪ, необходимомъ для сельскихъ хозяевъ, и, кром того, могутъ быть. 
преподаваемы необязательно второй новый языкъ, пфне и музыка. Въ спе- 
ціальныхъ үчилищахъ предметы спешальнаго преподавашя устанавливаются 
Мпнистромъ земледёмя сообразно съ назначешемъ сихъ училищь. Въ тече- 


ше всего курса производятся. практическія занятія. учениковъ, въ качеств». 


дополненя къ классному преподаванію, съ цфлью изученія пруемовъ различ- 
ных, сельекохозяйственныхь работъ и веден1я хозяйства; могутъ быть вво- 
димы и занятія мастерствами. Сотласно особой таблиц, представленной для 
свфдфшя Государетвеннаго СовЪта, на теоретическое преподаваніе въ шести 
классахъ училющь предположено употребить 94 часа въ недфлю ва обще- 
образовательные предметы и 76 час. на естественныя науки и спеціальные 
предметы, а на практичесыя занятія сверхъ времени, употребляемаго на 


сельскохозяйственныя работы въ двухъ первыхъ классахъ,— по 55 час. въ. 
недфлю зимою и по 144 ч. въ недфлю въ лВтній періодъ. Окончивиие курет. 


въ үчилищахъ будуть получать званіе агронома, замфняемое въ училищахъ 
спеціальныхъ другими соотвЪтетвующими нанменованями, причем» окончив- 
шимъ куреъ съ отличемъ предоставлено право поступать въ Московеюй 


Сельскохозяйственный и Лфеной Институты. Вевмъ окончившимъ курсъ пре-- 


доставлено право поступленія на дфйствительную государственную службу на 
спещальные должности, а послЪ 10 -лБтней сельскохозяйственной дЪятельно- 
сти— право на причислене къ потомственному почетному гражданетву. 
Низиия сельскохозайственныя учебныя заведенія распредфляютея по новому 
положению нанизшія сельскохозяйственныя училища и школы и практическая сель- 
скохозяйственныя школы. Первыя (училища) учреждаются для подготовки къпрак- 
тической сельскохозяйственной дфятельности. Полный курбъ въ нихъ про- 
ходится въ три года и распредБляется на три класса, а въ училищахъ сие- 
щальныхь можеть быть сокращенъ до двухъ лътъ. При училищахь могутъ 
быть узреждаемы дополнительные классы и спеціальныя отдфлевшя, для под- 
готовки къ дфятельности технической и учебной. Въ первый. классъ прини- 
маются молодые люди по свидфтельствамь объ окончаніи курса въ двух- 
классныхъ сельскихъ училищахъ, или въ двухклассныхъ церковно-приходекихъ. 
школахъ, въ училнщахъ духовныхъ, уфздныхь и .городекихъ, а также по 
испытанию въ объем курса двухклаесныхъ сельскихъ училищъ Министерства 
Народнаго ПросвЪщенія; для подготовки къ поступление въ эти училища, при 
пихъ могуть быть открываемы приготовительные классы. Окончившіе. куреъ. 
въ этихь училищахъ послБ пяти лфтъ сельскохозяйственной дфятельности, нри: 
хорошемъ поведенш, удостаиваются причиеленя къ личному почетному граж- 
данетву, если не имфють по происхождению правъ выешаго соегояня. 0031015 
сельскохозяйственныя зиколыь имзютъ цфлью, по. новому положенію, подготов- 
леше, пренмущественно путемъ практическихъ занятій, вздающихъ п умБлыхь 
исполнителей по сельскому хозяйству. Въ первый класеъ веЁхъ этихъ школъ 
принимаются окончившие куреъ въ одноклассныхъ начальныхъ школахъ или 
выдержавиие соотвЪтственное испытане. Куреъ ученія въ общихъ школахт. 
продолжается три года и разд®ляется на три класса, а въ школахъ сиеці- 
альныхъ. можеть быть установленъ въ два года и даже въ одинъ годъ, въ. 
зависимости отъ спеціальности. школы и мЬстныхъ условій; но при тЬхъ. и 
другихъ, въ случа надобности, могутъ быть учреждаемы дополнительные классы 
для усовершенствовавя въ отдфльныхъ отрасляхъ или пріемахъ хозяйства: 
СоотвЪтетвенно объему учебнаго курса, школы . раздВляются на два разряда. 
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Въ общихъ сельскохозяйственныхь школахъ перваго разряда проходятся пред- 
меты общеобразовательные, примфнительно къ курсу двухклаесныхь сельскихъ 
училишъ, и спеціальные —измЂреніе земли, необходимыя для сельскихт хозяевъ 
-основныя свЪдфия изъ естественныхъ наукъ, сельское хозяйство съ нёкоторыми 
его отраслями и евЪдБнія о главнфишихъ законахъ, относящихся до сель- 
скаго хозяйства. Въ школахъ же второго разряда общеобразовательный күрсъ, 
примыкая къ курсу начальныхъ народныхъ үчилищъ, долженъ заключаться 
въ укрБпленін пріобрътенныхъ тамъ познанй и въ примфнени ихъ къ И3у- 
чено слеціальныхъ предметовъ школы. Наконецъ, въ школахт спещальныхъ, 
при сокращенномт срок обученя, предметы преподаванія устанавливаются 
Мипистромъ ЗемледЪлія, сообразно разряду школы, ея спещальности и по- 
требностямъ м$етноети, гд она учреждается. /Грактическія школы, пред- 
назначаются для подготовки үмвлыхъ техниковъ-рабочихь по разнымъ отраслямъ 
сельскаго хозяйства, какъ-то: по садоводству, виноградарству. винодЪлію, 
маслодьмю, а также скотниковъ, овчаровъ п тому подобныхъ рабочихъ. Для 
постүпленія въ эти школы требуется лишь уме читать и писать по-русски, 
въ исключительных же случаяхъ могүтъ быть принимаемы и неграмотные. Въ 
`основаюе обучения поставляются практическія занятія, кон должны состоять 
въ производетвЪ соотвфтетвующихъ цфли каждаго заведенія сельскохозяйствен- 
ныхъ и ремесленныхъ работъ съ необходимыми объяененіями преподавателей; 
кром того, въ каждой школЪ преподаются общеобразовательные и спеціальные 
предметы, соотв тственно цБли школы. Продолжительность курса опредфляется 
«сообразно спеціальностп каждаго заведенія отъ одного до трехъ л}тъ; въ 
случа надобности школы могутъ быть раздъляемы на отдБленія или классы, 
По отбыванію воинской повинности ереднія сельскохозяйственныя училища 
причислены къ учебнымъ заведеніямъ перваго разряда, низшія сельскохозяйствен- 
ныя училища и школы перваго разряда —къ учебнымъ заведеніямъ второго 
разряда; школы же второго разряда и практичесыя могутъ быть отнесены, 
по соглашению подлежащихъ вфдометвъ, къ үчебнымъ заведеніямъ третьяго 
разряда. Въ общихъ постановленіяхъ, заключающихея въ первой глав новаго 
положенія о сельскохозяйственномъ образовани, указаны: порядок открытія 
различныхъ учрежденій, устройство управленія въ нихъ, права учебныхъ за- 
веденій и служащихъ въ нихъ лицъ и др. Сельскохозяйственныя үчебныя за- 
веденія и другія установленія содержался по новому положенію на средства 
„земства, городовъ, обществъ и частныхъ лицъ, а также ‘на счетъ казны, пли 
на совметныя ихъ средства. Въ тёхъ үчебныхъ заведеніяхъ, въ которыхъ 
не менће половины штатныхъ расходовъ на ихъ содержаше относится на 
средства земствъ; городовъ, обществъ и частныхъ: лицъ, имъ предоставлено 
избирать кандидатовъ на должности попечителей или предеЪдателей п членовъ 
наблюдательныхъ комитетовъ, кон могутъ состоять при каждомъ учебномъ за- 
веденін для попеченія о его благосостоянін и для наблюденія за его дВятель- 
ностью. Порядокт избранія названныхъ кандидатовъ, а также составъ на- 
`блюдательныхт комитетовъ опредвляются Минпстромъ, причемъ ему предостав- 
ляется назначать въ каждый комитетъ, сверхъ другихъ членовъ, одного или 
„Двухъ членовъ но своему уемотрЪн!ю. Въ үчебныхъ же заведеніяхъ, содержаніе 
коихъ всецвло или въ части боле половины отнесено на средства казны, 
попечители пхъ,а также председатели и члены наблюдательныхъ комптетовъ 
назначаются от правительства, но при этомъ учрежден!ямъ, обществамъ И 
лицамъ, принимающимъ участіе въ содержаніи үчебныхъ заведеній, предо- 
«оставляется избирать въ каждый наблюдательный комитетъ, сверхъ членовъ 
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отт: правительства, одного члена по своему усмотрн!ю. ЗемлевладФлецт, 
учредившій школу въ своемъ имфнши, утверждается въ должности попечителя 
или предеЪдателя наблюдательнаго комитета, если изъявитъ согласіе принять. 
на себя ихъ обязанности. Попечителю школы предоставляется нБеколько ‘иная: 
роль по сравненію еъ тфмтъ, какъ было. установлено въ нормальномт, ноло- 
женш 1883 г. 0 низшихъ сельскохозяйственныхь школахъ и въ другихъ 
узаконеніяхъ. На попечителя прежде всего возлагается забота 0 благосо- 
стоящи и средетвахт, заведенія. ДалЂе, онъ имЂетъ ближайший надзоръ за 
учебнымь заведеніемъ и присутетвустъ, съ правомъ голоса, въ, засфдашяхь 
совфта и хозяйственнаго комитета заведенія. Наблюдательнымъ  комитетамъ, 
замвняющимъ попечителей, предоставляется производить ревизім учебныхт 
заведені”, при коихъ они образованы; о результатахъ ревизій комитетъ сооб- 
щаетъ. начальнику заведенія и доводитъ до свфдфня Мипвистерства Земледълія; 
а также тфхъ учрежденій, обществъ и лицъ, которыя :участвуютъ въ содер- 
жаши заведенія. Попечителямъ или наблюдательнымт, комитетамъ, въ случа 
ихт, желанія, предоставляется избирать кандидатовъ на должности директоровъ,, 
урравляющихъ. и завфдывающихь заведеніями, при которыхт онн состоятъ. Въ 
положен! выражено требованю о томъ, „чтобы кандидаты на должности по-. 
печителей, предсфдателей и членовъ наблюдательныхъ комитетовъ избирались 
пренмушественно изъ мћетвыхт сельекихъ хозяевъ. Лицамь этимъ предо- 
ставлены права’ на мундиры, почетныя награды и другія привилегии госу 
дарственной службы, кромЪ правъ на пенсію и на производство въ. чины. 
Вер эти правила введены съ тою ифлью, чтобы вызвать общественный починъ.. 
вр дБ сельекохозяйственнаго образовашя н чтобы сблизить сельекохозяйствен-- 
ныя учебныя заведенія. съ сельскохозяйственными сферами и тЬмт установить 
ту связь, при которой только учебныя заведенія и въ состоянии удовлетворять 
мфетнымь потребностям. Той же цфли будетъ служить правило, 110’ которому 
въ засБданін педагогическихъ совЪтовъ. п хозяйственныхь комитетовт при 
учебныхъ заведеніяхъ могут быть приглашаемы, съ правомъ совЪщательнаго 
голоса, мЪетные хозяева и друмя лица, которыя : могут» „оказать; еод'Бйетвіо- 
при обсужденіи вопроеовъ учебныхт и хозяйственныхь Равнымъ · 0бразомъ, 
значительную пользу дфлу можеть прлнести разрЪшевшіе учрежденя мфетныхь 
обществъ, нмфющихъ цфлью устройство сельско-хозайственныхь учебных за- 
веденй и вообще распространенте сельскохозяйственныхь знашй, а также’ 
особыхт, обществъ для попеченія 0 бывшихъ воспитанникахъ означенныхъ 
заведеній. ДалЪе, весьма зажнымъ нововведешемъ является правило, по ко- 
торому на „лиц, учреждающихь сельско-хозяйственныя  учебныя заведения, . 
могуть быть возлагаемы обязанности дпректоровъ, управляющихь или за- 
вфдывающихь этими заведешями, а также преподаваніе въ нихъ, если онн 
удовлетворяютъ. требовашямъ образовательной подготовки, съ предоставленемь- 
имь въ такихъ. случаяхљ содержаня отъ казны и вефхъ правъ государственной 
службы, присвоенныхъ означеннымь должностямт. До сего времени названныя: 
лица могли быть только поцечителямн низшихь школъ, что. порождало на, 
практик рядт, недоразум ни! между попечителями-учредителями низших школъ. 
и отвфуственными за нихъ управляющими. Во изофжане и впредь но 303.) 
можности веякихт, недоразумфнй, связанных еъ содержаніемь учебныхь за 
ведешй въ частныхт, владЪніяхъ, опредфлено (ет. ЗЕ положенія), что въ этих" 
случаяхь права и обязанности учредителей и ваадфльцевъ имфвій по отно- 
меню къ учебнымъ ·заведеніям» опредфляются договорами, заключенными. 
Департаментомъ Земледфя съ учредителями. Въ этихъ же договорахъ уста- 
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навливаются отношеня учебнаго заведенія, служащихъ въ немъ и учениковъ 
къ имфнію н его владБльцү, размры платы за ученіе и содержаніе пансіонер?эъ, 
а также устройство хозяйетва съ учебными цфлями. Наконецъ, на үчебныязаведенія, 
кои содержатся безъ пособія отъ казны, могутъ быть распространяемы, н$- 
которыя права казенныхъ заведеній, при үсловін подчиненія веБмъ правилам 
устройства и надзора, какія будуть установлены Министромъ Земледфмя и 
Государственныхь Имуществъ на основанін новаго положения. 

Особая глава въ положеши (УТ) посвящена учебнымъ үстановленіямъ для 
расиространеня сельско хозяйственяыхъ знаній. Сюда отнесены: сельско-хо- 
зяйственные классы, куреы, чтенія п бееђды, предназначаемые для лицъ обоего 
пола, желающихъ пробрети свфдфня по сельскому хозяйству. Учрежденя 
этого рода пруобру$таютъ все большее и большее значеніе вт, народномъ об- 
разовани, облегчая распространен многихъ полезныхъ знаній среди массы 
васеленія, лишеннаго возможности пріобрЪтать ихъ въ постоянныхъ учебных 
заведеніяхъ еъ болфе или менфе продолжительнымъ курсомъ үчевія и опре- 
дЪленнымни требованіями въ отношеніи возраста. учащихся и образовательной 
подготовки ихъ. Въ отличіе отт такихъ школъ, означенныя үстановленія могут 
быть устраиваемы по самымъ разнообразнымъ программамъ, сообразно съ 
мБетными үеловіями, съ подготовкою слушателей и удфляемымъ ими временем, 
временами года ит. д. Согласно этимъ условіямъ опредфляются Департаментомъ 
Земледфля предметы и программы преподаванія въ разематриваемыхъ уста- 
повленіяхъ (ст. 69). Они, равно какъ учебно-практическія хозяйства, по- 
казательныя поля и т. п. установленія, устраиваются совмфетно съ сельско- 
хозяйственными учебными ·заведеніями, или же отдфльно отъ нихь. Порядокъ 
открытін установленій опредфляется правилами, утверждаемыми Министромъ. 
Земледфля и Государственныхь Имуществъ по соглашенію еъ Министромъ 
Народнаго Проевфщешя (ст. 7). 

Въ расписанін должностей вт среднихъ и низшнхъ сельскохозяйственныхь 
үчебныхъ заведеніяхтъ, замёняющемъ собою изданные въ разное время штаты 
отдБльныхтъ заведеній, предусмотрфны оклады содержанія и классы должностей 
штатныхъ служащихъ. Оклады эти нфеколько повышены противъ существую- 
щихъ, особенно еели принять во вниманіе, что преподаватели будуть получать 
еще довольно значительное добавочное вознаграждевіе за практическія занятия. 
При разечетВ этого вознагражденя, два часа учебно-показательныхъ, гра- 
фпческихъ и землемфрныхт занятій илл же пять часовъ руководительства 
сельекохозяйственными работами принимаются за одинъ часъ преподаванія 
по спещальнымъ нредметамъ, оплачиваемый: въ среднихъ училящахъ по 15 р. 
за годовой урокъ (сверх, нормы въ 12 урок., установленной для штатныхт 
преподавателей съ окладомъ 1.200 р. въ тодъ), въ низшихъ училищахь— 
по 60 руб. и въ низшихъ и практическихь школахъ — по 50 руб. за годовой 
часъ. При значительномь развитін практическихъ завятй, предначертанномт 
въ новомъ положен, указанное вознагражденіе составить весьма замфтную 
прибавку: къ скудному до сего времени содержанию учителей въ большинств$ 


вазванныхъ заведеній. Весьма важнымъ правиломъ, особенно для НизшиУЪ 


учебныхь заведеній, въ коихъ должны получить сильное развитіе практически 
заняты, является указане (въ ст. 20 положешя), по которому въ счетъ 12 
үроковъ, положенных» для штатпыхтъ учителей, могут быть зачисляемы, въ 
үважительныхъ случаяхь, учебныя практическія занямя съ учениками по 
естествознанио и снещальнымъ предметамъ, считая не менфе двухъ часовъ 
Этихъ занят за одинъ урокъ въ ‘недфаю. Такимъ образомъ, учитель, не 
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утрачивая приевоеннаго этой должности оклада содержанія и: правъ штатнаго 
учителя, можеть преподавать, напр., 10 уроковъ вмфсто 12, при 4 часахъ 
въ недфлю учебныхъ практическихъ занят. Число преподавателей, ихъ по- 
мощниковъ, учителей, воспитателей и лаборантовъ, должности конхъ пред- 
усматриваются „Расписанемъ“, будеть опредфляться въ каждомъ частномъ 
случа въ штатахъ учебныхъ заведеній, сообразно потребности. Кромф того, 
положеніе. (ст. 21) даетъ возможность опредБлять въ каждое заведеніе, для 
усиленія учебной части, еверхштатныхь преподавателей и учителей изъ лицъ, 
имфющихъ право на, занятіе этихь должностей. Время, проведенное ими на 
сверхштатныхъ должностяхъ, если они преподавали не менфе 6. уроковъ въ 
недБлю, засчитывается имъ въ службу при назначенін ихъ на штатныя должности 
въ. означенныхъ заведеніяхљ.. Правило это, открываетъ возможность, съ одной 
стороны, развиваль преподаване отдЪльныхъ предметовъ, пользуясь посторон- 
ними силами, а съ другой— лучше обставить подготовку на дфлф ‘канди- 
датовъ на штатныя должности преподавателей п учителей. Слфдуеть еще 
упомянуть, что новое положеніе, удержавъ съ нБкоторыми изм$ненямн прежний 
порядокъ назначеня иятилётнихь прибавокъ къ жалованью учителямь и ра- 
спространивъ это право также на воспитателей и лаборантовъ въ среднихь 
и низшихъ сельскохозяйственныхь учебныхъ заведещяхъ, сохраняетъь озна- 
ченцыя прибавки за лицами ихъ выслужившуми и ири переходЪ изъ однихъ 
учебныхъ заведенй въ другія. Число прибавокъ ограничивается четырьмя 
для вефхь штатныхъ служащихъ по учебной и воспитательной части, какъ 
въ среднихъ, такъ и въ низшихъ учебныхъ заведеніяхъ, исключая директоровъ 
среднихъ училищъ, которые прибавками не воспользуются въ виду повы- 
шеннаго имъ оклада (съ 2500 до 3200 р. въ годъ). 

Новыя положенія о сельскохозяйственномъ  образованш’ и расписаніе 
должностей должны быть иримфнены прежде всего’ къ учебнымъ заведенямъ, 
вновь возникающимт. Шо отношению кт, существующим заведеніямъ вфдомства, 
Министерства Землед®лія и Государственныхъ Имуществъ сохранены въ сил$ 
дЪйетвүющія 0 нихъ узаконенія, и Министру: Земледфлія предоставлено вводить 
въ уставы и штаты тёхъ изъ указанныхъ заведеній, въ содержаніе которыхъ 
принимаютъ постоянное участие земства, общества и частныя лица, по @0- 
глашенію съ ними, необходимыя изм$неня, для согласовашя сихъ уставовъ 
и штатовъ съ новыми узаконеніями; о преобразован же, на трхъ же 0с- 
нованіяхъ, учебныхъ заведеній, содержаніе коихъ отнесено на счетъь казны, 
входить, по мр надобности, съ особыми иредставленіями въ Государственный 
Совътъ. Такимъ образомъ, предстонтъ довольно значительная преобразовательная 
дБятельность по существующимъ учебнымъ заведешямъ, которыя, какъ упо- 
мянуто было выше, вообще очень нуждаются въ различныхъ үлүчшеніяхъ, и 
главнымъ образомъ со стороны матеріальной. 

Новое узаконеніе, заключаютъ , „ИзвЪстія“, не даетъ готовыхъ новыхъ 
средствъ на устройство сельскохозяйственнаго образованія. Поэтому и въ 
виду большихъ затратъ на военныя потребности, успЪхъ. означенныхь пре- 
образованій будетъ въ значительной мр зависъть отъ прилива мЪетныхь 
средствъ на это дБло. Однако, Министру ЗемледБлія п Государственныхь 
Имуществъ предоставлено испрашивать нужные кредиты на содержаніе и 
устройство среднихъ и низшихъ сельскохозяйственныхъ ·үчебныхъ заведеній. 
ВмЪст. съ тъмъ разрЪшено отводить этимъ заведеніямъ, вт, безплатное поль- 
зованіе, земельные и лЪеные участки казенной земли, необходимые для за- 
нятш учащихся и веденія поучительнаго хозяйства. Для низшихъ. учебныхъ 
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заведений участки отводятся, съ разрёшемя Министра, Я емледёлія, въ раз- 
мӘрБ не свыше 500 дес. для каждаго заведенія, а для высишхъ н среднихъ— 
размфры участковъ опредфляются въ установленномъ порядкВ по предетав- 
леніямъ Министра Земледвлія и Государственныхь Имуществъ. Затмт веБмъ 
названнымъ заведеніямъ можетъ быть безденежно отпускаемъ изъ. казенныхт 
леныхъ дачъ лфеъ на постройку и ремонтъ зданій сихъ заведеній, а также 
на ихъ отоплеше, порядкомъ, устанавливаемымъ Министромъ Земледълія и 
Государственных Имүществъ (МнЪніе Гос. Сов. отд. \, ст. 1 и2). Такимъ 
образомъ, новымъ положеніемъ 0собое значеніе придается тремъ главнымъ 
условіямъ развития сельскохозяйственнаго образованія: 1) общественному почину, 
«ъ участіемъ въ этомъ дълЪ мЕстныхъ сельскихъхозяевъ 2) практическомунаправ- 
лено дЪла обүченія и воепитанія въ сельскохозяйственныхъ учебныхъ заведеніяхъ 
н З) значительному матеріальному участ правительства въ содержаниги даже 
устройств сельскохозяйственныхь учебныхъ заведенй самой разнообразной 
организащи. Эти жизненныя начала, надо думать, обезпечать правильное я 
широкое развптіе сельскохозяйственнаго образовашя въ нашемъ отечеств?, 
подобно тому, какъ издане въ 1396 г. однороднаго положенія о коммерческихъ 
учебныхь заведеніяхъ солЪйствовало развитю цфлой сти сихъ заведеній, 
основанныхъ притомъ на общественныя и частныя средства; потребность же 
въ сельскохозяйственномъ образовани во много разъ превышаетъ потребность 
въ коммерческомъ. Указавъ на это обстоятельство, Соединенное Присутствие 
Департаментомъ Государственнаго Совфта находило, что при той широт, ко- 
торая положена въ основан новаго положешя 0 сельскохозяйственномъ 
образованіи, отъ вамихъ учредителей сельскохозяйственныхь учебныхъ заве- 
деній будеть зависфть приспособить ихъ къ мфетнымъ нуждамъ, чему дается 
полная возможность. НЪфтъ поводовъ, поэтому, сомпћватьея въ общественномъ 
«очувстви къ предпринятому преобразованію. Если же это ожиданіе оправ- 
дается, то можно разсчитывать и на значительный приливъ общественныхъ и 
частныхъ средствъ на потребности сельскохозяйственнаго образования. А это 
составляетъ главный залогъ развитя и процвътанія преобразуемыхъ үчебныхъ 
заведешй, въ конечной цфли направленныхъ къ поднятію уровня сельскаго 
хозяйства на ту высоту, которую оно, по своему важному для страны зна- 
ченю, должно у насъ занимать. 

Вмфетв съ тфмъ, какъ отмфчаютъ „Извфетя Мин. Землед.“, спросъ на услуги 
ліщъ съ сельскохозяйственнымъ образованіемъ постоянно вырастаетъ. Лица этине - 
обходимы въ настоящее время, прежде всего, для научной и опытной разработки тех- 
ническихъ вопросовъ русскаго земледЪлмя въ существующих п вновь возникаю- 
щихъопытныхъ үчрежденіяхъ. Далће, большое число спещалистовт привлекается къ 
педагогической днтельности въ сельскохозяйственныхь учебныхъ ' заведеніяхъ 
разныхъ спеціальностей и разрядовъ, къ веденію хозяйствъ при этихъ заве- 
деніяхъ и къ руководству практическими занятями учащихся. Увеличивается 
съ каждымъ годомъ н спросъ на лицъ съ сельскохозяйственнымъ образова- 
ніемъ въ учительсыя школы вфдометвъ Министерства Народнаго. Просвще- 
нія н Св. Синода, а также въ различныя общеобразовательныя и воспита- 
тельныя заведенія почти вофхъ вфдомствъ. Еще болфе потребно, спещально- 
образованныхь дБятелей для такъ называемой общественней агрономи, 003- 
Даваемой въ видахъ содъйствія преимущественно крестьянскому хозяйству, 
которое вынуждено переходить къ болфе интенсивнымъ формам». Инетрукто- 
ровъ и мастеровъ по маслодфлю, за недостаткомъ соотвФтственныхь школъ, 
приходилось выписывать изъ-за границы ифлымн партіями. Сельскохозяйствен- 
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ныя общества и товарищества, число которыхт постоянно возрастаетъ, сильно 
нуждаются въ спешалистахь для исполненія обязанностей секретарей, завћъ- 
дывающихъ складами `и другими операціями, и проч. Земская агровомиче- 
скал оргавизація, можно сказать, только еще ‘начинается, а между тъмъ уже 
теперь ощущается большой недостатокъ въ кандидатахъ для занятія мфетъ 
губернекихь и убздныхъ агрономовъ и агрономическихъ  смотрителей. Спроеъ 
на спеціалистовъ для занятія этого рода должностей, вообще довольно хо- 
рото оплачпваемыхъ, настолько великъ, что, напримЪртъ, мфста учителей въ. 
низшихъ сельскохозяйственныхъ школахт, долго не замфшаются на недостат- 
комт подхолящихь кандидатовъ, а просьбы частныхъ хозяевъ 0 рекоменда- 
щи окончивших куреъ на службу въ имнін чаето остаются безъ удовлетво- 
решя. Имфния, управляемыя лицами съ сельекохозяйственнымъ образовашемт, 
составляютъ пока, р$фдюя неключенія въ Росеіи, и большинство землевладћль- 
цевъ вынуждено довольетвоваться простыми  старостами, приказчиками и 
управителями, большею частью, не подготовленными къ дфятельности среди 
постоянно усложняющихея условій сельекаго хозяйства. Но если для адми- 
нистраціи ‘имфнй и возможно еще какъ-нибудь обойтиеь безъ лицъ со епе- 
шальнымъ сельскохозяйственнымъ образовашемт, то для ведешя отд'Вльных?. 
отраслей хозяйства, каковы: молочное дфло, скотоводство, садоводетво, пче- 
ловодство и т. н., крайне необходимы мастера и техники, которые и должны 
быть подготовляемы „въ соотвфтственныхъ заведеніяхъ. Далфе, относительно 
необходимости устройства новыхъ сельскохозяйетвенныхъ учебныхь заведенй 
въ Министерств ЗемледБлія и’ Государственныхт Имуществъ имфетея уже 
матеріалъ въ видф многочисленных ходатайствт земетвъ, ‘городовъ и сель- 
скохозяйственныхъ обществъ и заявленій мъетныхт органов» Министеретва. 
Въ настоящее время можно высказать и нфкоторыя обдія еоображепія каса- 
тельно устройства плиболће необходимыхт учебныхъ заведеній, открытіе коих 
желательно осуществить въ недалекомъ будущемъ. А именно, въ сельскохо- 
зяйетвенномъ отношени наше обширное отечество представляеть рядъ обла- 
стей съ различными климатическими и экономическими үсловіями, которыя 
сильно отражаютея и на устройстаъ сельскохозяйственныхь учебныхтъ заведе- 
ній въ отдфльныхъ районахт и на подготовкъ учащихся, а потому необхо- 
димо. чтобы каждая  сельскохозяйственная область пмвла свой комплект? 
школу, и не была вынуждена пользоваться воспитанниками другихт үчебныхъ 
заведеній, находящихся въ совершенно отличныхт үсловіяхъ. Переводя это 
пожеланіе на обычныя территоргальныя дфленя, по соображенію еъ главнй- 
шими типами сельскохозяйственныхъ учебных заведеній, намфченными Въ. 
повомъ положени, и въ сотласш съ заключенінми (Сельскохозяйственнато 
бовћта при Министерств Земледћлія н Государственныхь Имуществт, елъ- 
дует» зам'Бтить, что, напр., средмія сельскохозяйственныя училища необходимо: 
устроить прежде всего для губерній, которыя пока лишены сихъ заведений», 
а именно: для центральных» земледђльческихъ——0рловегой и Курской, Воро- 
нежской, Тамбовской и Рязанской; для. степныхт Таврической и Екатери- 
пославской, а также для Полтавской, Волынекой, Подольской и Бессараб- 
ской. Въ нечерноземной полоеБ прежде веего мужно указать на грушы, 
состояния изт губерній: С.-Петербуртской, Новгородской н Олонецкой; Смо- 
ленской, Витебской и Калужской: Тверской, Ярославекой и Владимирской; Во- 
логодской и Костромской. Нуждаютея въ ереднихъ школахъ также’ губервін 
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этими общими училищами, должны быть устроены ереднія учебныя заведенія 
по отдБльнымъ важнЪйшимтъ отраслямъ хозяйства въ главнйшихъ сельско- 
хозяйственныхъ областяхъ, а именно по садоводству, по. виноградаретву съ 
винодфлемт и по сельскохозяйственной технологи. Для подготовки къ пра- 
вительственной, земской и общественной службЪ на должностяхт, инетрукто- 
ровъ по разнымъ отраслямъ сельскохозяйственнато труда, учителей и руко- 
водителей учебными занятіями. въ сельскохозяйственныхь учебныхъ заведе- 
ніяхъ, желательно имЪть 0собыя заведенія, примыкающія къ курсу среднихт 
спещальныхт, училищъ, ва подобіе существующихъ уже высших куреовъ по 
винодБлію и педагогическихт. Низшгея сельскохозяйственныя 1/4 4ли(а, под- 
готовляющія молодыхъ людей къ практической сельскохозяйствепной дфятель- 
ности, при условіяхъ хорошей учебной обстановки, желательно имЪть хотя 
бы по одному въ каждой губерни, а потому предетояло бы открыть еще 
нЪсколько десятковъ такихт заведений. Ризшля, сельскохозяйственныя 1их0.7ы, 
соотвЪтетвующія школамъ по нормальному положенію 27 декабря 1883 г. и 
предназначаемыя для подготовки, преимущественно путемъ практическихъ за= 
нятій, св'Бдущихъ и умфлыхт исполнителей по сельскому хозяйству, жела- 
тельно нмфть, по возможности, въ каждомъ уфздф съ земледльческимь на? 
селеніемъ. Между тђмъ, число такихъ школъ въ настоящее время ‚не. превы- 
шаетъ 1—8 на губернію, а въ нвкоторыхъ туберніяхъ не имфется пока ни 
одной школы. То же можно сказать и 0 зиколахъ праттическихъ, пред 
пазначаемыхъ для подготовки умфлыхъ техниковъ-рабочихъ по разнымъ от- 
раслямъ сельекаго хозяйетва. Число такнхъ школъ къ началу 1902 года 
едва достигло 30, между тЪмъ какъ пхъ нужно имфть по 2—8 на уздъ 
н по разнымъ спешальностямъ. Наряду съ указанными учебнымн заведеніями 
мужекими, желательно имфть еоотвфтетвенныя школы н для жении, хотя 
бы н вт меньшемъ чиел$. Наконецъ, необходимо обратить :: самое серьезное 
внимане на распространене сельскохозяйственныхъ знанй посредствомъ кур- 
совъ, чтеній, бесфдь и пныхъ подобныхъ мЪръ, для лицъ, ищущихь подез- 
ныхъ свфдфнШ по селі скому хозяйству вн обычной школьной обстановки. 
Къ развитию этого дфла, можно сказать, едва только приетуплено, а между 
тфмь мБры указаннаго рода должны имфть огромное значеше въ дфлв „улу; 
шения сельскаго хозяйства, по мфрф развитя народнаго образован“ вообще. 
Изъ имфющейся хотя и сравнительно скромной, практики видно, что сель- 
скохозяйственные курсы, чтешя и ‚беседы являются прямымъ  отвфтомъ на 
давно назръвшія потребности жизни что, при наших  условяхъ, э .0га 
рода үстановленіямъ должна принадлежать видная роль въ распространение 
познаній но сельскому хозяйству въ сред населені: Далеко недостаточное 
количество сельскохозяйственныхъ школъ, ничтожное распространене книг 
п вообще изданій по сельскому хозяйству въ деревнф, огромная чотребность 
въ технических» познаніяхъ въ крестьянской ередъ и друмя подобныя усло- 
вія придают» у наст особо важное значеніе помянутымъ мфрамъ и служатт, 
отчасти залогомъ ихт успЪха. До -настоящато ‘времени боле опредфленную 
организацию и зам тное развитіе получили только курсы для народныхт учи- 
телей при сельскохозяйственныхъ учебныхъ заведешяхь. Для дальнфйшаго 
развитія этихъ курсовъ и для осуществленія других вышеуказанныхт мЪръ 
необходимо имфть, кром извЪетныхъ денежныхь средствъ, еще контингент 
вполн'Б подготовленныхь спещалистовт, а это можеть быть достигнуто толька 
Чрезъ  увеличеніе, числа сельскохозяйственныхъ учебныхь заведенй соотв? 
ствующаго устройства. Изъ сказаннаго видно, что ` количество „ существуют 
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щихъ сельскохозяйственныхъ учебныхь заведеній н установлен должно быть 
во много разъ увеличено. ВмЂетї съ тъмъ, необходимо озаботиться также 
лүчшимъ устройством» и преобразованіемъ существующихт учебныхъ заведе- 
ній, на основанін изданпыхъ нынъ узаконений. 

Какъ сообщаеть „Н. Вр.“, 1 юля, состоялась закладка зданія техниче- 
ской школы печатнаго дфла при экспедпцін заготовленія государственныхъ 
бумаг. Уставъ этой школы удостоился Высочайшаго утвержденія въ мађ те- 
кущаго года. Она обнимаетъ вев спеціальности печатнаго дфла, т. е. какъ 
собственно типографское дфло, такъ и художественную часть, сотрикасающуюся 
съ этимъ дфломъ, а также изготовлене бумаги н дрүгихъ матеріаловъ, тре- 
бующихся въ печатномъ дЪлВ. По своему курсу это бүдетъ своего рода ака- 
демія печатнаго искусства. Инищатива ея учрежденя и вся подготовка 0сү- 
ществленя дла принадлежитъ управляющему экепедиціей князю Б. Б. Голи- 
цыну. Школа принята подъ АвтустВишее покровительство Государя Наслћд- 
ника и Великаго Князя Михаила Александровича. Здаше ея фасадомъ 0у- 
детъ выходить на Рижскій проспектъ. Торжество закладки состоялось въ 4 ч. 

ъ присутетви министра фпнансовъ В. Н. ^ Коковцова, .членовъ совћта и 
другихъ старшихъ чиновъ министерства финансовт и многочисленнаго персо- 
нала служащихъ п рабочихъ экспедици. 

„Рус. Слово“ приводитъ нфкоторыя данныя изъ отчета о дВятельности 
въ 1903 г. Московскаго общества распространенія коммерческаго образовал 
нія. Въ теченіе года открыты женское коммерческое училище и коммерческіе 
курсы. Въ виду стБененія въ средетвахъ, обществу пришлось вев торговые 
классы замоскворБцкаго района соединить въ одномъ помфщенш и слить 
торговые классы Пүшкинскіе съ Тверскимн. Обществомъ закончена грандіоз- 
ная постройка зданія училища и директорскаго дома, обошедшаяся въ сумм% 
свыше 400 тыс. р. Капиталъ общества (за вычетомъ долговъ) · составляетъ 
свыше 600 т. р. Въ текущемъ году обществу предетоитъ получить 150 т. р., 
пожертвованныхтъ П. Г. Котовымъ на сооружеше храма и на постройку зда- 
нія для женскаго коммерческаго училища. Въ обществ состоить свыше ты- 
сячи членовт, а всфхъ учащихся въ учебныхъ заведеніяхъ общества— около 
81/5 тыс. Въ текущемъ году предвидится дефицитъ въ сумм около 40 тыс. р. 
Общество въ настоящее время нуждается въ матеріальныхъ средетвахъ въ 
виду того, что не имфетъ оборотнаго капитала. 

По словамъ „Бирж. Вфд.“ Попечительный совфть Петровскаго училища 
въ ЦетербургВ доводить до свфдфыя, что въ учреждаемой с.-петербургекимь 
купеческимъ обществомъ трехклассной торговой школ% открывается въ начал? 
учебнаго 1904—1905 года приготовительный и, если окажется достаточное 
количество вполи} подготовленныхъ мальчиковъ, первый классы. Пріемныя 
испытания будуть произведены 24-го августа, въ помфщени Петровскато учи- 
лища. Въ приготовнтельный класеъ принимаются дфти 0тъ 11 до 14 л%тъ, 
съ познаніями не ниже окончившихъ курсъ начальныхъ городекихъ или сель- 
скихъ училищъ, а въ первый классъ-——отъ 12 до 15 лЪтъ, сь познаниями 
не ниже окончившихъ куреъ двухклассныхъ сельскихъ училищъ. Въ школу 
принимаются дфти лиць торговопромышленваго^ класса, препмущественно изъ 
жителей города С.-Петербурга. Плата за обучеше въ размър? 60 руб. въ 
годтъ. Окончившимъ курсъ трехкласеныхъ торговыхъ школъ, представляется 
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право на получеше званія личнаго почетнаго гражданина, но не иначе, жакъ 
по прослуженін пяти лфтъ въ торговыхъ или. промышленныхъ. учрежденяхь 
въ должностяхъ конторщнковъ, приказчиковъ, бухгалтеровъ и. т. п. Неокон- 
чившіе курса въ торговыхъ ·школахъ пользуются, относительно: отбыванія 
воинской. повинности, правами окончившихъ күрсъ въ учебныхъ заведеніяхъ 
второго разряда. 


Въ качалЪ сентября начинаются занятія на’ двухлфтнихь женекихъ сель- 
скохозяйственныхь курсахъ, учрежденныхь Обществомъ содБйетвія женскому 
сельскохозяйственному образованію. На курсахъ пзучаютея главнёйшія отра- 
ели сельекаго хозяйства и ихъ естественно-научныя основы. Занятія зимою 
будуть происходить въ Петербург, лтомъ въ казенномъ Песочинскомъ им}- 
нін (въ Сапожковекомъ узздф, Рязанской  губ.). Въ чиело слушательницъ 
принимаются окончившія ‘куреъ среднихъ үчебныхъ заведеній (гимназій, ин- 
етитутовъ и епархіальныхъ училищъ). Плата за учеше 125 руб. въ годъ. 
За содержаше лтомъ-—по 25 руб. въ м$еяцъ. Прошенія | съ приложешемъ 
документовъ п краткаго жизнеописания подаются до 10 августа въ совфть 
Общества (0.-Петербургъ, Маршнская площадь, канцелярія ученаго комитета 
министерства земледЪлія и государетвенныхъ имуществъ). 


„Бирж. Вфд.“ сообщаютт, что 12-го сентября при обществ распростра- 
ненія женекаго профессіональнаго образованія начинаются занятія на курсахъ 
для приготовленя иностранныхъ корреспондентокъ, разрЪшенныхъ попечите- 
лемъ с.-петербургекаго учебнаго округа. 

Цфль курсовъ дать вполиф образованныхъ п подготовленныхъ корреспон- 
дентокъ для ведены иностранной корреспонденціп въ торговыхъ (ирмахъ на 
ивмецкомъ, французекомъ, англійскомъ и русскомъ языкахъ. Вурсы учрежда- 
ются для лицъ женскаго пола вофхь званій и сословій, не моложе 16 2%т%, 
окончившихъ куреъ въ женскихъ среднеучебныхь заведеніяхъ н знакомыхт 
съ однимъ изъ иностранных языковъ, преподаваемыхъ на курсахъ. Курсы 
длятся на спеціальный п подготовительный классы. Продолжительность заз 
пятій въ спешальномт-—1 тодъ и въ подготовительномъ 1 годъ. за право 
слушаня курсовъ п пользовавіе пишущими машинами слушательницы вносятћ 
по 50 руб. въ тодъ, за каждый иностранный языкъ но 25 руб. за каждое 
полүгодіе впередъ. При курсахъ организованы вечернія занямя. За право 
слушанія подготовительнаго куреа слушательницы вносять 85 руб. (по 
17 р. 50 к. за каждое полугодіе впередъ). Прошенія о поступленш на курсы 
принимаются въ правленія общества (Мойка, 56, кв. 3) и подаются на пмя 
предсЪдательницы общества. Въ томъ же помфщени 9 „сентября: открываются 
курсы учительниць домоводства и поварекого искусства. Допускаются разовыя 
занятія по кулинарному ‹ искусству. За право слушанія  курсовъ учительницъ 
домоводства и кулинарнаго искуества, елушательницы вносять 90 руб. (по 
45 р. за каждое полугодіе впередъ). Успішно окончившія обученіе ва курсах» 
получають свидфтельство на зван!е учительницы домоводетва и кулинарнаго 
искусства. За право слушашя 4-мфсячныхъ курсовъ плата 40 руб., т. е. 10 
20 руб. за каждые два мЪфеяца впередъ. На куреы иностранныхъ корреспон“ 
дентокъ могугь быть приняты только 50 слушательницт. 
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25 юля, какъ передаетъ „Н. Вр.“ на краткосрочныхъ курсахъ учитель- 
ницъ домоводства и курсахъ по уходу за больными и ранеными Детербург- 
сжато Общества поощренія женскаго професіональнаго образованія состоялся 
актъ. Изъ числа 33 слушательницъ 12 получили. свидфтельства учительниць 
домоводства п поварекого искусства и вс 33 ——свидВтельства о прохожденія 
куреа по уходу за больными и ранеными. Съ начала же войны на Даль- 
немъ Востокф общество выпустило 253 слушательницы, изъ конхъ многія 
получили возможность уже примфнять свон познанія на театрф войны. Весьма, 
отрадное явленіе представляли курсы учительниць  домоводства, привлекшія 
мнцъ тлавнымъ образомъ изъ провинши. Онытъ соединенія обученія домо- 
водства и кулинарнаго дфла съ обучешемъ ухода за больными и ранеными 
признается лицами компетентными весьма полезнымъ и. желательнымъ, такъ 
какь это совмЪстное обученіе наилучше подготовляетт сестеръ милосердие для 
дальнъйшей ихъ дфятельности. При открытш новаго према на вышеназван- 
ные курсы домоводетва и кулинарнаго исскуства вводится нзучене  вегета- 
ріанекаго стола; курсъ по уходу за больными и ранеными будетъ расширенъ 
введешемъ преподавания ухода за больными дфтьми, роженицами и т. д. 
Пріемъ прошенй съ 15 августа. 

В. Б—чъ. 


Прощане Омской женской гимназіи съ своими ученицами, окон- 
чившими курсъ 8-го, спещально-педагогическаго, класса. 


2-го іюня сего тода, къ 11 часамъ дня, собрались въ помщеніе Омской 
женской гимназ!и веф ученицы 8-го, спещально-педагогическаго, класса, ире- 
подаватели этого класса, начальствующія лица и приглашенные ‘гоети. Въ 
111/5'часовъ въ тимназической церкви торжественно  отслүжент, былъ моле- 
бенъ. Иль тимназическій хоръ. Передъ молебномъ сказано было о. законо- 
учителемъ приличное случаю селово, а посл молебна провозглашено было 
многол Те. 

Ло окончании молебна, вер бывшіе въ церкви перешли въ. гимназическй 
залъ. ЭдЪеь губернаторъ поздравил» восьмиклаесниць съ окончаніемъ ими 
учебнаго курга, а предефдатель педатогическаго  совЪта тимнази о прочиталъ 
краткій отчетъ объ усифхахь выпускного класса и вазвалъ ученицьъ, удо- 
стоенныхъ званія домашней наставницы или домашней учительницы. · Губер- 
наторъ раздавалъ окончившимъ установленныя свидфтельства. ПослЪ раздачи 
евидфтельствъ, одинъ изъ старфйшихъ преподавателей 8-го класса, К. В. Е., 
обратился къ окончившимъ куреъ съ сл5дующею рЪчью: 

„Вывшія наши ученицы, а нынъ домашния наставницы и учительницы! Еще 
разь обращаюсь къ вамъ со своею рёчью-—и уже съ прощальною. 

Лица, заботившіяся о вашемъ образовани и воспитани, не · могүтъ не 
пожелать вамъ, особенно теперь, когда вы, окончивши ‘куреъ, вотупаете въ 
новую жизнь, нетиннаго счастья. Истинное же счастье не столько вн, сколько 
внутри наст, не столько во внЪшнемъ положеніи, сколько. въ налнемъ душев- 
номъ настроенш, въ нашей духовной жизни. 

Полагаю, что не ошибусь, если скажу, что тимназія, по мфрф своихъ 
средетвъ, содфйствовала вашему духовному развитію п тёмъ раскрыла вамъ 
путь къ болЂе полной духовной жизни и вмЪетв съ твмъ къ болће полному 
счастью. 
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Но счастье въ жизни вы можете испытывать лишь поддерживая вт, себ% 
высшіе духовные интересы и совершенствуясь`въ своей духовной жизни. Такое 
«овершенствование есть долгь каждаго изъ насъ и вмфсть съ тВмъ ваше 
высшее благо, наше счистье. 

Предћла нашему духовному совершенствованію не положено, но, съ дру- 
гой стороны, не положено предфла и нашему, такъ сказать, духовному оеку- 
дБнію. И передъ каждымт изъ насъ открываются два пути: путь духовнаго 
роста и путь духовнаго истощенія. Наше истинное счастье или несчастье на- 
ходитея въ прямой зависимости отъ того, который изъ этихъ путей мы избе- 
ремъ въ своей жизни. 

По окончаюи общеобразовательнаго курса, вы добровольно поступили въ 
3-й, спещально-педагогическй классъ, сознавая, что педагогическое образо- 
ваніе пригодится вамъ, какъ женщинамъ, во веякомъ вашемъ положени. Но 
педаготическій класеъ, по краткости времени, не могъ дать вамъ полнаго 
педагогическаго `образован!я. Овъ указалъ вамъ лишь направленіе, по кото- 
рому можетъ идти ваше педагогическое самоүсовершенствованіе. 

Какими же средствами вы, будущия воспитательницы и учительницы въ 
‹емьЪ или школф, можете располагать для своего  педагогическаго самоусо- 
вершенствованія? 

Для отвфта на этоть вопроеъ припомнимъ признанія лучшихт, педагоговъ, 
какими средствами они пользовались для достиженія высокой степени “педаго- 
гическаго образования. 

Уча дфтей, они сами учились. Они внимательно готовились къ каждому 
своему уроку, составляли подробный конспектъ его. Ведя урокъ по составлен- 
ному конспекту, они замфчали, что изъ намфченнаго въ конспект выходило 
удачно и что не вполн удачно. Изъ этихъ конспектовъ у нихъ составлялся 
къ концу учеднаго года богатый методическій матераль Ведя обученіе въ’ 
‘слБдующемъ году, они исправляли своп конспекты, пополняли ихъ и такимъ 
образомъ совершенствовали методическую разработку учебнаго курса. И, что 
всего важнЪе, они вполнЪ владфли этой разработкой, такт какъ она создана 
ихь собственным зрудомъ... Вто не готовится къ урокамъ, полагая, что одъ 
все знаетъ и достаточно искусенъ въ своемъ дћлћ, тотъ становится не выше, 
а ниже въ педа®гическомъ отношении, такъ какъ онъ укрпляется въ свопхъ 
педагогическихъ погрЪшностяхъ. Иногда приходитея ветръчать ‘учителей и 
учительницъ, которые, прослуживши лЪтъ 10—15, на десятый или пятнад- 
цатый годъ своей учительской д%ятельности дфлали т же педагогическія 
погрфшности, которыя они дфлали и въ первый годъ своего учительства. Они 
не совершенствуются въ своемъ дфлф, а пдутъь даже назадъ. И это происхо- 
дит главнымъ образомъ отъ небрежнаго отношения пхъ къ дБлу подготовки 
къ своимъ урокамъ. 

ЗатЬмъ важнымъ средствомъ къ педагогическому самоусовершенствованию 
для лучшихъ педагоговъ служило наблюденіе назъ дфтьми, изученіе ‘потребно- 
стей и душевныхъ проявленій ихъ. Такое наблюденіе и изученіе давало имъ 
возможность, съ одной стороны, сообразоваться въ своей учительской и вос- 
патательской дфятельности съ индивидуальными особенностями дфтей, а съ 
длуРой—вело къ изученію психоломи дфтей, что очень важно для педагогн- 
ческаго самоусовершенствованя. 

Дал%е, чтеніе и изученіе сочиненій служило тоже средствомъ къ педаго- 
гическому самоусовершенствованю ихъ. При этомъ сл$дуеть сказать, что они 
пользовались этимъ ередствомъ умфло: ови читали и изучали лишь достойное 
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чтешя и изученія,: не разбрасывались въ своемъ чтеніи:и читали внимательно, 
вдумчиво, съ перомъ въ рук. 

Не уклонялись они и отъ бес$ды съ учителями и другими ‘лицами, при- 
частными къ педагогическому дфлу, такъ какъ знали, что отъ нЪкоторыхъ. 
изъ нихъ можно услышать .правдивое и трезвое слово: о: постановк? учебно- 
вспомогательнаго дћла въ школБ и семь. | 

Они признавали также очень полезнымъ для своего педатогическато само- 
усовершенствован!я изучене среды, изъ которой поетупаютъ ученики, такъ 
какъ, зная среду, можно скоръе узнать воззрћнія, привычки учениковъ, что 
очень важно для успфшнаго воздЪйств!я на нихъ. 

Наконецъ, они старались возможно скорЪе ознакомиться ‘съ вновь изобрфтен- 
ными наглядными и другими учебно-вспомогательными иособями, такь какъ это 
давало имъ возможность не отставать отъ развития учебно-вепомогательнаго дла: 

ВеЪ эти средства къ педагогическому самоусовершенствованю, конечно, 
доступны и каждой изъ васъ, и если вы будете пользоваться ими, то это не 
только подниметъ васъ въ педагогическомъ отношенш, но и послужить для 
васъ высшимъ счастьемъ, благом». 

Но для того, чтобы, пользуясь указанными средствами, совершенетвоваться: 
въ педагогическомт отношенш, необходимы два существенныя ‘услов1я: во- 
первыхъ, искреннее желане педагогически: совершенствоваться и; во-вторыхъ, 
трудъ, направленный къ такому самоусовершенствованію. Безъ труда нётъ и 
плода. Къ тому же не забудемъ, что трудъ самъ по себ} является необхо- 
димымъ условемъ счастья. Вто уклоняется оть труда, отъ того; үбЪгаегъ 
счастье: не испытать ему его. 

И мы ве} искренно желаемъ. вамъ имфть въ своей жизни трудъ, кото- 
рый удовлетворялъ, бы васеъ, доставлялъ бы вамъ истинное счастье н вме 
съ тЬмъ содЪйствоваль вашему духовному и въ частности педагогическому 
усовершенствованію. . 

ИзвЪстно, что отъ духовнаго и въ частности религіозно-нравственнаго раз-: 
витія и недатогическаго образованія женщин зависитъ нравственный строй всего» 
общества. Облатораживая и нравственно поднимая семью и школу, женщина вмћъет®: 
еъ тёмъ вшяеть и на все общество. Будьте же свЪточемъ въ нравственной 
казни того общества или той среды, гдз вамъ придется жите? и дфйствовать!““ 

“Посл рфчн предложенъ былъ завтракъ почетнымъ гостямъ, преподавате- 
лямъ и всфмт, окончившимъ куреъ ученицамъ. За завтракомъ провозглашены. 
были тосты за Государя Императора и Ето .царствующій Домъ, за лицъ, в$-- 
дающихъ дфло народнаго просвЪщеня, за преподавателей и учительниц, Заг 
окончившихъ куреъ и, между прочимъ, за трхъ матерей и бабушекъ, кото- 
рыя. въ прежніе годы учились въ гимназін п теперь отдаютъ въ ту же гим- 
назію своихъ дочерей и внучекъ, для полученія ими нужнаго-имъ образования 
и воспитанія. Директорт народныхъ училищъ, провозглашая тостъ, высказалъ. 
между прочимъ, что учительницы, окончившія куреъ  педагогическато класса. 
Омской тимназш, выдфляются евоимъ умфньемъ вести дфло школьнаго обуче- 
ченія и являются лучшими учительницами въ краз. 

Завтракъ прошелъ очень оживленно. ВсЪ были въ радоетномъ, торже- 
ственномъ настроенш. По предложенію одного изъ участвовавшихъ на’ завт- 
рак составлена была подписка для образовавнія „Общества. вепомощество- 
вая окончившимт куреъ ледагогическаго класса, Омской гимназш“. Подписка 
прошла: успшно, и собрана значительная сумма въ фондъ Общества. 

ПослЬ завтрака была снята общая группа окончявшихъ 8-й классъ и н?- 
которыхт присутствовавшихь на завтрак». №. м. 
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СовЬщаніе окружныхъ попечителей. 


7-го августа, въ зданіи министерства народнаго просвъщенія подъ пред- 
сфдательствомъ министра генералъ-лейтенанта М. Г. Глазова, были открыты 
засБданія попечителей учебныхъ округовъ для разрЬшенія многихъ первосте- 
пенной важности вопросовъ изъ жизни нашей школы, а также для выра- 
ботки правилъ, кои могли бы объединить и сообщить одинаковость въ на- 
правлени дФятельности попечителей разныхъ округовъ по однороднымъ во- 
просамъ школьной жизни. Къ участю въ засЪданіяхъ приглашены были сдћ- 
дующія лица: товарищъ министра С. М. Лукьяновъ, временно нсеправляющій 
обязанности министра И. К. Ренаръ, директоры департаментовъ: В. А. Рах- 
мановъ, А. А. Тихомировъ, Н. И. Тавилдаровъ; вице-директоры: Н. В. Вест- 
манъ, Н. И. Билибинъ; юрисконсультъ В. Н. Мамантовъ, предефдатель уче- 
наго комитета Н. Я. Сонинъ; попечители учебныхъ округовъ: с.-петербург- 
скаго П. П. Извольскій, московскато. П. А. Некрасовъ, казанскато (С. 0. 
Слфшковъ, харьковскаго М. М. Алексфенко, оренбүргскаго Н. Ч. Заіонч- 
ковскій, кавказскаго М. Р. Завадскій, одесскаго Х. П. Сольскій, вев- 
скаго В. И. Б%ляевъ, варшавскаго А. Н. Шварцъ, рижскаго Г. К. Улья- 
новъ, виленскаго В. А. Поповъ, западно-сибирскаго Л. И. Лаврентьевъ; 
директоръ восточнаго института Д. М ПоздвВевъ, директоръ спб. исто- 
рико - филологическаго института В. В. Латышевъ; члены совфта ми- 
нистра: Н. Г. Дебольскій п А. Г. Барановъ. На засБданіяхъ предполагалось 
раземотр$ть рядъ вопросовъ, касающихся жизни нашей высшей школы. Мно- 
ге изъ этихъ вопросовъ послф надлежащей разработки въ засВданіяхъ ком- 
мисси, могутъ быть окончательно разрфшены только въ законодательномъ 
порядкВ; важнфйше изъ нихъ слфдующе: 1) Сокращеше вакацій и замфна 
въ связи съ этимъ четырехл$тняго курса на нЪкоторыхъ факультетахъ трех- 
лЬтнимъ. 2) Установлеше пр!ема въ универентетъ‘ по успЬшномъ выдержани 
особаго пов®рочнаго и конкурснаго испытанія съ допущенемъь къ таковому 
испытаню лишь тБхъ молодыхъ людей, у копхъ отм$тки по предметамъ из- 
бираемаго факультета въ алтестатВ зрЪлости не менфе четырехъ. З) Уничто- 
женіс зачета семестровт п введеніе күрсовыхъ экзаменовъ. 4) Переполнение 
үчебныхъ заведеній учащимися, препятствующее правильной постановкв учеб- 
наго н воспитательнаго дфла. 5) Необходимость новой организаци высшихт 
учебныхъ заведеній. 6) Тщательный подборъ преподавательскаго персонала, 
замфщене вакантныхъ каөедръ въ үниверситетахъ и мфры къ привлеченію 
большаго числа студентовъ къ преподавательской дЪятельности. 7) Проектъ 
новаго университетскаго устава. 8) Необходимость увеличенія числа учеб- 
ныхъ заведеній. 9) Строительныя нужды учебныхъ заведеній. 10) Изм%ненія 
временнаго положенія московескихъ выстихъ женскихъ курсовъ, выработан- 
ныя коммиссіей при названныхъ курсахъ. 11) 0 премЪ въ высшія техниче- 
скія учебныя заведешя лицъ, выдержав, ихъ испытане въ объем курса гим- 
назій безъ древнихъ языковъ. 12) 0бъ учреждени при округахъ должностей 
инслекторовъ промышленныхъ үчебныхъ заведеній. 13) Увеличеше продолжи- 
тельности профессорскихъ лекцій. 14) Постановка практическихъ занятій сту- 
дентовъ. 15) Установленіе особаго контроля надъ учебными занятіями тБхъ 
студентовъ, которые получаютъ стипендін и пользуются другими льготами во 
время прохождения университетскаго курса. 16) Распредленіе стипендіатовъ 
между университетами и увеличене професеорекихъ стилендій. 17) Выборъ 
стипендіатовъ для приготовленія къ профессорскому званию. 18) Въ видахъ 
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замфщеня вакантныхъ каөедръ въ университетахъ, желательно, чтобы лица, 
оставленныя при университетахъ и командируемыя заграницу для иригото- 
вленія къ профессорскому званію на счетъ казны, не уклонялись вносл$д- 
ствіи 0тъ преподавательской дфятельности, и для сего принять соотвЪтетвую- 
щія мфры. 19) Подготовка инженеръ-технологовъ къ занятію профессорскихъ 
должностей въ технологическихъ институтахъ. 20) 0 наибольшей утилизаціи 
для цфлей техническаго и профессіональнаго образованія существующихъ уже 
промышленныхъ учебныхъ заведений; содфйств!е къ үчрежденію при основ- 
ныхъ учебныхъ заведеніяхъ курсовъ и классовъ по различнымъ предметамъ 
и спеціальвостямъ съ использованіемъ имфющихся учебныхъ пособий; содфй- 
стве къ оборудованію вновь открываемыхъ классовъ ручного труда и ремес- 
ленныхъ отдфленй при начальныхъ училищахъ. („Нов.“). 


Педагогическіе курсы въ селЪ Богословскомъ. 


2 іюля были открыты педагогическіе курсы въ сел Богословскомъ, Ка- 
ширскаго узда. Въ церковно-учительской школф села епархіальный наблю- 
датель собралъ сельскиху учительницт со всей Тульской епархи. Кром% этой 
школы въ Богословскомъ находятся: второклассная, двЪ образцовыя школы 
для дфвочекъ и мальчиковъ н одна церковно-приходская; всего же пять 
шк0лъ съ 118 живущими въ нихъ воспитанницами и 150 приходящими. Въ 
основаніе всего строя школъ въ Богословскомъ положено стремленіе нераз- 
рывно связать обученіе съ воспитаніемъ. Обогащеніе ума научными свЪдф- 
ніями соотвЪтственно программамъ было поставлено въ правильное соотношеніе 
съ развитіемъ эстетическихъ чувствъ. Разумно веденное воспитаніе должно 
охватить и умъ и сердце. Церковное пъніе скоро сдзлалось въ этихъ шко- 
лахъ любимымъ предметомъ. Матушки-регентши привили воспитанницамъ пра- 
вильные пріемы церковнаго пня, дали это пЪніе во’ всей его уставной пол- 
нотф, правильно поставили голоса, научили воспитанниц игр% на скрипкахъ. 
Фисгармонія, шанино, 55 скрвпокъ, груды печатныхъ и рукописныхъ нотъ— 
воть музыкальное богатство школы. НФкоторыя пВснопЪнія исполняются въ 
церкви всфми учащимися. Съ прошлаго года въ школ заведено обученіе 
рисованію. Успзхи превзошли вс ожиданя. Болъе 250 фотографій покры- 
ваютъ стены. большихъ школьныхъ помЪщеній. „Многочисленныя изображения 
Спасителя и Богоматери должны ознакомить воспитанницъ съ безсмертными 
произведеніями Рафаэля, Гвидо Рени, Мурильо и другихъ великихъ художни- 
ковъ. На заботахъ объ эстетическомъ развитш, конечно, руководители школы не 
остановились: не забыты были ими обученіе рукодфлю и физическое развитіе 
воспитанницъ. Школьный садъ и огородъ, разведенные на 10 десятинах, 
обезпечатъ на будущя времена школу не только запасами плодовъ и овошей, 
но п дадутъ возможность учащимся основательно ознакомиться съ работами 
въ саду и огород, столь полезными для ихъ здоровья. „Въ наши дни, — 
скавалъ между прочимъ В. Е. Саблеръ въ своей рЪчи, обращенной къ 60- 
бравшимся на курсы учительницамъ, —самая существенная сторона школьной 
ДФятельности есть воспитаніе. Учене сохраняетъ и передаеть сокровища 
знанія; воспитаніе, и особенно `христанское, просвЪтляеть совЪсть челов $ка, 
закаляетъ его волю и вырабатываеть его характеръ. Школа, не дающая 
воспитанія, подобна тБлу безъ души: само обученіе обращается въ нБчто 
 внЕшнее, механическое, скользящее по поверхности, но не захватывающее 
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души. Әтотъ вифшнй пріемъ не созидаеть ничего прочнаго. При ловкости 
преподавателей учащіеся искуственно приготовляются къ экзаменамъ, натас- 
киваются къ нимъ. Въ дни испытаня въ торжественной обетановкћ они уди- 
вляютъ знаніемъ множества мелкихъ фактовъ, но быстро уносятся изъ памяти 
эти случайно собранныя крохи познаній. Въ осадк$ часто остается смутное 
воспоминане 0 чемъ то, когда-то пройденномъ. Хуже, когда это забвеніе 
переходить въ досаду или озлобленіе по поводу напрасно потраченнаго вре- 
мени. Хороший воспитатель долженъ быть близокъ къ дБтямъ, доступенъ для 
нихъ, долженъ отзывчиво относиться къ ихъ горю и радости, долженъ близко 
знать үсловія среды, окружающей дтей, а равно и условия, благопріятствую- 
щія или мБшающія успфшному ходу школьнаго дфла. Воспитаніе должно спо- 
собствовать подготовкЪ людей къ дфятельности на различныхъ ступеняхъ 0б- 
щественнаго и государственнаго строя. Вы знаете значеше православія п 
самодержавія для родной земли. МноговЪковыми усимями предковъ и слав- 
ными подвигами собиралась и созидалась Русская земля. Дорогое наел$де 
мы воспріяли и должны передать его въ сохранности и цфлости грядущимъ 
поколЂніямъ... Развивая въ дфтяхъ любовь къ родин, школа должна утвер- 
ждать въ нихъ чувство долга и упорно бороться съ недостатками, присущими 
нашему національному характеру. Съ настойчивостью, чуждою, конечно, пе- 
дантизма, слфдуеть приучать дфтей дфлать хорошо все, что имъ поручено, 
ръшительно устраняя въ работ непозволительное „кое-какъ“, и терпя столь 
обычныя у насъ „авось“ и „небось“ и столь безотрадное „ничего“. Школь- 
ное воспитаніе должно явиться однимъ изъ наибол$е мощныхъ средствъ для 
борьбы съ этимъ печальнымъ національнымъ недостаткомъ. Въ хорошей школ 
виденъ порядокъ во всемъ,—порядокъ есть здоровая стихія воспитанія. Учи- 
тельнида заботится, чтобы въ школ было чисто и прибрано; ей извфстны 
начала школьной гигіены, и она, по мър® возможности, прпмфняетъ ихъ. Отъ 
ея вниманія не ускользаетъ неопрятность дЪтей; она пріучаетъ ихъ къ чистотф; 
она разумно соединяет требованія школьной дисциплины съ возможнымъ 
предоставленіемъ дфтямъ свободы, необходимой для ихъ физическаго развитія. 
Бодрое, жизнерадостное настроеніе үчащихъ и учащихся лучший показатель 
правильной постановки воспитанія. Любите свое высокое призваше, вфрьте 
въ успфхъ своего труда, надъйтесь на благодатную помощь свыше. Главное, 
не сомнфвайтесь въ пользф своего служенія“. („Н. Вр.“). 


Женский медицинский институтъ. 


Опубликовано новое положеніе о петербургскомъь женскомъ медицинскомъ 
институт. Окончившія удовлетворительно  курбъ института получаютъ 
дипломъ на званіе лљкаря со вевми предоставляемыми правами на медицин- 
скую дфятельность и службу, кром правъ по’ чинопроизводетву. Въ закон% 
остается еще одно маленькое ограниченіе, даже пожалуй льгота для женщинъ: 
ов освобождаются 0тъ исполненія обязанностей врача въ присутствяхъ по 
воинской повинности. Предоставлено вм®стБ съ тБмъ право на полученіе 
Дшілома на званіе л$каря и лидамъ, окончившимъ курсъ института до вы- 
хода новаго положенія. Въ Высочайше үгвержденномъ ми%нін Государствен- 
наго Оовъта нфтъ спеціальной оговорки относительно воспитанницъ бывшихъ 
высшихъ женскихъ врачебныхъ курсовъ, но несомнфнно, что вышеуказанное 


право обнимаетъ весь составъ женщинъ-врачей, такт какъ до этого момента ов 
6+ 
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были равноправны. Итакъ, „женщина-врачъ“, званіе хотя почетное, мо не 


отв чающее установившейся издавна ученой меднцинской табели 0’ рангахъ, 


отходить въ исторію, какъ двадцать лфтъ назадъ сдано было въ архивъ зва-- 


ніе „ученой акушерки“. Д%ло, понятно, не въ словахъ, а въ тёхъ правахт, 


которыя нераздфльно связаны съ тъмъ или другимъ напменованіемъ. До сихъ. 


поръ женщины-врачи офиціально твердо чувствовали себя лишь въ больни- 
цахт, дЪтскихъ и женскихъ. Въ друмя врачебныя учрежденя он проникали 
какъ бы контрабандой, и все время надъ ними висфлъ мечъ въ видћ ва- 
чальническаго произвола. Стоило придирчивому господину принять къ руко- 
водствү букву закона — и женщинамъ-врачамъ м%ста не находилось, хоть 


плачь... Теперь въ медицинской области женщины уравнены въ правахъ .съ. 


мужчинами. Въ виду перерыва въ дфятельности высшихъ женскихъ врачеб- 
ныхъ курсовъ, многія рвавшіяся къ врачебной наукБ уБзжали для полученія 
образоваяія за границу. По недостатку мета въ современномъ институт%, 
паломничество это не прекратилось и теперь. Новое положеше озаботилось 
ихъ участью. ИмБющія дипломъ иностранныхъ университетовъ на степень док- 
тора медицины и представившін удостов$рене въ полученш” соотв ственнаго 


общаго образованія допускаются къ испытаніямъ при институт на званіе лћ-- 


каря. До настоящаго времени женскій медицинекій институтъ содержался на 


собственныя средства, казна въ расходахъ не участвовала. Громадныя 10 


стройки и клиники сооружены были наг, общественныя пожертвованія, а глав- 
нымъ подепорьемъ для пополненя ежегоднаго бюджета являлись взносы слу- 
шательницъ за право ученія. Сколь ни трогательно подобное проявленіе об- 
тщественнаго сочүвствія и частной иниціативы, но все это отражалось на дл 
экономіей по такимъ статьямъ, которыя въ интересахъ науки крайне неже- 
лательно урфзывать. Вм%ет съ утверждешемъ новаго положенія, изъ госу- 
дарственнаго' казначейства въ дополненіе къ собственнымъ средствамъ инети- 
тута добавлено на текущій годъ 86.000 р. и начиная съ 1905 г. повелВпо 
отпускать по ` 139.900 руб. Эта сумма явится большой поддержкой для ин- 
ститута, значительно увеличить его скромный бюджетъ. Надо полагать, съ 
развитіемъ институтскихЪ учреждений увеличится и п0с0б1е отъ государетвен- 
наго казначейства. 

Забота о матеріальномъ преуспфяни института возложена на попечитель- 
ный комитетъ, въ составъ котораго, помимо членовъ, назначаемыхъ мини- 
стромъ народнаго просвфщеня, войдутъ и два представителя отъ столичной 
думы. Петербургское городское общественное управленіе одно время очень 
близко принимало судьбу высшей женской медицинской школы. Впослдетвін 
медовый мБсяцъ .см'Бнился буднями, но тБмъ не мене зданіе института и 
клиники стоять на земл, отданной въ пользованіе городомъ. Петропавлавская 
городская больница представлена для учебныхъ занятй слүшательницъ и 
кром того городъ выдаеть ежегодно 15.000 р. Конечно, все это не Богъ 
вЪеть что, по еравненін съ тфми выгодами духовнаго и матеріальнаго порядка, 
которыя получаеть Петербургу отъ существованія въ немъ высшей школы, 
н при томъ единственной въ мф$. ТЪмъ не менфе петербургское городское 
общественное управлене связало тфено свое имя съ возникновеніемъ. инети- 
тута, и теперь узы эти скрфилены офиціально. Среди многихъ параграфовъ 
новаго положення обращаетъ на себя вниманіе тотъ,. гдЪ говорится о пра- 
вилахъ пріема. Помимо аттестата объ окончавіи курса средняго учебнаго за- 
веденія требуется выдержать испытание изъ нђкоторыхъ предметовъ учебнаго 


курса мужекихъ гимназій. Предметы эти, а также программа и порядокъ. 
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производства означенныхъ испытаний опред$ляются минибтромъ нар однаго 


просвЪщенія. Въ число указанныхъ предметовъ греческій языкъ не включается. 
Минимальный возрасть для поступленія въ институть—19 лётъ. Это малень- 
кій прогрессъ въ сравнеши съ прежнимъ минимумомъ въ 20 лътъ. Но все 
же нфсколько трудно понять, почему уставъ останавливается на 19 лфтъ, а 
не на 18. Вуреъ женской гимнази оканчивается обыкновенно въ 16 — 17 
лть и не позже 18 лЪтъ. Не говоря уже 0 томъ, что существуютъ. гимна- 
зи (частныя), въ которыхъ преподается латинскій языкъ. въ разм$рф нужномъ 
для сдачи экзамена, на медицинскіе курсы, что повфрочные экзамены вообще 
не настолько трудны, чтобы требовать два года или даже года для спещаль- 
ной подготовки къ нимъ,-—-гимназиетка рБшившая поступить въ медицинскій 
инетитутъ, всегда найдетъ въ послфднихъ двухъ классахъ достаточно времени, 
чтобы исподволь подготовиться къ этимъ экзаменамъ. Наконецъ, можно даже кон- 
чить И отдохнуть полгода или годъ, а все-таки не достигнуть узаконенныхъ 
19 -лтъ. Впроземъ, есть въ этомъ пункт оговорка: въ „уважительныхь слу- 
чаяхъ“ ‘разрЪшается поступать въ институть и до 19-лЪтняго возраста. Мак- 
симальный возрастъ установленъ почему-то въ 28 л$ть —еъ тою же, правда, 
оговоркою относительно „уважительныхъ случаевъ“. За этими исключеніями 
внутрений режимъ для медичекъ тотъ же самый, что и для студентовъ. Даже 
форма полагается: слушательницы обязаны носить „установленную одежду“. 
Профессорскій режимъ тоть же самый, что и въ другихъ высшихъ узебныхъ 
заводеніяхъ. 1$ же права, тв же оклады, тотъ же порядокъ или прямого 
назначеня или вызова 0тъ имени совфта; тБ же. приблизительно функцін у 
профессорскаго совфта. Директоръ избирается министромъ народнаго просв%- 
щенія. и опредфляется въ должности Высочайшею властью. ТФ же, приблизи- 
тельно, взаимныя отношенія директора и сов%та. 
(„Нов. Вр.“ и „Вирж. Въд.“). 


Русскй языкъ въ финляндскихъ женскихъ школахъ. 


По всеподданнфйшему докладу Императорскаго финляндскаго сената, 10 
іюня с. г., послфдовало Высочайшее соизволеніе на иеключеніє изъ числа 
үсловій для поступленія въ первый классъ женскихъ училищь выдержаніе ис- 
пытанія по второму туземному языку въ Финляндш. Вмфетв съ тБмъ пове- 
лъно финляндекому сенату озаботиться поднятіемъ преподаванія въ жен- 
скихъ училищахъ русскаго языка и пересмотромъ программъ обүченія въ 
тБхъ же училищахъ истори п географіп, въ видахъ пріобрћтенія учащимися , 
боле основательныхъ и правильныхъ познаній о Россійскомъ государетв®, 
нераздльною частью коего является Финляндія. Указавъ, что основательное 
знаніе языка практически необходимо для финляндекихь дфвушекъ, поступа- 
ющихъ на службу въ правительственныя учреждения, гд введенъ уже рус- 
скій языкъ, — „Финляндская газета“ замфчаетъ: „Обученіе русскому языку въ 
женскихъ учебныхъ заведешяхъ края поставлено неудовлотворительно, или и 
совеЗмъ. отсутствуеть Изъ числа мфетныхь женскихь школъ руссый языкъ 
преподается лишь въ выборгскихъ, гельсингфорекихъ, сердобольской и нико- 
лайстадтекой казенныхъ и н$которыхъ частныхъ, но какъ предметъ необяза- 
тельный и при крайне ограниченномъ числБ уроковъ—въ казенныхь шко- 
лахъ 8 часовъ въ недфлю, въ частныхъ—0тъ 8 до 20. Если присоединить 
къ этому, что сами преподаватели во многихт случаяхъ оказываются неудо- 
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влетворительно знающими руссый языкъ и обученіе ведется по устар$лымъ | 


способамъ, станетъ легко понять, почему въ итог получается неспособность 


отвфчать по-русски на самые простые вопросы и справляться съ самымъ. 


легкимъ русскимъ текстомъ даже тзхь ученицъ, которыя обучались русскому 
языку. Преподаваніе русской истори и географии поставлено равнымъ обра-. 
зомъ неудовлетворительно. Подробно изучаются исторія и географія Финлян- 
дш и Швецін; съ Россіей ученицы знакомятся въ самыхъ общихъ чертахъ, 
какъ съ иностраннымъ государствомъ, притомъ и эти общія свфдфюя извра- 
щаются въ ущербъ истин п величю Росси. Такъ, въ учебникВ истори бер- 
линскій конгреееъ признается благотворнымъ явлешемъ, такъ какъ онъ „поло- 
жилъ предфлъ завоевательнымъ стремленіямъ Росси“; въ учебник географія 
Россія причислена къ восточнымъ державамъ, тогда какъ Финляндія, Шве- 
ція, Норвегія и Данія составляютъ труппу еБверныхъ государствъ. Дальше 
этого, кажется трудно идти. Изложенное выше изъявленіє воли Монаршей 
открываетъ въ области правильной постановки образованія въ женскихъ үчп- 
лищахъ Великаго Княжества путь къ усовершенствованю, важному съ госу- 
дарственной точки зрънія, какъ одно изъ могущественныхь ередствъ еближе- 
нія финляндской окранны съ коренной Росеіей, а вмфет$ съ тъмъ удовле- 
творяющему тфмъ желаніямъ финскаго населенія, которыя столь краснор?чиво. 
проявились въ цфломъ рядъ ходатайствъ о введении преподаванія русскаго 
языка“. („Бирж. В.“) 


Министерскія начальныя школы. 


Утзднымъ земекимъ собраніямъ Харьковской губернш въ ближайшую сес- 
сію предетоптъ обеудить интересный въ принцишальномъ отнотшеніи вопросъ 
изъ области народнаго образованія о передач двухкласеныхъ и одноклас- 
сныхъ министерскихъ училищъ въ вЪдБніе училищнаго совъта. Вопросъ этотъ 
тервоначально возникъ въ одномъ изъ уфздныхь земствъ этой гүберніи и 
былъ разсматриваемъ послЬднимъ губернскимъ земскимъ собраніемъ, которое, 
не рршая вопроса по существу, постановило передать его на обеужденіе 
уБздныхъ земскихъ собраній и школьной коммиссія, состоящей при харьков- 
ской губернской земской үправ%. Во всей Харьковской гүбернін на 619 на- 
родныхъ училищъ, подв'Ъдомственныхъ уфзднымъ училищнымъ совЪтамъ, при- 
ходится 88 двухклассныхъ, 86 одноклассвыхъ, 3 приходскихъ и З частныхъ 
училища— всего 80 училищъ, находящихся въ непосредственномъ завфдывани 
дпрекцін народныхъ училищу, что составляеть только около 18°/ общаго 
числа школъ по гүберніп. Что побуждаетъ земство просить о передач этихъ. 
школъ въ вфдфне училищныхь совътовъ? Земство полагаетъ, что непосред- 
ственное завБдываніе этими училищами, несомнЪнно, требуеть отъ чиновъ 
министерства народнаго просвзщеня много времени и труда, которое съ боль- 
шой пользой можно употребить на улучшеніе надзора за учебно-воспитатель- 
ной частью, боле частое посБщеніе школъ, компетентныя разъясненія учащимъ 
недоразумфній въ пхъ педагогической практикъ. Съ увеличеніемъ же мини- 
стерскихъ училищъ эти неудобства значительно возрастутъ, такъ какъ дирек- 


торъ училищъ одинъ на всю губернію. Между тёмъ громадное преобладаніе . 
въ. Харьковской губерніп школъ, подвздомственныхь училищному совъту, надъ. 


школами министерскими, тождественность программы преподаванія, О: 


раціональная постановка учебной части въ школахъ земекихъ,— невольно ирн-. 
водить къ необходимости, соединенія этихъ двухъ грушъ въ вЪдБнін одного. 
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учрежденія—уВзднаго училитнаго совВта. ДЪйствительно, училищный совЪтъ— 
учрежденіе нанболфе близкое къ училищамъ, коллегіальное, почему зав%ды- 
ваніе училищами не представить для него нвкакихъ затрудненій, какъ для 
директора народныхъ училишт, обремененнаго къ тому же и другими обязан- 
ностями. Передача министерскихь школъ училищному совфту является вполяъ 
возможной еще и потому, что инспекторъ народныхъ училищь является не- 
премъннымъ членомъ уфзднаго училищнаго еовФта. 
(„Бирж. В.“). 


Всеобщее обучене въ Вузнецкомъ у. 


Постановлевіемъ минувшаго очереднато кузнецкаго земскаго собранія ршено 
ввести всеобщее обученіе въ Кузнецкомъ у$зд$. Въ настоящее время въ школахъ 
обучается только 48 проц. всего количества дфтей школьнаго возраста; для того, 
чтобы достигнуть всеобщаго обученя, необходимо открыть еще 61 школу. Къ сожа- 
лфнию, кузнецкое земство не имћетъ въ настоящее время достаточныхъ средствъ 
для осуществленія постановленія земекаго собранія. Саратовское губернское зем- 
ство взяло на себя расходы только по постройк$ школъ, отказавшись отъ 
расходовъ по содержанію ихъ. Въ виду этого кузнецкое земство возбуждаетъ 
ходатайство передъ правительствомъ объ отпүскъ ему необходимыхъ средетвъ 
на содержаніе школъ изъ суммъ тосударственнаго казначейства. 


(„Сар. Дн.“). 


Рүсско-башкирскія народныя училища. 


Мало кто изъ читателей знакомъ съ рүсско-башкирскими үзилищами, 
встр$чающимися въ порядочномъ количеств: въ оренбургскомъ. учебномъ 
округ. Учителями этихъ училищъ являются, обыкновенно, окончившіе курсъ 
въ казанской татарской учительской школ, а съ недавняго времени ветр%- 
чаютея между этими труженпками п окончившіе курсъ такой же школы въ 
г. Симферопол$. Учатся въ русско-башкирсклхь училищахъ башкирскія дфти 
п русскіе. Воспптаннпковъ бываетъ сравнительно съ русскими народными 
училищами южныхъ и среднихъ губерній Россіл мало. Причины тому слдующія: 
земства южныхъ губерній по возможности не стБсняютъ учителей народныхъ 
школъ, и всф зданія училищь по большей части каменныя, такъ что 0 холодъ 
въ училиш не можеть быть и р%чи. Въ русско-башкирскихъ же школахъ, 
находящихся боле на, сБвер®, тд много лЬсовъ, зданія училищь деревянныя, 
п рБдко, гдф найдется гигіенично-обставленная школа. А если еще зданіе 
старое, то отъ холода учащіеся не могутъ просидфть весь урокъ, уходятъ 
домой и больше не приходять въ училище, боясь забол$ть. Еще одна причина 
непосщенія башкирами училищъ состонтъ въ т0мъ, что они—народъ б®дный, 
п зимою имъ не во что одфться и обуться для того, чтобы пойти и узнать 
въ школъ тайны русской грамоты. Живущимъ же въ сосфднихь деревняхъ 
не приходится н думать объ училищ. Поэтому не мшало бы при каждомъ 
Училищ построить общеяние, гдф учащіеся могли бы жить. Учителя этихъ 
училищь получаютъ сравнительно съ учителями южныхъ губерній малое жа- 
лованье, хотя жизнь и пропитаніе въ башкирскихъ деревняхъ гораздо дороже, 
ЧВМЪ Въ русскихъ, да и одфться надо потеплфе, такъ какъ холода нерБдко 
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достигаютъ до 35°. Башкпры—народъ способный, такъ что при лучшей 06- 
становкВ школъ изъ нихъ тоже можно получить сознательныхъ работниковъ 
отечества. Желательно было бы также, чтобы въ рүсско-башкирскихъ учи- 
лищахъ вмфсто трехъ отдёленй было бы четыре, такъ какъ съ башкирятами, 
непонимающими русскаго языка, очень трудно пройти курсъ народнаго учи- 
лища. Н%которымъ учителямъ приходится съ своими питомцами заниматься 
по 2 раза въ сутки, такъ что времени для отдыха почти не бываетъ („Б. В.“). 


а 
й 
, 
А 
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Высше женскіе курсы въ Казани. Комитеть по организащи выс- 
шихъ женскихъ курсовъ въ Казани, состояний главнымъ образомъ изъ про- 
фессоровъ казанскаго университета, чрезъ попечителя казанскаго учебнаго 
округа представилъ въ министерство народнаго просвЪщенія проектъ устава 
курсовъ, ходатайствуя вмфстф съ т$мъ о разръшеніп начать чтеніе лекцій 
съ осени сего года, т. е. ранфе окончательнаго разесмотр®нія и утвержденія 
министерствомъ устава. ЦЪль учрежденія упомянутыхъ курсовъ—дать учащимоя 
на нихъ высшее образованіє университетскаго характера, а также дать же- 
ләющимъ педагогическую подготовку, нужную для преподаванія въ среднихъ 
учебныхь заведеніяхъ. Преподаваніе распредфляется на четыре года. По пред- 
метамъ преподаванія курсы раздфляются на два факультета: историко-филоло- 
гическій и физико-математическій. Историко-филологическій факультетъ можетъ 
быть раздфленъ на два отдБленія: 1) историко-общественныхъ наукъ и 2) 
филологическихъ наукъ. Точно также и физико-математическій факультетъ 
можетъ быть раздфленъ на два отдленія по принципу дъленія этого факуль- 
тета въ университетахъ. Порядокъ управленя, производство экзаменовъ, за- 
мЕщевіе каөедры происходятъ такъ же, какъ въ универсптстахъ. Въ слушатель- 
ницы принимаются лица, окончившія полный семикласеный курсъ гимназій 
министерства народнаго просвъщенія или гимназій и институтовъ вздомства 
учрежденій Императрицы Марш, а также равныхъ съ ними по правамъ и по 
программамъ женскихъ учебныхъ заведеній. Окончившія высшіе женскіе курсы 
получаютъ право преподавать въ правительственныхъ среднихъ үчебныхъ за- 
веденіяхъ — въ женскихъ во всЪхъ классахъ, а въ мужекихъ въ четырехъ 
низшихъ.. Для лицъ іудейскаго вфроиспов$даня, окончившихъ высшіе женскіе 
курсы, дфлаются тЕ же изъятія изъ общихъ законовъ и постановленій пра- 
вительства, какъ и для лицъ того же вфроисповфданя, окончившихъ курсъ 
по первому разряду въ Императорскихт россійскихъ увиверситетахъ. Въ на- 
столщемъ году согласились читать лекщи на курсахъ слёдующя лица: 1) на 
историко-филологическомъ факультет профессора: Е. Ф. Будде, А. С. Архан- 
гельскій, Д. А. Корсаковъ,.Г. Ф. Шершеневичъ, П. А. Никольскій и приватъ- 
` доценты: В. Н. Ивановскій, Г. А. Бергъ и М. М. Хвостовъ; на физико-мате- 
матическомъ факультет профессора: А. В. Васильевъ, А. Л. Вотельниковъ, 
Ф. М. Суворовъ, Д. Н. Зейлигеръ, Д. А. Гольдгаммеръ, Н. В. Сорокинъ, А. 
А. Остроумовъ и приватъ-доцентъ Н. Н. Парфентьевъ. („Нов.“). 
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Отклоненное ходатайство женскаго медицинскаго института, 
Директоръ женскаго медицинскаго института обратился въ летербургекую думу 
съ ходатайствомъ, чтобы городская Петропавловская больница была предо- 
ставлена въ вБдБніе. профессорскаго персонала этого института для практи- 
ческой подготовки слушательницъ. Городская управа, раземотр®вЪъ это хода- 
тайство въ засБданін 7-го юля, постановила отклонить его на томъ основа- 
ній, что. женскій медицинекій инетитутъ, преслБдуя исключительно учебныя 
цБли, не будетъ принимать для лБченія больныхъ съ болфзнями, не предста- 
вляющими особаго интереса для медицинекато курса. Женекому институту были 
уже предоставлены нВкоторыя отдБленія Петропавловской больницы и въ те- 
ченіе года они не были заполнены, такъ какъ выбирались только тф больные, 
болфзни которыхъ представляли иятересъ для института, велфдетв1е чего мно- 
гіе больные, требовавшіе только амбулаторнаго лВченія, пом щались въ боль- 
ницу, больные же, нуждающиеся въ постоянномъ больничномъ уходф, получили 
отказъ. („Бир В.“). 


Въ Медицинской Академіи. Къ приему въ Императорскую военно- 
медицинскую академію допущены были въ этомъ году только восиптанники 
гимназій и реальныхъ училищь, послЬдніе—-по окончаши курса семи клас- 
совъ и съ үсловіемъ въ теченіе перваго года пребыванія въ академи и ни- 
какъ не позднфе сдать прп одной изъ гимназій экзаменъ по латинскому языку 
въ объем} курса четырех классовъ гимназіи. Студенты естественнаго разряда, 
получивше отъ физико-математической испытательной коммиссіи дипломъ первой 
степени, принимаются прямо на второй курсъ, минуя первый. Студенты меди-` 
цинескихъ факультетовъ могутъ ходатайствовать о разръщенін перейти съ тфхъ 
күрсовъ, на которыхъ они находятся въ университет, на соотв тетвующе 
курсы академіл, но не иначе, какъ съ предетавленіемъ переводныхъ 0тм%- 
токъ по всъмъ предметамъ, коп преподаются въ академи до того курса, на 
который они желаютъ поступить. Въ то время, какъ пріемъ воспитанниковъ 
первыхъ трехъ категорій разр$шается начальникомъ академи, пріемъ сту- 
дентовъ-медиковъ разр шается конференціею (совћтомъ профессоровъ академии). 
Само собою разумЗется, что для благопріятнаго разръшевія ходатайства тре- · 
буется представлене документа объ отличномъ поведени просителя. 

(„Нов.“). 


Въ Варшавскомъ университетЬ въ нынзшнемъ году окончившихъ 
курсъ филологическаго факультета всего 11 человъкъ. На славяно-русекомъ. 
отдфлени того же факультета „наличный составъ“ опредћляется „тремя сту- 
дентами“. На медицинскомъ факультет съ 1 на 2 куреъ изъ 151 студента 
удостоились перевода только 87, экзаменовъ не кончили восьмеро, не при- 
ступили къ нимъ 33, получили неудовлетворительныя отмфтки 23. 


(„Варш. Дн.“). 


Біологическій кружокъ при Одесскомъ университетЬ. Совћтомъ. 
Новороесійскаго универептета утверждаетт уставъ „Біологическаго кружка 
студевтовъ“. Кружокъ этотъ` имћетъ цфлью объединенію студентовъ, интере- 
сующихся естествознаніемъ вообще, преимущественно же біологическими во-’ 
просамп. ДФятельность кружка выражается, какъ въ рефератахъ на общія 
біологическія темы, такъ и въ докладахъ спеціальнаго научнаго характера, · 
въ устройств научныхъ экскурсій и въ собиранін и обработкћ холлекцій, а. 
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также въ печатани работъ, имфющихъ научное значене. ПредсБдателемъ 
кружка избирается одинъ изъ профессоровъ физико-матемалическаго факуль- 
тета, а секретарь и казначей избираются изъ студентовъ. Членами кружка 
могутъ быть, какъ студенты-естественники, такъ и студенты другихъ факуль- 
тетовъ, интересующиеся естественными науками. Кром} того, въ засћданіяхъ 
кружка могутъ принимать участіе преподаватели, асистенты, лаборанты и про- 
фессореме стипендтаты физико-математическаго факультета. При кружкв нм$ется 
собственная библютека нравственно - историческаго содержанія, а также и 
касса. Засданія новаго студенческаго кружка пронсходятъ въ помЪщевіяхъ 
университета. („Южн. 0бозр.“). 

Новыя учебныя заведеня. Министерствомъ народнаго нросвзщеня 
въ теченіе минувшаго 1903—1904 академическаго года проведенъ въ за- 
конодательномъ порядкЬ цфлый рядъ ходатайетвъ 0бъ отпуск изъ казны 
кредитовт на содержаніе вновь открываемыхъ среднихъ мужекихъ учебныхъ 
заведеній или преобразованіе существующихъ. Такъ, согласно состоявшимся 
уже Высочайшимъ повелфнямъ, съ начала наступающаго 1904—1905 ака- 
демическаго года открываются реальныя училища въ городахъ: Кинешмз 
(Костромской туберніи), Тираспол% (Хереонской губ.), ПроскуровЪ (Подольской 
гүб.), ТоржкЪ (Терской губ.), Арзамасъ (Нижегородской түб.), Слободскомъ 
(Вятской губ.), Грозномъ (Терской области), Сухумз (Кутаисской губ.), 
Нижнечирской станиц (области Войска Донского), НовоузенскВ (Самарской 
губ.), въ Саратов, по счету 2-е, въ Кузнецк (Саратовекой губ.) и въ 
Шацк (Тамбовской туб.). Последнее учебное заведене открывается съ 1-го 
ля 1905 года. Изъ существующихъ четырехкласеныхъ мужекихъ прогим- 
назш преобразуются въ шестиклассный составъ азовская п вознесенская, въ 
полную гимназію——пултүская прогимназія, орловская шестиклассная прогим- 
назія преобразуется также въ полную тимназю, по счету вторую въ Орлё. 
Вновь открываются четырехклассныя прогимнази въ тор. Глазов (Вятской 
губ.) и въ Макарьевской части Нижняго Новгорода. Почти веВ упомянутыя 
учебныя заведенія открываются при болфе пли менфе значительномъ пособия 
на ихъ содержаніе изъ мЪстныхъ источников». („Бир Ви у: 


СвидЬтельства зрЬлости. Вт виду возбужденнаго однимъ изъ поне- 
чителей учебныхъ округовъ вопроса о порядкЪз выдачи свидфтельствъ 0 вы- 
держанін дойолнительнаго испытаняя по древнимь языкамъ лицамъ, 
окончившимъ куреъ наукъ, соотвЪтствующій курсу гимназій. безъ древнихъ 
изыковъ, министерство народнаго просв'щенія разъяснило, что такимъ лицамъ 
должны выдавать особое свидфтельство съ указаніемъ въ немъ, что имю- 
щійся у даннаго лица документъ о полученномъ имъ среднемъ образованіи'и 
означенное свидфтельство въ совокупности даютъ вс права, представляемыя 
свидфтельствами зр$лости. („Нов.“). 


Женская учительская семинарія въ СимбирскБ. На посл днемъ 
засЗдани думы обсуждался докладъ училищной коммиссн объ учреждении 
въ (лмбирск® женской учительской семинарін. Дума постановила: 1) отвести 
безплатно подъ семинарію участокь городской земли, а въ случа, если 
отводимаго участка окажется недостаточнымъ, то для практическихь за- 
нятій по садоводству и огородничеству изъявить согласіе на отводъ дополни- 
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тельнаго м$ета; 2) предоставить въ распоряженіе семинар! находящуюся на 
отвотимомъ участкВ тутскую начальную школу вмфстВ съ ежегоднымъ аесиг- 
нованемъ на ея содержаніе въ размър 917 р. 40 к., но съ тёмъ, чтобы 
школа эта обслуживала интересы мЪстнаго населеня обоего пола; З) возбу- 
дить надлежащія ходатайства предъ министерствомъ народнаго просвфщеня 
и попечителемъ округа объ ассигнованін изъ средствъ министерства суммъ, 
необходимыхъ на постройку здан для ‘семинарш, ея обзаведеніе и ежегодное 
содержаніе; 4) возбудить одновременно ходатайство и передъ губернекимъ 
земетвомъ объ участи въ учреждении и содержании ееминарін и о поддержанш 
ходатайства города предъ министеретвомъ. ВмфетВ съ тъмъ, дума постановила 
ходатайствовать 0 томъ, чтобы представитель города, по избранію думы, при- 
нималъ законное участіе въ дЪлахъ будущей ‘семинарии. („Симб. Г. Въд.“). 


Курсы по педологіи: Съ нынфшняго учебнаго года при Педагогическомъ 
музеБ военно-учебныхъ заведеній вт, Петербург открываются спеціальные курсы 
по педологіи. ЦЪлью этихъ курсовъ является разработка и пропаганда знаній, ка- 
сающихся дла воспитанія и обученя. Занятія на курсахъ будутъ носить какъ тео: 
ретическій, такъ и практическій характеръ. Что касается теоретическихъ занятій, 
то вт, предстоящемъ учебномъ году намфчены слБдующіе курсы: Л. В. Блуменау— 
нервная и душевная патологія дЪтскаго возраста съ анатомическимъ введе- 
ніемъ, В. И. Вартановъ-—физіологія дыханія и кровообращенія, А. С. Грибо- 
Бдовъ—воспитаніе дфтей, ненормальныхъ въ психическомъ отношеніп, Н. Л. 
Тундобинъ — гигіена дфтекаго возраста, Д. А. Дриль — криминальная антропо- 
логія, А. А. Крогіусъ — пеихофизіологія. органовъ чувствъ, А. Ф. Лазурекй— 
үченіе о характер, А. П. Нечаевъ —общій курсъ пспхологін въ связи съ 
историей философін и педагогикою и спеціальный куреъ техники пенхологи- 
ческаго эксперимента, кн. И. Р. Тархановъ—общій куреъ физюлогш и В. Г. 
Яроцкій—введеніе въ статистику. Практическія занятія будуть состоять въ 
производств наблюденій надъ дфтьми школьнаго, а отчасти и дошкольнаго 
возраста, причемъ видное мБето будетъ удфлено примъненію эксперименталь 
ныхъ методовъ изелёдованія. Већ практическія работы организуются при ла- 
бораторіи экспериментальной педагогической психологи (въ Соляномъ Городк®). 
Къ слушаню лекцій и практическимъ занятіямъ допускаются лица обоего 
пола съ высшимъ и среднимъ образованіемъ, съ платою 25 р. за полугодіе. 
Каждому слушателю будеть предоставлена полная возможность составить 
планъ занят соотвЪтственно свопмъ ближайшимъ запросамъ. („Нов. Вр.“). 


Премъ въ С.-Петербургскй университетъ. Въ виду большого 
количества слушателей (въ минувшемъ учебномъ году болБе четырехъ 
тысячъ человђкъ):; на первый куреъ юридическаго факультета можетъ 
быть въ этомъ году принято не болфе 400, а математическаго и естествен- 
наго отдБленій физико-матемалическаго факультета, не болће 200 студентовъ 
на каждый. Преимущества останутся за подавшими. раньше прошенія. 


Образовательные курсы для народныхъ учителей. Участіе 
народныхъ. учителей въ учреждаемыхъ для нихъ же общеобразователь- 
ныхъ. курсахъ до сихъ поръ допускалось съ большими ограниченіями. 
Доходило до того, что, напримфръ, одного учителя, прибывшаго въ Екатери- 
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нославъ пфшкомъ за несколько десятковъ верстъ, не допустили на лекціи на, 
томъ основаніи, что его имени не было въ слискахтъ. Устрапвая курсы въ 
нынфшнемъ году, земство, по словамъ „Вкатеринославскаго Листка“, хода- 
тайствовало • передъ министерствомъ народнаго просвфщеюя 0 разр шен 
всъмъ учителямъ Екатеринославской губерши слушать курсы безъ ограниче- 
нія какимъ-либо образовательнымъ цензомъ. Министерствомъ ходатайство было 
удовлетворено, но съ порученіемъ попечителю не допускать на курсы уча- 
щихъ, которымъ таковые были бы мало доступны. Попечитель сдфлалъ рас- 
поряженіе, чтобы на курсы допускались только лица, окончившія курсъ въ 
среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, учительскихъь институтахъ пли семинаряхъ, и 
чтобы вольнослушатели и постороннія лица безусловно не допускались. Губерн- 
ская управа -поставлена была этими ограниченіями въ затрудненіе, такъ какъ 
выборъ слушателей сдфланъ по первоначальному заявленію: министерства. 06- 
ратились по телеграфу вновь въ министерство народнаго просвёщешя и по- 
лучили за подписью г.-л. Глазова телеграмму, подтверждающую ранфе сдБ- 
ланное заявлене объ отмфнЪ ограниченій. Посл$ этого попечитель округа 
разрфшилъ наблюдателю надъ курсами допускать, по. соглашенію съ началь- 
никомъ губерніп, къ слушанию, лекцій тхъ учителей, которые обладаютъ для 
этого достаточной подготовкой. 

Директоръ костромекихъ народныхъ үчилищъ получилъ, какъ сообщаеть 
„Костром. Лист.“, по телеграфу разр шене открыть доступъ на общеобразо- 
вательные курсы тЪмъ учителямъ и учительницамъ, которые не окончили 
курса высшаго или средняго учебнаго заведенія. Ограниченіе, поставленное 
министеретвомъ при открыти курсовъ. смягчено, и въ число слушателей те- 
перь могутъ попасть тЪ учителя и учительницы, которые по недостаточному 
образовательному цензу своему остались было за порогомъ курсовъ. 

Воронежское губернское земство по примвру прошлаго года, какъ сооб- 
щаютъ „Русск. ВЪд.“, устраиваетъ общеобразовательные курсы для учителей 
и учительницъ земскихъ школъ Воронежской губерни. На организацію. кур- 
совъ губернскимъ земскимъ собраніемъ асенгновано 8.000 рублей. Открытіе 
курсовъ назначено было на 1-е поля, продолжительность куреовъ м$еяцъ, 
причемъ къ слушанию курсовъ допущены 250 учителей и үчительницъ, им%- 
ющихъ свидфтельство объ окончани куреа ередняго или спешальнаго (учн- 
тельской семинар п т. п.) учебнаго заведения. Лекторами губернская управа 
пригласила 10. И. Айхенвальда, который будетъ читать пепхологію, А. Е. 
Грузинекаго—по неториг русской литературы, А. И. Яковлева—по русской 
истори, А. И. Звегинцева— по метеорологін, проф. К. Х. Линдемана— по 300- 
логін, А. Н. Реформатскаго, который изъявилъ желане почитать „Вурсъ 
введенія въ естествознаніе“. 


Стипендіи для подготовленія народныхъ учителей. Военный со- 
вЪтъ постановилт, предоставить начальству уральскаго казачьяго войска, для 
подготовленія учителей народныхъ школъ названнаго войска, учредить 
12 стипендій для ученпковъ учительскихь семинарій, не пріурочивая сихъ 
стипендій къ одной какой-либо учительской семинарій, а предоставить наказ- 
ному атамаву посылать избранныхъ имъ учениковъ въ ту или иную изъ 6у- 
ществующихъ въ Имперін ближайшихт, къ г. Уральску семинар, гдБ это 
окажется болће удобнымъ и выгоднымъ. Стипендии эти предназначаются исклю- 
чительно для лиць войскового сословия уральскаго казачьяго войска. 

(„Бирж. В.“). 
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Регентскіе курсы. Въ теченіе іюня месяца въ Пеков% были регентскіе 
курсы. Ихъ организовалъ губернскіїй комнтетъ попечительства 0 народной 
трезвости. Слушать курсы были приглашены изъ всей Пековской губерніи 
учителя и учительницы народныхъ школъ, завфдующе хорами. Ц%ль курсовъ 
состояла въ томъ, чтобы 1) ознакомить учителей и учительницъ съ лучшими 
старинными напфвами церковнаго и свЪфтскаго пфвя; 2) ознакомить съ 
устройствомъ церковвыхъ и свфтекихъ хоровъ; З) ознакомить съ церковнымъ 
уставомъ; 4) ознакомить съ элементарными понятіями теоріи музыки и изн; 
5) дать н%который навыкъ въ игрф на скрипкВ и другихъ музыкальныхъ 
инструментахъ и 6) чтобы регенты, прослушавиие регентскіе курсы, устрой- 
ствомъ на мЪстБ церковныхъ и свЪтекихъ хоровъ способствовали полезному 
и прятному развлеченю крестьянъ и отвлеченю ихъ отъ злоупотребленя 
спиртными напитками. На курсы прибыло 60 человъкъ. Занятія шли успфшно. 
Губернскій комитетъ, во главз съ губернаторомъ графомъ А. В. Адлербер- 
гомъ, проявилъ самое заботливое участе и дфлалъ все возможное, чтобъ 
лучше поставить эти курсы. Преподаване вели люди опытные и хорошо 
знающіе дфло. Закончились курсы вокально-литературно музыкальнымъ вече- 
ромъ, устроеннымъ губернекимъ комитетомъ для слушателей и слушательницъ 
курсовъ. Исполнителями на этомъ вечерф явились курсисты и курсистки. 
Приглашенная на вечеръ публика, слушая исполненіе, могла убфдитьея, что 
курсы достигли своей цфли. Протедшіе күрсъ регенты не только оказались 
прекрасными исполнителями, но и сдфланный ими выборъ нумеровъ программы 
свидфтельствовалъ 0 развитомъ художественномъ вкусф. Слушая старинные 
напввы въ исполненін мужского. женскаго и емБшаннаго хоровъ, слушая 
игру на инструментахъ и декламацію, ясно сознавали, что эти регенты 
имфють много новаго и хорошаго ддя внесенія въ сельскую народную среду. 
Ихъ ожидаетъ тамъ плодотворная работа. Организація по деревнямъ и се- 
ламъ хорошихъ пфвческихь хоровъ имфетъ огромное значеніе въ культурномъ 
отношени, въ борьбф съ дикостью и грубостью нравовъ. Будемъ надфяться, 


что брошенное на курсахъ смя дасть хороше и обильные всходы. 
(„Н. В.“) 
я 


СъЬздъ народныхъ учителей. Въ начал августа, въ Одесеъ откры- 
вается съъздъ учителей и үчительницъ народныхъ үчилищъ Херсонской гу- 
бернш. На съфздЪ предполагалось читать доклады между прочимъ по сл$- 
дующимъ вопросамъ: Что нужно для успфшнаго воспитательнаго и образова- 
тельнаго обучен въ школф® Личность преподавателя, какъ воспитателя. 
Объемъ ‘свъдвній для учащихся въ народныхъ школахъ по географіи, истори 
и естествознанію. 0бзоръ прочитаннаго въ народныхъ чтеніяхъ; желательныя 
үлучшенія. 0 физическомъ развитіи учениковъ. Строгое наблюденіе тигіены 
въ народной школ. 0 медицинскомъ осмотрв училищъ и учащихся. Какого 
содержанія требуются учащимися и населеніемъ книги для чтенія. (0 вн$- 
школьномъ чтени. (0 матеріальномъ положеніи учащихся и улучшеши ихъ быта. 
По требованію инспектора народныхъ училищъ већ, доклады, вносимые на 
раземотрВніс съ®зла, должны быть представлены ему въ вполн% разработан- 
номъ видф на предварительное ознакомленіе. Съъздъ, по словамъ газеть, 
обБщаетъ быть многочисленнымъ. Предполагается участе 107 учителей и 
үчительницъ начальныхъ школъ. („0д. Лыст.“). 
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Създъ учителей желЬзно-дорожныхъ школъ. Попечитель москов- 
скаго учебнаго округа разръшилъ созвать въ Москвф на 24 августа създъ 
учителей жел зно-дорожныхъ школъ, на разсмотр$ие котораго вносятея между 
прозимъ сл%дующіе вопросы: о выработкЬ однообразныхъ учебниковъ въ 
школахъ, обсужденіе способовъ преподаванія, устройство центральнаго музея 
наглядныхъ учебныхъ пособй и мЪетныхъ музеевъ, үчительскія и ученическія 
библіотеки, устройство экскурсій, внклассное чтеніе, организація ремеслен- 
ныхъ классовъ, занятія въ саду, огород и т. п., обезпеченіе учащаго пер- 
сонала школъ пенсіями и пособіями, вопросы и нужды школьнаго дла. 
(„Н. Вр.“). 


Комитетъ содЬйствія молодымъ людямъ въ нравственномъ · 
и Физическомъ развитіи (Литейный пр., д. № 30): открываеть съ 15-го 
августа, пріемъ новыхъ членовъ посфтителей, и съ этого же числа бывше 
посфтители комитета могутъ возобновлять билеты на слфдующий голъ. Занятя 
на курсахъ бухгалтери, коммерческой арнөметики, нЪмецкаго, французскаго 
и англійскаго языковъ, русскаго правописанія и регентскихъ курсовъ нач- 
нутся съ 1-го сентября. ПосЪтителями могутъ быть молодые люди отъ 17- 
лфтняго возраста, безъ различія національности и вфроиспов$даня. Членекій 
взносъ 5 руб. въ годъ, который считается съ 22-го сентября, а за изучение 
предмета уплачивается по 3 руб. за 4 м®сяца. Занятія на курсахъ бываютъ 
по 2 раза въ недълю, съ 8-ми ло 11-ти ч. вечера. Программа курсовъ 
разсчитана. на 2 года, причемъ послфдюй годъ ‘посвящается практическимъ 
работамъ, а по истечени этого срока успфшно выдержавшіе экзаменъ въ 
испытательной коммисеи получаютъ аттестаты. Сверхъ того, двое изъ отлично 
выдержавшихъ испытанія командируются для дальнфйшаго усовершенствованія 
въ Берлинъ за счетъ комитета. Средства для этихъ пофздокъ дають лица, 
сочувствующія цфлямъ комитета. Можно надфяться, что современемъ коми- 
тегь будеть въ состояніи устраивать пофздки для слушателей прочихъ кур- 
совъ. Комитетъ открытъ для посфтителей въ будни отъ 12-ти чае., а въ 
праздники 0тъ З-хъ часовъ дня до 11 час. веч., и въ это время можно по- 


лучать вев сврдВнія о немъ и ознакомиться съ его дфятельностью. 
(„Бирж. В.“). 


ДЬти и алкоголь. Оиравознымъ педагогическимъ бюро курскаго губерн- 
скаго земства собраны недавно интересныя статистическія данныя о степени 
распространенія алкоголя среди учащихся въ народныхъ школахъ Курской 
гүбернін. На предложенный справочнымъ бюро вопросъ—пьютъ ли школьники 
водку, отвфтили изъ 797 школъ 486, т. е. около 3/5 веБхъ школъ; изъ 
этихъ 486 отвЪтовъ 369 утвердительныхъ и 117 отрицательных. Такимъ 
образомъ оказалось только 28,59%, школъ, ученики которыхъ не пьют», а 
въ боле чфмъ 3/. школъ „ученики пь0тъ“` Такъ, одинъ учитель-корреспон- 
дентъ пишет»: „изъ вевхъ 56 учениковъ, находящихся въ школ, только 
„Одинъ не знаетъ вкуса водки“. „Только 10%, већхъ учениковъ, пишетъ дру- 
гой учитель, не пили водки“. На другой вопросъ справочнаго бюро — какъ 
часты случаи употребленя дБтьми водки, большинство отвътовъ сводится къ 
тому, что подобные случаи довольно р%дки и бываютъ въ такихъ исключи- 
тельныхъ обстоятельствахъ, какъ праздники Рождества Христова, Пасхи, пре- 
стольные праздники, свадьбы и проч. Но есть и такіе отвфты, которые не- 
вольно заставляютъ призадуматься. Такъ, одинъ учитель пишетъ: „дёти пьютъ 
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при первой возможности; бываютъ случаи, когда и покупають водку 
на. ворованныя деньги“. Вообще, судя. по собраннымъ педагогическимъ. 
бюро. даннымъ, можно судить, что страшное зло — алкоголь, пустило глубокіе 
корни, и для борьбы съ нимъ нужны рЪшительныя и немедленныя мфры. Въ 
курекомъ земетвъ въ настоящее: время разрабатывается проектъ борьбы съ 
алкоголизмомъ чрезъ посредство народной школы. Предположено пока, на пред- 
стоящіе въ Юлф мфеяцф текущаго года учительскіе курсы пригласить лектора 
по школьной гигіевъ, который прочелъ бы н%$сколько лекцій о вред алко- 
голя на организмъ, а также и о возможной борьбЪ съ пьянствомъ путемъ 
школы. Лекцій эти зат$мъ должны послужить матеріаломъ для совфщаня учи- 
телей по этому предмету. („Бирж. В.“). 


Глазныя болЬзни въ школахъ. (татистическія данныя обнаружили, 
что среди учащихся дфтей низшихъ школъ Харькова сильно распространяется 
близорукость и глазныя бол%зни. Главною глазною болзнью является тра- 
хома, за послЪднее время свившая постоянное и прочное гнъздо. Ею больны 
изъ 100 учащихся земскихъ школъ 11 процентовъ и изъ того же количе- 
ства церковно-приходекихъ школъ свыше 12 проц. Санитарные земекіе со- 
вЪты начинаютъ обращать внимане на это нависшую надъ нашими учащи- 
мися дфтьми бФду. ГлавнфИйшими способами борьбы съ этой эпидемей послу- 
жатъ: 1) ознакомленіе народныхъ учителей съ лфчешемъ трахомы посл» кон- 
статированія ея въ каждомъ отдфльномъ случа врачомъ; 2) ознакомлете 
какъ учащихъ, такъ и учащихся посредетвомъ чтеній и живыхъ беећдъ съ 
зарождевіемъ и развитіемъ этой бол$зни и З) порученіе врачамъ и фельд- 
шерамъ осматривать и лфчить глазныя болъзни у учащихся дЗтей. 

(„Южн. Ер.“). 


Общество тБлеснаго воспитанія. 15-го юля въ Новомъ Петергоф» 
состоялось, подъ предећдательетвомъ академика кн. И: Р. Тарханова, первое 
общее собраніе членовъ учредителей вновь открытаго общества тльлеснао 
воспитаная „ Богатырь“. Общество „Богатырь“ имфетъь цфлью разраба- 
тывать вопросы, относящіеся къ области физичеекато образованія п восши- 
танія, въ видахъ үстановленія правильнаго взгляда родителей и воспитателей 
на этотъ предметъ, а также практически содЪйствовать, по мфрф возможности, 
развитію дфтей н молодыхъ людей обоего пола. Съ этой цблью ‘общество 
предполагаетъ устраивать физическія упражненія и подвижныя игры, и пом%- 
щенія для занятій ими, публичныя испытанія въ физическихъ упражненяхъ, 
школы и курсы гимнастики, фехтованія, танцованія, гребли, плаванія, а также 
открывать школы для подготовки руководителей физическихъ упражневй, ор- 
гавизовать съЪзды, выставки п т. д. Въ первомъ собранш были избраны 
должностныя лица: предсБдателемъ общества —командиръ 1 -го армейскаго корпуса 
ген.-адъют. бар. Ө. Е.’ Мейендорфъ, предеБдателемъ совфта-—кн. И. Р. Тарха- 
новъ, товарищемъ предеВдателя — ген.-м. Ганике н членами совфта: А. А. 
Подчертковъ, К. Г. АлексЪевъ, Л. И. Соколовъ, д-ръ А. Виреніусъ, 0. А. 
Делюлинъ, Г. Ф. Ракфевь и директоръ реальнаго училища—П. А. Сидо- 
ровъ. | („Нов.“). 
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Всеобщее начальное :обученіе. Министерство народнаго просвщевія 
занято въ настоящее время раземотръніемъ вопроса о введеши вееобщаго 
обученія. Съ этой цфлью во ве дирекцін народныхъ училищь разосланы 
запросы о количеств дфтекаго населенія, нуждающагося въ обученш, и о 
числ$ нужныхъ школъ для осуществленя проекта всеобщаго обученія. По. 
собраннымъ овЪдБніямъ дпрекціей :‹ народныхъ училищъ въ 0.-Петербургской 
губерній насчитывается не обучающихся дфтей въ 9-лётнемъ возраст до 
14.000, включая сюда и Петербургъ. Въ настоящее время на народное об- 
разованіе (.-Петербургекой тубернш расходуется ежегодно до 21/5 милліоновъ 
рублей, изъ которыхъ около 500.000 руб. отчисляется на дъло. народнаго 
образованія земетвами, волостными правленями, разными вЪдомствами и. 
частными учрежденіями. („Н. Вр.“). 


Начальное образованіе въ Петербургь. Въ засфданш петер- 
бургской тородской управы З августа обсуждался вносимый въ думу 
докладъ училищной коммисеи, въ которомъ послЪдвяя заявляетъ, что 
при открыти ежегодно 20 новыхъ училищь, какъ это практикуется въ 
настоящее · время, она не; будеть въ состояни выполнить  постановле- 
вія юбилейнаго засЪданія думы 0 томъ, чтобы отказовъ дфтямъ въ. прі- 
емБ въ школы не было. Коммисея находитъ необходимымъ открывать еже- 
годно не мене 30 новыхъ школъ. Управа согласилась съ ея мнЪніемъ и 
внесла въ смфту будущаго года соотвфтетвенный кредитъ. Далфе, въ забо- 
тахъ 0 неграмотныхъ, вышедшихъ уже изъ школьнаго возраста, постановлено 
открыть въ ПетербугБ три новыхъ воскресныхъ школы. Съ открытіемъ по- 
слЬднихъ пріемъ въ воскрееныя школы будетъ доведенъ до 3.000 человЪкъ. 
въ годъ. Въ этомъ же засданін выяснилось, что въ Петербургъ далеко не 
достаточно городскихъ четырехкласеныхъ училищь, куда обыкновенно посту- 
паютъ дфти по окончани городскихъ начальныхъ школъ. РБшено открыть 
еще одно такое училище какъ для мальчиковъ, такъ и для д'Бвочекъ, на что 
ассигновано 25.000 руб. Наконецъ ассигнована довольно крупная сумма 06- 
ществу пособія ученпкамъ городекихъ начальныхъ училищъ. Въ общей слож- 
ности на .веБ одобренныя управою мъропріятія потребуется до 178.000 руб. 
Такимъ образомъ расходы города по народному образованію въ будущемъ 
году достигнуть 1.800.000 руб. („Нов. Вр.“). 


Земскіе плательщики и земскія школы. Харьковская губернская 
земская управа получила извВщеніе о томъ, что комитетъ министровъ, раз- 
смотръвъ представленное г-мъ министромъ народнаго просвщенія ходатайство 
земетва о принятіп въ средне-учебныя заведенія харьковской губернін, содер- 
жимыя при участін земства, дБтей земскихъ плательщиковъ и служащихь въ 
земствъ безъ конкурса, по выдержанін ими лишь вступительнаго экзамена, 
не призвалъ возможнымъ его удовлетворить. (Южн. Ёр.“). 


Сенатское разъясненіе. Правптельствующій Сенатъ разъяснилъ, что 
земству предоставлено право участія въ завфдываши содержимыми на его 
счеть школами н другими учебными заведеніями и что устраненіе земскихъ 
үправленій отъ такого участя, какъ это уже было разъяснено Правитель- 
ствующимъ Сенатомъ, помимо несоотвВтетвія требованіямъ закона и справед- 
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ливости, по всей вЪроятноети, явилось бы поводомъ для земетвъ воздержаться 
на будущее время отъіденежныхъ ассигнованій въ пользу училищь, что не- 


сомнфино отразилось бы вредно’.на дзлВ народнаго ‘образования. 
(Юр. Газ.“). 


Книжный складъ курскаго губернскаго земства. Этотъ складъ 
за послфднее время распространяетъ очень’ много наглядныхъ учебныхъ посо- 
бій въ различные концы Росси. Развитию этой стороны дфятельности’ книж- 
наго склада значительно содфйетвуеть небольшая мастерская учебныхъ посо- 
бій, основанная курскимъ земствомъ въ 1902 г. при учебномъ музе. Мас- 
терская изготовляетъ пособія прим®нительно къ нуждамъ народной школы и 
до настоящаго времени выпустила въ продажу около 70-ти нумеровъ пособй 
по географии, арнеметикЪ, физик и другимъ предметамъ. Къ нЪкоторымъ 
изготовленнымъ пособіямъ мастерская прилагаетъ брошюры и листки съ обт- 
яснительнымъ текстомъ, составленнымъ завфдующимъ музеемъ А. Я. Минае- 
вымъ и сотрудниками музея гг. Поповымъ и Никольскимъ. Такъ, музеемъ из- 
данъ прекрасно составленный объяснительный текстъ къ „школьному 6010ло- 
гическому гербарію“, къ коллекціямъ „изъ чего и какъ добывается сахаръ“, 
„конопля и что изъ нея дфлается“, къ приборамъ, демонстрирующимт, разло- 
жене воды, добываніе · кислорода, расширеніе твлъ, теплопроводность тёлъ, 
къ моделямъ телеграфа, электродвигателя, воздушнаго насосаи пр. Дешевизна 
үчебныхъ пособій. курской мастерской и енабженіе ихъ объяснительнымъ тек- 
стомъ заставляютъ и другія’ гүбернія обращаться къ услугамъ книжнаго кур- 
скаго склада; за послдній годъ складъ продалъ однихъ наглядныхъ п0006ій 
(не считая книгъ, учебниковъ и письменныхъь принадлежностей) на сумму до 
25.000 рублей. („Рус. В.“). 

Школы для дБтей желЬзнодорожныхъ служащихъ. По пред- 
ложенію особаго совЬщанія по выработкЬ м®ръ для улучшенія условій 
быта низшихъ слүжащихъ, въ совт үправленія с.-петербургеко-варшав- 
ской желБзной дороги разематривался вопросъ 0 постепенномъ оборудо- 
ваніл школами линш. (овътомъ признано необходимымъ устроить обшеобра- 
зовательныя школы въ Двинскъ. РЪжицћ и КорсовкВ. Открытіе школъ въ 
этихъ мЪстностяхъ признано необходимымъ, такъ какъ онЪ являютея самыми 
населенными, а между тБмъ школъ не им%етея. КромЪ того, совЪтомъ, поста- 
новлено возбудить ходатайство предъ миниетерствомъ путей сообщенія о раз- 
рёшени внести въ см$ту 1905 года расходы, потребные для үчрежденія 
школъ на дорог. („Бирж. В%д.“). 


Новыя правила объ аптекарскихъ ученикахъ. Управлеше глав- 
наго медицинскаго инснектора нашло возможнымъ сократить для лицъ, окон- 
чившихъ курсъ реальныхъ училищахъ и посвятившихъ себя изученію фарма- 
щи, срокъ пребыванія въ званіи аптекарскаго ученика съ трехъ лфтъ до 
двухъ. Лица же, окончившія четыре класса коммерческихъ училищь, для по- 
лучешя звавія аптекарскаго ученика должны подвергаться испыганю. по ла- 
тинскому языку. („Бирж. В.“). 


